MAR!I HANKALA

Sanomalehti opetuksessa

MUISTO MENNEESTA MEDIASTA
VAI TAYTTA TAVARAA?

Sanomalehtia on kaytetty opetuksessa pitkaan, etenkin aidinkielen seka historian
ja yhteiskuntaopin tunneilla. Koulun uusimpiin ja kiinnostavimpiin opetuksen va-
lineisiin ja kohteisiin se ei kuulu. Talla hetkelld kiinnostus suuntautuu useassa
koulussa uuteen tekniikkaan, jonka kayttdéa opetellaan ahkerasti, ja jonka avulla
koko maailma saapuu kouluun reaaliajassa. Sanomalehti ei mydsk&an ole monien
medioiden maailmassa elaville nuorille tarkein ja innostavin viestintavéline. Kiin-
nostavaa onkin selvittaa, mita taman paivan oppilaat ajattelevat sanomalehdesta
ja sen hyoédyntamisestd opetuksessa. Onko sanomalehti muinaisen printtikauden
jaddnne, jota jotkut opettajat vield vanhasta tottumuksesta raahaavat kouluun op-
pilaittensa mielipiteitd huomioimatta? Vai voiko se olia hyddyllinen ja tarpeelli-
nen, jopa kiinnostava viestintavaline, jota voi kayttaa eri oppineiden opetuksessa
ja viestintadkasvatuksessa monipuolisesti?

Selvitin sanomalehtiopetuksen mahdollisuuksia ja samalla sanomalehden mer-
kitysta nuorten elamassa tutkimuksessa, jonka toteutin Jyvaskylan yliopiston kou-
lutuksen tutkimuslaitoksessa. Tutkimuksesta on valmistunut kaksi raporttia (Han-
kala 1996; Hankala 1998), ja vaimistelen samasta aiheesta lisensiaatintyoténi Jy-
vaskylan yliopiston journalistiikkaan. Tutkimus jakautui kahteen vaiheeseen. En-
simmaiseksi haluttiin selvittaa, millaista sanomalehtiopetus on nykyaan ylaasteel-
la. Toisena ja keskeisend tavoitteena oli kehittda sanomalehtiopetusta ja sita
kautta innostaa oppilaita lukemaan lehtia ja tarttumaan niihin vapaa-aikanaan-
kin. Toivomuksena oli, etta oppilaat lukemisen my&tad innostuisivat oman ympa-
ristébnsé aktiivisesta ja kriittisestakin tarkkailusta. Monipuolisen lukuharrastuksen
virittdminen on myds tarkead aikana, jolloin puhutaan paljon nuorten, etenkin
poikien, lukemisen vdhenemisestad ja yksipuolistumisesta. Suomalaiset lapset ja
nuoret ovat toki yhd maailman parhaita lukijoita (Linnakyla 1995, 195), mutta lu-
kutaidon ja -innostuksen sailyttamiseksi on tehtava toita.

Lehtileikkeita ja paperista tehty hai

Tutkimuksen ensimmaisessa vaiheessa kokosin perustietoa sanomalehtiopetuk-
sesta etsimalla vastauksia muun muassa seuraaviin kysymyksiin: Mita sanomaleh-
delld ylaasteella tehdddn? Miten usein sitd kaytetaan ja mihin tarkoituksiin? Mis-
sd oppiaineissa? Mitd oppilaat ja opettajat ajattelevat sanomalehtiopetuksesta ja
sanomalehdistd? Na&ita asioita tutkittiin kevddlla 1996 lomakekyselyin 11 ylaas-
teella. Koulut olivat Kiimingin ylaaste, Kilpisen ylaaste Jyvaskylasta, Kruununhaan
yldaste Helsingistd, Maikkulan yldaste Oulusta, Puijonsarven ja Yhteiskoulun yla-
asteet Kuopiosta, Rantakylan ylaaste Mikkelista, Rieskalahteen ylaaste Turusta, Si-
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monkylan ylaaste Vantaalta, Toivakan - Leivonmaen yliaste seka Vaisaaren ylaas-
te Raisiosta. Koulut valittiin harkinnanvaraisesti, koska mukaan haluttiin kouluja,
joissa olisi mahdollista toteuttaa mydhemmin opetuskokeiluja. Kouluille ei muu-
ten aseteftu mitdan erityistoivomuksia, esimerkiksi viestintdpainotteisuutta. Si-
jainniltaan koulut valittiin tutkimusta tukevien kuuden sanomalehden levikki-
alueilta, koska samalla keréattiin oppilaiden ja opettajien palautetta kyseisista sa-
nomalehdistd sekd niiden sovelftuvuudesta opetuskayttdon. Lehdet fupautuivat
puolestaan toimittamaan kokeiluvaiheessa koufuihin iehti tarvittaessa suurems-
pia maaria ja pitempia ajanjaksoja. Tutkimuksen rahoitti pd3osin Sanomalehtien
fiitto.

Kyselylomakkeet ldhetettiin koulujen opettajille seka jokaisen koufun kahdelle
kahdeksannelle luokalle. Sek§ opettajien etta oppilaiden lomakkeissa oli avoimia
kysymyksia ja monivatintakysymyksid. Sanomalehtiopetusta ei kyselyissa maaritel-
ty tarkasti, vaan opettajat ja oppilaat saivat vastauksissaan mainita kaikki mie-
feensa tulevat sanomalehden kayton tavat. Oppilaat vastasivat kyselyyn oppitun-
nilla, ja vastauksia saatiin 425 kappaletta. Vastanneita opettajia oli 171, mika on
noin 43 % kaikista naiden koulujen opettajista. Lomakevastauksista saatuja tieto-
ja syvensin haastattelemalla kevatlukukauden lopussa osaa oppilaista ja opetta-
jista.

Oppilaat ja opettajat suhtautuivat sanomalehtiopetukseen ja sanomalehtiin
padosin mydnteisesti. Oppilaista 87 % ilmoitti osallistuneensa sanomalehtiope-
tukseen. Vaikka nain monella oli kokemuksia sanomalehtiopetuksesta, sen todet-
tiin kuitenkin olevan varsin harvinaista. Oppilaat arvioivat sanomalehden kayton
maarda erikseen 16 oppiaineessa ja ilmoittivat, miten usein kunkin oppiaineen
tunneilia oli heidan ndkemyksensd mukaan hyddynnetty sanomalehtia. Kymme-
nen oppiaineen kohdalla yli 90 % vastaajista totesi, ettd sanomalehtis on kaytet-
1y harvoin tai ei lainkaan.

Oppilaita pyydettiin kertomaan positiivisia ja negatiivisia muistojaan sanoma-
lehtiopetuksesta: millaiset sanomalehtiopetuksen tavat olivat olleet mukavia, hy-
vid, innostavia ja millaiset painvastoin ikdvia tai tylsia? Ehkapa juuri vahaisten ko-
kemustensa vuoksi suuri osa oppilaista ei osannut vastata. Myonteisia kokemuk-
sia kertyi kuitenkin enemman kuin kielteisia. Mukaville kokemuksille ofi usein tyy-
pillista se, etta oppilaat olivat itse aktiivisesti osallistuneet opetustilanteeseen, jol-
loin oli sanomalehdista vaikkapa etsitty asioita tai oli keskusteltu lehden pohjaita
fuokan kanssa. Mukavat muistot saattoivat toisinaan liitty tilanteisiin, joissa sa-
nomalehdelld oli ainoastaan vélinearvoa - sanomalehdests oli rakennettu kau-
niisti soivat marakassit tai oppilaalla ofi ollut hauskaa liisterdidessaan paperihaita.
ikdvéna kokemuksena mainittiin muun muassa liian vaikeiden artikkeleiden luke-
minen. Kaiken kaikkiaan oppilaat kertoivat lomakkeiden avoimissa vastauksis-
saan monenlaisista kayttdtavoista. Tyypillisintd oli kuitenkin se, ettd opettaja toi
luokkaan monistetun lehtileikkeen. Han myés usein viittasi sanomalehteen pu-
huessaan, vaikka varsinaisesti sanomalehti3 oli luokassa harvoin. Oppilaat suh-
tautuivat lehtileikkeisiin eri tavoin. Toisten mielestd ne olivat miellyttavas vaihte-
lua koulun arkeen, jotkut taasen kokivat niiden kuuluvan tavanomaiseen tylsaan
opetukseen, jossa luokka kuuntelee opettajan yksinpuhelua.

Sanomalehtid pidettiin yleensa tarkeind, ja monet kokivat saavansa niista tie-
toa muun muassa maailman tapahtumista. Sanomalehtien lukemisen uskottiin
vahvasti kuuluvan tulevaisuuteen, silla ldhes 70 % oppilaista oletti lukevansa leh-
ted nykyistd enemman kolmen vuoden kuluttua. Monet myés arvelivat, etta tuol-
loin lehted luettaisiin huoleltisemmin ja paneuduttaisiin nyt tylsiltd tuntuviin
asioihin, kuten politiikkaan ja talouteen. Sanomalehden opetuskaytén lisaamista
kannatti yli 60 % oppilaista. Tosin Idhes puolet oppilaista ilmoitti, etta siihen asti
pidetylla sanomalehtiopetuksella ei ole ollut vaikutusta kotona tapahtuvaan leh-



tien lukemiseen. Kolmannes oppilaista oletti kouluopetuksella olleen mydnteista
vaikutusta omaan lehtien seuraamiseensa.

Opettajat kokivat sanomalehtiopetuksen useimmiten seké itsedan etta oppilai-
taan piristavana vaihteluna. Vastanneista 171 opettajasta yli 85 % ilmoitti kdytta-
vansa sanomalehti opetuksessa. Heistd noin 20 opettajaa oli todellisia virtuoose-
ja, ja he kayttivat sanomalehtia viikoittain monipuolisesti useisiin eri tarkoituk-
siin. Useimmilia opettajilla lehden kaytto oli kuitenkin satunnaisempaa. Silti opet-
tajien haastatteluista ja fomakkeista syntyi kasitys siita, etta sanomalehti on mel-
ko tavanomainen oppimateriaali.

Opettajat ilmoittivat tarkeimmaksi sanomalehden kéytdn syyksi lehden ajan-
kohtaisuuden, koska heidan mielestaan lehden tehtavéna oli useimmiten paivit-
taa oppikirjan, opettajan tai oppilaan tietoja. Vaikka esimerkiksi oppilaiden kas-
vattamista kriittisiksi lukijoiksi pidettiin tirkeana kayton perusteena, se ei kay-
tannon koulueldamassad kuulunut ensisijaisiin sanomalehtiopetuksen tavoitteisiin.
Yleisimmasta sanomalehden kayttdtavasta oltiin yksimielisid oppilaiden kanssa:
opettaja toi luokkaan lehtileikkeen tai viittasi sanomalehteen omassa puheessaan
tai oppilaiden kanssa kaydyissd keskusteluissa. Kokonainen sanomalehti paatyi
harvemmin luokkaan saakka. Osalla opettajista sanomalehden kaytto ei jadnyt
pelkastaan lehtileikkeiden tuomiseen. Useamman kerran lomakkeissa mainittiin
historian tuntien lehtikatsaukset ja aidinkielen tunneilla sanomalehden sisaltdéon
tutustuminen. Sanomalehted oli kaytetty monipuolisesti muissakin oppiaineissa.
Esimerkiksi fysiikan opettaja piti lehtiartikkeleiden pohjalta ydinvoimavdittelyita,
joissa oppilaat lukemiensa tietojen pohjalta joutuivat puolustavalle tai vastusta-
valle kannalle. Teknisen tydén opettaja kiinnitti luokan seiniin kasityéhon ja tek-
niikkaan liittyvia juttuja, joita oppilaat kavivat toiden lomassa lukemassa ja joista
syntyi keskustelua. Litkuntatunnilla vastattiin yleisbnosastokirjoitukseen, jossa oli
arvosteltu koululiikuntaa.

Opettajien ja oppilaiden ndkemyksissa sanomalehden kaytén maarasta on ris-
tiriita. Oppilaiden mielestd sanomalehtia kaytettiin harvoin, kun taas opettajien
vastauksista jai vaikutelma melko tavanomaisesta materiaalista. Saattaa olla, etta
kyselyyn vastasivat kouluista juuri ne opettajat, jotka kokivat sanomalehtiopetuk-
sen tarkeaksi, jolloin sanomalehden kaytto olisi todellisuudessa paljon vahaisem-
paa. Nain oppilaiden vastakkainen ndkemys olisi perusteltu. Toisaalta taas oppi-
laat eivat ehka lomakkeisiin vastatessaan ole muistaneet, mita kaikkea tyéntay-
teisiin paiviin ja vaihtuviin oppiaineisiin on sisaltynyt. Varsin todenndkdéinen syy
ristiriittaan on kuitenkin se, ettd sanomalehti on useimmiten niin tavanomainen
osa koulun arkea, etta sen olemassaoloa ei havaita. Kokonaisen sanomalehden si-
jasta jaetaan monisteita tai lehti on mukana ainoastaan opettajan puheissa, jol-
Join oppilaat eivat ehké ajattele olevansa tekemisissa sanomalehden kanssa. Leh-
tileikkeiden katsotaan pikemminkin kuuluvan kulloisenkin oppiaineen sisaltojen
opetukseen. Ajankohtaisen tiedon vélittdmisesséd sanomalehdelld on siis nyky-
aankin tarkea tehtava koulussa, mutta itse sanomalehti jad monesti huomaamat-
tomaksi. Onkin taysin ymmarrettavaa, etta lehtileikkeilld opetustaan paivittaval-
14 opettajalla ei ole tarvetta suunnitella jasentyneempaé ja laaja-alaisempaa sa-
nomalehtiopetusta.

Opetuskokeilut oppilaita ja opettajia innostamassa

Tutkimuksen toisessa vaiheessa sanomalehted pyrittiin tekemaan nakyvammaksi
koulukokeilujen avulla. Haluttiin motivoida oppilaita lehden lukemiseen ja opet-
tajia sanomalehden kayttdmiseen. Kokeiluissa pyrittiin saamaan tietoa muun
muassa seuraavista asioista: Millaiset sanomalehtiopetuksen tavat voisivat kiin-
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nostaa oppilasta? Miten sanomalehti soveltuu eri oppiaineiden ja erilaisten
asiasisaltodjen opetukseen? Muuttuuko oppilaiden suhtautuminen sanomaleh-
teen kokeilujen aikana? Miten koulu ympdristdnd mahdollistaa tai tekee mah-
dottomaksi sanomalehden kaytén? Kokeilut toteutettiin lukuvuonna 1996 - 97.
Kokeeseen osallistumisen mahdollisuutta tarjottiin ensimmaisessa vaiheessa ke-
vaalld 1996 mukana olleiden 11 yldasteen opettajille. Kokeiluista ja samalla oman
tyonsa kehittamisesta kiinnostui 33 opettajaa. Eniten mukaan ldhti didinkielen
opettajia, joita oli 12, ja historian opettajia, joita oli 8. Mukana oli my®&s 4 erityis-
opettajaa seka maantiedon ja biologian, englannin, fysiikan, kaupallisten ainei-
den, matematiikan ja uskonnon opettajia. Kokeilujen toivottiin lahtevan opetta-
jien ja heidan oppilaittensa kdytdnnén tarpeista ja toiveista. Niinpd niistd tulikin
varsin erinakoisia. Osa kokeiluista oli hyvin selvarajaisia projekteja, mutta osassa
pikemminkin kuljin hetken matkaa opettajan kanssa ja samalla kokosin tietoa ja
kokemusta.

Erinakoisille kokeiluille haluttiin maarittdd muutamia yhteisid peruslahtokoh-
tia. Tarkea kriteeri oli ensinnakin nykyisten oppimiskasitysten mukainen nakemys
aktiivisesta oppilaasta seka oppilaan ja opettajan roolista oppimistapahtumassa
(ks. esim. Rauste von Wright M. & von Wright J. 1994). Sanomalehtiopetuksen tu-
fisi olla mahdollisimman elamanlaheista ja ldhted oppilaan omasta sanomalehted
kohtaan tuntemasta kiinnostuksesta. Niinpa kokeilu ei voi rakentua pelkéstaan
opettajien tuomien lehtileikkeiden varaan, vaan oppilas itse esimerkiksi keraa sa-
nomalehdistd tietoa, muokkaa ja analysoi hankkimaansa materiaalia ja tekee sen
pohijalta tyén. Toiseksi kokeilujen toivottiin olevan mahdollisimman kdytanndénia-
heisia ja luonteva osa koulunkayntia: ei teeteta suuritdisia hankkeita vaan kayte-
ta3an sanomalehted sellaisiin tarkoituksiin ja sellaisissa tilanteissa, jotka voitaisiin
muutenkin toteuttaa. Tilanteen mukaan kokeiluja voi myos laajentaa tai rajata.
Monet opettajat suunnittelivat kokeilunsa itselleen ja oppilailleen sopiviksi. Osa
oli kiinnostunut osallistumisesta, mutta ei tarkalleen tiennyt, mita haluaisi tehda,
joten annoin valmiita ideoita ehdotukseksi. Opettaja sai myds valita, miten vah-
vasti sitoutui kokeiluun ja miten laajoja tehtavia oppilaiden kanssa teki. Mukaan
sai lahtea pienimuotoisestikin, ilman suuria suunnitelmia. Kolmantena kriteerina
oli jatkuvuus. Pitkajanteisissd, viikoista koko lukukauteen kestdvissa kokeiluissa
oli oppilaan luonteva harjoitella tyén suunnittelua sekéd vastuunottoa omasta
tydskentelystaan.

Koulfun arkipaivan tapahtumiin perehtyvdan tutkimukseen sopi laadullinen {a-
hestymistapa ja toimintatutkimuksellinen ote (ks. esim. Syrjala ja muut 1994). Tie-
toa kokeiluista kerattiin monella tavalla, muun muassa opettajia ja oppilaita
haastattelemalla, pyytamalla oppilailta kirjallisia palautteita ja tehtyja toitaan.
Laadullisen aineiston tueksi oppilailta kysyttiin lomakkeen avulla sanomalehtien
jukutottumuksista seka sanomalehted ja sanomalehtiopetusta koskevista ajatuk-
sista. Samaa lomaketta kaytettiin kokeilujen alussa ja lopussa, koska haluttiin
nahda, onko oppilaiden ndkemyksissé tai lehdenlukutottumuksissa tapahtunut
muutoksia.

Kokeiluista kiinnostuneita opettajia ilmaantui oletettua enemman, joten jou-
duin muuttamaan alkuperaista tarkoitustani syventya tarkasti muutamaan kokei-
fuun, ja niissa etenkin oppilaan ndkékulman. Oppilasmaara kasvoi opettajamaa-
ran mukana niin suureksi, ettd tdhan ei ollut enda mahdollisuutta, mutta toisaal-
ta nyt oli mahdollista saada monipuolista ja rikasta tietoa eri kokeiluista. Oppilai-
ta oli tavalla tai toisella mukana yli kuusisataa. Suuri maara johtuu muun muassa
siitd, ettd osa opettajista tahtoi toteuttaa kokeilut rinnakkaistuokilla ja verrata
niita toisiinsa. Oppilaita valittiin mukaan monin perustein. Siind missa yksi opet-
taja tahtoi mukaan oman valvontaluokkansa, toinen halusi innostaa heikkoa ja
motivaatio-ongelmaista luokkaa, ja kolmas valitsi ryhman, jonka opetusta sattui
olemaan sopivassa jaksossa.



Mita kouluissa sitten tehtiin? Seuraavassa esimerkkeja muutamista kokeiluista,
jotka voi jakaa kahteen padryhmaan luonteensa mukaan: Monessa kokeiluissa ta-
voitteena oli ensisijaisesti oppilaan lukuharrastuksen lisddminen, joten kokeilut
yleensa rakentuivat niin, ettad oppilas sai seurata sanomalehdista haluamaansa
asiaa sovitun ajanjakson. Osassa kokeiluista {ahtdkohta oli sen sijaan enemman
oppiainekeskeinen. Tavoitteena ndissdkin kokeiluissa oli lukemiseen innostami-
nen, mutta samalla toivottiin oppilaiden huomaavan sanomalehden avulla opis-
keltavien asioiden elamanlaheisyyden. Lukuharrastukseen keskittyvid kokeiluja
tekivat useat aidinkielen opettajat. Esimerkiksi luokan oppilaat valitsivat kurssin
alussa kukin itselleen aiheen, seurasivat sitd jakson ajan samalla leikaten omaa ai-
hettaan koskevat kirjoitukset ja jasensivat lopuksi niista tunnille suullisen esityk-
sen haluamallaan tavalla. Yksi oppilas saattoi keréta elokuva-arvosteluja ja esittaa
niistd omat mielipiteensa, toinen tehda tilastoa erilaisista rikosuutisista, kolmas
vertailla kahden lehden jalkapallo-uutisointia. Myds uskonnonopettaja toivoi op-
pilaittensa seuraavan sdannéllisesti lehtia, joten oppilaat saivat kokeen sijasta va-
lita sanomalehtien lukemisen ja lukemispaivakirjan pitamisen. Joka paivéa oppilas
valitsi yhden uutisen ja kirjoitti siitd mielipiteensa.

Oppiainelahtdiset kokeilut kiinnostivat muun muassa useimpia historianopet-
tajia. Syksyn 1996 kaksoisvaalien aikaan useassa luokassa tehtiinkin vaaleihin liit-
tyvia tarkkailuprojekteja, joissa tutkittiin muun muassa vaalien uutisointia paikal-
lisessa lehdessd, vaaliehdokkaiden imagonrakentumista sekd eri puolueiden vaa-
liteemoja. Matematiikan opettaja puolestaan kokeili tilastokurssin suorittamista
sanomalehden avulla. Diagrammityypit kaytiin yhdessa lapi, minka jalkeen oppi-
laat seurasivat kurssin ajan paikallisen sanomalehden diagrammeja, analysoivat
niiden sopivuutta kulloiseenkin kayttétarkoitukseen ja tekivat parannusehdotuk-
sia. Erityisopetuksessa taasen sanomalehtia kéytettiin niin rohkaisemaan oppilai-
ta lukemiseen kuin eri oppiaineiden opetuksessakin. Lehdeile 16ytyi monenlaisia
kayttotapoja, toisinaan yhta monta kuin oli kerralla oppilaita. Eraén erityisopet-
tajan opastukseHa kieltd opiskelevat maahanmuuttajaoppilaat tutustuivat myos
mielellaan sanomalehteen, josta tutkittiin muun muassa kirjoituksia oppilaiden
tulomaasta. Joillekin oppilaille lehti toimikin siteena entiseen kotimaahan.

Seka sanomalehtien itsendisestd seuraamisesta ettd oppiainelahtdisimmista
lehdenkayttétavoista toteutui lukuisia variaatioita. Toisinaan oppilaat tyoskente-
livat itsenaisesti kotona ja toivat kouluun valmiin tyon, joskus taas oppilaiden sa-
nomalehdista kerdamaa materiaalia kéasiteltiin sdannollisesti tunneilla. Joissain
kokeiluissa keskityttiin lahinna lehden lukemiseen ja siitd keskustelemiseen. Leh-
timateriaalia kerdnneet kokosivat leikekirjaa tai pitivat lukemispdivékirjaa. Oppi-
laiden t6ina syntyi muun muassa suullisia ja kirjallisia esitelmia, monentyylisia ra-
portteja, paivakirjoja ja leikevihkoja. Joissain kokeiluissa sanomalehden rooli ei
ollut keskeinen, mutta talldin se taytti tehtavansa tiedonhankinnan vélineena.

Kokeilujen tuloksia

Kokeilujen tulokset perustuvat oppilaiden ja opettajien haastatteluihin sekéa op-
pilaiden lomakevastauksiin ja kirjallisiin palautteisiin, jotka on analysoitu osittain.
Oppilaiden toiden tarkastelu ja kirjallisten palautteiden perusteellisempi analyysi
tehddan mydhemmassd tutkimuksessa. Oppilaiden ja opettajien vastausten pe-
rusteella erilaisista kokeilluista lehden kayttétavoista mikaan ei osoittautunut sel-
vasti muita paremmaksi eikd huonommaksi. Kokeilut tarjosivat kuitenkin erilaisia
nakékulmia tutustua oppilaisiin ja heidan oppimiinsa asioihin. Esimerkiksi lehden
seuraamisen ohessa pidetyt paivikirjat osoittautuivat hyédyllisiksi silloin, kun
opettaja halusi tietda, millaisia asioita oppilaalle sanomalehdesta valittyy. Paiva-
kirjoja lukemalla paasikin lahelle oppilaan ajatusmaailmaa. Oppilaalle seuraamis-
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rupeama saattoi olla hyvin antoisa ja tarjota tilaisuuden elaytya lukemaansa. Nain
kommentoi kolmen viikon pituista lehtipaivakirjan tekoa erés tyttd, jolla herési
innostus asioiden seuraamiseen:
Lehtijuttua tehdessani huomasin mita todella ajattelin erilaisista asioista mitd en
yleensd niin mieti. Se oli siis aika yllattavaa. Huomasin, ettd minulla muodostuu
helpostikin mielipiteita, vaikka luulin ensin, ettd se on vaikeaa. Huonoa oli ma-
teriaalin hankinta, koska meille ei tule lehted. Joten kévin usein kavereilla luke-
massa tai kaytin Aamulehted, jota luin ollessani Tampereella. Itsessaan juttua oli
raskas tehdd. Muistaa joka pdiva kolmen viikon ajan kirjoittaa juttuja.
Minulla muuttui suhde sanomalehteen ja olen ruvennut toivomaan, ettd se tu-
flisi meille joka paiva, etta saisin lukea mitd maailmalla tapahtuu. Kun sain lukea
sanomalehted kolmen viikon ajan olin koko ajan mukana. Nyt olenkin ruvennut
katselemaan Huomenta Suomea, niin tiedan edes jotain.
Opin ajattelemaan ndin maailman kauheuksia todellisin silmin. Ymmarran myos
nyt mitkd asiat ovat sanomalehdessa minulle tarkeits. Opin kasittelemaan sano-
malehted tietoldhteend enka vain kalliina poliitikkoja ja rahan kursseja kasittele-
vand taiteltuna paperipakkana.

Oppiaineen sisaltoihin laheisimmin liittyvien kokeilujen toist4 oli opettajan
mielestd usein ndhtavissd, mita oppilas oli oppinut ja miten han oli tehtdvan si-
saistanyt, oliko sanomalehted kaytetty analysoiden ja kriittisesti valikoiden vai la-
hinnd referoiden. Koska téiden tekeminen oli oppilaiden vastuulia, niista tuli te-
kijoidenséd nakoisia. Ne oppilaat, joita ei innostanut itsendinen tydskentely, sano-
malehti tai ei kumpikaan, saattoivat tehda hyvinkin vaatimattomia toits. Toiset
taas tekivat todella nayttaviad ja vaativia 16ita, mitd oppilaat itse haastatteluissa
perustelivat siten, ettd tydntekoa siivitti vapaus aiheen paattamisesta ja tyonsa it-
sendisesta toteuttamisesta. Itsendisia t6ita tehtiessd opettajalla onkin vaativa
urakka oppilaiden ohjaamisessa ajattelu- ja analysointitaitoihin. Alku saattaa olla
vaikeaa, koska kaikilla oppilailla ei naita taitoja ole eika niita luoda hetkessa. Toi-
saalta erdskin opettaja totesi, ettd on palkitsevaa perehtya oppilaiden tyéskente-
lyyn ja téihin ja sitd kautta tutustua paremmin oppilaaseenkin.

Kaiken kaikkiaan opettajat ja useat oppilaat ilmoittivat kokeilustaan jaadneen
mydnteisen kuvan. Opettajat olivat yleensa tyytyvaisia siihen, ettd lahtivat mu-
kaan ja saivat uusia ideoita, vaikka kaikki ei aina suunnitelmien mukaan mennyt-
kaan. Osa totesi sanomalehtitehtdvan jadvan pysyvisti ohjeimistoonsa. Monet
oppilaat ilmoittivat oppineensa jotain, liittyi opittu asia sitten oppiaineen sisal-
t66n tai uudeniaiseen sanomalehden lukutapaan. Ongelmitta eivat kokeilut suju-
neet. Ensimmaista kertaa tehtaessé oppilaat eivat aina tienneet, mita kaikkea sa-
nomalehdesta tulisi etsid ja milla tavalla 16ydetyt asiat voisi jasentés, ja opettaja-
kin joutui miettimaan hetken, miten osaisi neuvoa. Sanomalehdesta ei myodskaan
aina I6ytynyt asiaa juuri siitd aiheesta, mitg oppilas halusi seurata. Useimmiten
nain kavi silloin, kun seurattava aihe oli tarkkaan rajattu. Pitkajanteinen ja itse-
nainen tydskentely ei kaikilta oppilailta onnistunut. Opettajien riesana oli koulun
ainainen aikapula, mika oli myos yhtena syyna siihen, ettd opettajien valinen yh-
teistyd ei joistain yhteisistd projektisuunnitelmista huolimatta useimmiten otta-
nut onnistuakseen. Tarkoituksena oli joissain kokeiluissa hyddyntda myos inter-
netistad luettavia sanomalehtid, mutta tam3 idea ei toteutunut muun muassa sen
vuoksi, ettd kokeiluja aloitettaessa verkkoyhteyksiad ei ollut laheskdan kaikissa
kouluissa, ja jos oli, niin opettajilla ei ollut vield kayttévalmiuksia.

Oppilaiden sanomalehtien lukemisessa ei tapahtunut suuria muutoksia. Tdhan
asiaan saatiin kirjallinen palaute noin 200 oppilaalta, joista lihes 60 % oli sita
mieltd, ettd oma lehden lukeminen ei lisdantynyt, kun taas suunnilleen 40 % il-
moitti positiivisia muutoksia tapahtuneen omassa sanomalehtisuhteessaan. Oppi-
laiden ensimmaisen ja toisen lomakkeen vertailu antoi samansuuntaisen tulok-



sen. Lisaksi oppilaiden lehdenlukutottumuksia koskevista lomakevastauksista kavi
ilmi, ettd useimmat nuoret lukevat jo nyt sdadnnéllisesti ja ahkerasti sanomalehtia
ja suhtautuvat siihen myonteisesti. T4ssd valossa suuri lukemiskiinnostuksen kas-
vaminen olisikin ollut epéarealistista.

Oppilaat voi jakaa kolmeen ryhm&éan sen mukaan, mits he ajattelivat sanoma-
lehtiopetuksesta ja sanomalehdesta. Ryhmajako on alustava, ja olen tehnyt sen
oppilaiden haastattelujen ja lomakkeiden, opettajien kanssa kdymieni keskuste-
lujen sekd omien havaintojeni pohjalta. Ryhméat olen nimennyt seuraavasti: “Kun
ei kiinnosta niin ei kiinnosta”, “Sanomalehtiherdtyksen saaneet” seka “Mika
muuttuisi kun luen kuitenkin®. Kun ei kiinnosta niin ei kiinnosta -ryhmaan kuului
vahemmist® oppilaista. Heitd sanomalehti ei tuntunut kiinnostavan millaan taval-
la - et kotona luettuna eikd kouluun tuotuna. Opettajien nikemysten mukaan
osalla naistd oppilaista ei koulunkéynti kiinnostanut muutenkaan: silloin ei juuri
sanomalehdestdkaan innostuta. Osalla oli myés vaikeuksia perustaidoissa, kuten
lukutaidossa. Sanomalehted ei valttamatta sindnsd vastustettu, mutta se oli mo-
nelle yhdentekeva. Vaikka lehti tuli kotiinkin, sita ei luettu. Sanomalehti ei kuu-
lunut ndiden nuorten maailmaan, ja ainakin oppilaista osa saa hakemansa muista
tiedotusvélineistd. Tahan ryhmaan kuului todennéksisesti niitd oppilaita, jotka ei-
vat mielestdan oppineet mitdan ja joiden suhtautuminen sanomalehteen ei muut-
tunut. Eras oppilas ilmoittikin kohteliaasti haastattelijalle mielipiteensa kokeiluis-
ta ndin: “No ei se sillei, se ei ollu hirmu mukavaa.”

Mik& muuttuisi kun luen muutenkin -ryhmalle sanomalehden saannéllinen lu-
keminen oli tuttu tapa. Oppilas oli tottunut etsimaan lehdesta haluamansa, oli lu-
keminen sitten perusteellista tai valikoivaa. N&illd oppilailla sanomalehden tuo-
minen kouluun ei muuttanut késityksia sanomalehdesta. Kyse voi olla siita, etta
sanomalehden koettiin kuuluvan kotiin eika kasitetty, miksi siitd olisi koulussa
hyotyd. Todennakoista kuitenkin on, etta osalle oppilaista sanomalehtien lukemi-
nen oli itsestadn selvaa. Jotkut oppilaat ihmettelivatkin, miksi ylipaataan pitaisi
ryhtyd ajattelemaan sanomalehdestd jotenkin eri tavalla, kun sitd kerran muu-
tenkin luetaan. Erds poika kiteytti vastauksensa seuraavasti: “No ei mulla oo pal-
jo muuttunu, ku miné oon ylleensa tykanny sanomalehesta.”

Myés “Sanomalehtiheratyksen saaneet” lukivat tai pikemminkin selasivat sa-
nomalehden sadnnéllisesti tai melko sdannéllisesti. Lukeminen oli kuitenkin hyvin
valikoivaa. Sanomalehti ehka selattiin 1&pi valilla pysahtyen kiinnostavien juttujen
kohdalla, tai siita haettiin joka kerta tietyt asiat tietystd kohdasta. Kun nama op-
pilaat koulussa “joutuivat” lukemaan lehden uudella tavalla syventyen, he huo-
masivat, etta sieltd [6ytyy paljon muutakin uutta ja mielenkiintoista asiaa vakitui-
sesti seurattavien sisaltojen liséksi. Tehdyn kokeilun ei aina tarvinnut olla kestol-
taan pitka, vaan joskus lukuinnostuksen syntymiseen riitti sekin, etti oppilas esi-
merkiksi lehtikatsausta tehdessdan joutui viikoksi pysdhtymaan ja miettimaan
lehden sisaltodja. Valikoiva lukutapa on ehkd syntynyt nuorempana, ja nyt kun
maailman meno alkaa kiinnostaa enemman, 16ydetdan tutusta sanomalehdests
uusia puolia. "Ennen luki vaan kaikki kuvat ja kuvatekstit, nyt lukee niita sisalto-
jakii”, totesi eras poika.

Tutkimuksen molemmista vaiheista saatujen tietojen ja kokemusten perusteel-
la voi sanomalehden sanoa olevan edelleenkin ajankohtainen ja tarpeellinen vies-
tintavéline, jota voi kayttda monipuolisesti eri oppiaineissa. Sanomalehte ja sen
hyédyntdmistd koulun tarpeisiin pitivat tarkednd niin useimmat opettajat kuin
oppilaatkin. Ensimmaisestd vaiheesta saatujen tietojen perusteella sanomalehtia
tarvittiin kdytdnndssd usein ldhinna oppikirjaa paivittamaan, mika on tarkeaa,
mutta ei valttdmattd innosta oppilaita lukemaan — mika ei liene tarkoituskaan.
Kokeilut osoittivat sen, ettd sanomalehted voi kédyttad myds rohkeasti laajamuo-
toisemmin ja pitkajanteisemmin. Haastatteluista ja kirjallisista palautteista sai ha-
vaita, ettd moni oppilas sai merkityksellisia ja mielekkaitd lukemis- ja oppimisko-
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kemuksia. Itsendinen tydskentely ei viela kaikifta oppilailta onnistunut, vaikka
nahtiin niitékin, joita vapaus valita ja tehd3 itse innoitti hienoihin saavutuksiin.
Oppilaiden chjaamisessa itsenaiseen tyéskentelyyn onkin vield haastetta.
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