SANNA KIVIMAKI

utkija Kimmo Jokisen mukaan ns. suuren suomalaisen yleison
kirjallisuuskisityksid kuvaa parhaiten todenmukaisuuden, tutun
kielen ja arkipiivin ihannointi. Suosittu romaani on joko lim-
minhenkinen kuvaus nykyajasta tai asiapitoinen retki historiaan. Suosikki-
romaanin maailma on myds sukupuolittunut tutunoloisesti.
Arkipdiviisen totuudenmukaisuuden ideaa uusinnettiin myds piivileh-
tien vuoden 1997 Finlandia-kirjoittelussa. Palkinnon voittanut Antti Tuu-
ri kuvattiin “ahkeraksi tyon sankariksi, tuotteliaaksi kirjailijaksi, joka kol-
mannella kerralla otti tydvoiton” (AL 10.12.). Palkinnon saaminen oli “ah-
keran kirjailijan pitkin elimintyén huipennus” (Pohjalainen 10.12.).
Tavallisen oloinen kauha-

valainen insindéri edustaa

yleistd pohjalaisuutta etenkin Antti Tu u ri’ a i na

Pohjalaisen kirjoittelussa.

Hinestd uhkuu “tyytyviisyys péteVé mas ku I i i n i

ja jopa uho, eikd hin ehdi

syomiin porkkanalla virjit-
tyd smetanaa, eiki siemaista suullistakaan punaviinii Helsingin kulrcuuri-
vien kanssa” (Pohjalainen 10.12.). Vaikka Tuuri ei neron manttelia nis-
koilleen saakaan, hinestd “heijastui selkeisti, ecti tuli kehuja tai haukkuja,
mutta silti hin kirjoittaa juuri niin kuin oikeaksi katsoo. Keneltikiin mi-
tddn kysymittd.” (Pohjalainen 10.12.)

Vaikka piivilehdet tulkitsevat kirjallisuutta nienniisen neutraalisti,
16ytyy viileyden takaa erilaisia arvottamisen kriteereitd esimerkiksi miesten
ja naisten kirjoittamalle kirjallisuudelle. Mm. tutkija Sara Heinimaa (yh-
tend monista) on huomauttanut Helsingin Sanomien kritiikin sukupuoli-
sidonnaisista arvottamisperusteista.

Miesten kirjoittamaa kirjallisuutta arvioidaan yleisimmin perustein
kuin naisten teoksia, jotka nihdiin usein vain kirjailijan yksityiselimiin te-
rapeuttisina kuvauksina.

Mieskirjailijankin henkilshistoriaan viittaaminen on kuitenkin tar-
peen, kun pyritiin vastaamaan ns. suuren yleison odotukseen teoksen to-
tuudellisuudesta. “Tuuri itse on asunut Helsingissd vuodesta 1963, mutta
siteet maakuntaan ovat kiintedt” (HS 10.12.), joten hin on pitevi kirjoit-
tamaan Pohjanmaalle sijoittuvia romaaneja. Toisin kuin usein naiskirjaili-
joiden kohdalla, henkilshistoriaan viittaaminen nimenomaan pitevoittid
kirjailijaa. Kysymys ei ole terapiakirjoittamisesta suhteessa entiseen koti-
seutuun. Tuurin kertomat tarinat ovat tosia, koska “Jalasjirven Sikakylin
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taikauskoisista ammistd Tuuria ovat valaisseet kaikentietivit toispaikka-
kuntalaiset.” (HS 10.12.).

Paitsi pohjalaisuudesta, Tuuri on Finlandia-kirjoittelun mukaan pitevi
kirjoittamaan suomalaisuudesta yleensd. Suomalaista kulttuuria tuntuu
rilvaavan alinomainen itsetutkiskelu ja monoliittisten tulkintojen metsis-

tys.

Lehtikuva/ Marja Seppanen-Helin

Koko kansaa koskevien toruuksien dinitorvi on usein keski-ikiinen
mieskirjailija.

Pisimmiille Tuurin esittiminen koko kansan tulkkina vietiin Aamuleh-
dessi. Tuomo Ylihirsilin mielestd “Lakeuden kutsu sisiltid suurta suoma-
laista hulluutta, mutta mys herkkivaistoista ihmisyyden kuvausta” (AL
10.12.).

@'77’”17 rnalismin vuosi



Tuurille, ettd minua raivostuttaa harhaoppi. Tuuri muka kirjoittaa nimen-
omaan pohjalaisuudesta Pohjanmaa-romaaneissaan, vaikka hinen Pohjan-
maalle sijoittuvien romaaniensa henkilskuvaus on yleisempii suomalai-
suuden ja ihmisyyden peilaamista”.

Kirjailijahaastattelu tarjoaakin mainion tilaisuuden tentata totuutta:
“Onko pohjalaisuutra enii edes olemassa? Onko se totta?” (AL 10.12.) ky-
seltiin Tuurilta. Myds Keskisuomalainen kertoi, etti “Lakeuden kutsun
teemana on suomalaisen luonteen ja kohtalon selviytyminen vieraista olo-
suhteista.” (KS 10.12).

Yleispitevid maskuliinista maailmaa uusinnetaan myos Tuurin omien
pohdintojen avulla. “Mitiin ei tarvitse teknisesti muuttaa, kerrontatapa-
han pysyy samana, vaikka kertojan nimi olisikin joku Claudia®, pohtii
Tuuri naiskertojan mahdollisuutra tulevissa teoksissaan (HS 10.12).

Kirjallisuuskritiikille on yleistd, ettd niissd arvioidaan teoksien ilyllistd
haasteellisuutta, kokeellisuutta tai luovuutta. Kimmo Jokinen kutsuu titi
krititikkojen mauksi. Tdminvuotinen piivilehtien Finlandia-kirjoittelu ei
kaavaa noudata, vaan niyttii uusintavan pikemminkin suuren yleison ma-
kuihanteita.

Tuuri niyttdytyy lehtikirjoittelussa tavallisena, tydn ja sisukkuuden
suomalaisena sankarina — toki parhaimpana meisti kaikista.

Pohjanmaa kuvataan tarinoiden ehtymittdmiksi aarreaitaksi, josta
Tuuri mutkattomasti ammentaa aitoa tietoa suomalaisuuden olemuksesta.
Vaikka Tuuria ei kirjoittelussa kuvatakaan varsinaiscksi neroksi, henkisek-
si johtajaksi tai tienngyttdjiksi, pidetdin hintd erinomaisen pitevini vas-
taamaan idnikuiseen kysymykseen: millaisia me kaikki suomalaiset olem-
me.

Sanna Kivimiki, FM, Tampereen yliopisto
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