itd kirjoitraessani katselen bussia odottavaa naista, joka on pdit-

tinyt tappaa aikaa tekemilld lumiukon. Koska nainen puuhaste-

lee lehtitalon pysikilld, hin on todennikdisesti toimittaja, joka ei
ole saanut purettua riittivisti luovuuttaan tyémaalla.

RAJAMAKI

Hén tiet'aiﬁ minkiﬂaista on tehdii lumiukkoa likaisenruskeasta lumesta, jo—

porkkanaa neniksi. Hin tekee luomustaan armottomassa paineessa, jonka

PAIVI

liikkennelaitoksen tiukka aikataulu asettaa. Hin ei voisi sietdd, ettd joku lun-

ta kierittimiron ohikulkija alkaisi huudella neuvoja lumiukon teossa.
Erityisen raivoissaan hin olisi, jos joku tutkija tulisi viisastelemaan, mi-
ten lumen rakenneominaisuudet, sitko ja lujuuslaskelmar pitiisi ottaa huo-
mioon pakkasherraa valmis-

tettaessa. Hin myos pidittii-

TUtklja ja toimitta j a s oikeuden miiiceli, onko

lopputulos hyvi vai huono.

Sltten kI n yhdess ) Eivﬁtkés journalismikfi—

tiikin asetelmat ole usein

juuri tillaisia?

Tutkijoiden ja toimittajien vuoropuhelusta on kai jo sanottu olennai-
simmat asiat: Tutkijoiden nikékulmasta toimittajat haluavat asettaa kritii-
kin ehdot. Toimittajat vetoavat epimiiriisesti miiriteltyyn ammattitai-
toon, kiytinnon rakenteisiin ja rajoitteisiin. Toimittajat suhtautuvar yli-
mielisesti tutkijoiden elimisti vieraantuneeseen nipertelyyn.

Samalla tutkijar pidittivit oikeuden journalismikritiikkiin omista lih-
tokohdistaan. Ankarimmat pohtivat, onko kesitoimittajatausta tutkijalle
vaaraksi. Sitooko se tutkijan journalismin kidytintsihin ja arkijirkeen niin,
ettei hin kykene enii asettumaan niiden ylipuolelle.

Miten timinkaltaisista juoksuhaudoista noustaan aitoon vuoropuheluun?
Miten tutkijanhuoneen asukas kohtaa villin toimittajan ja pdinvastoin?

Miksi toimittaja niin usein drsyyntyy tutkijan puheista? Onko se julki-
suuden tuomaa ylimielisyyttd, tyhmyyttd vai sitd jo mainittua kyvytto-
myyttd sietdd kritiikkid, joka ei lihde journalistisista, siis itsemiiritellyisti,
lihtokohdista?

Takana voi olla tillaisiakin syiti.

Toisaalta jotkut journalistit ovat kiinnostuneita kritiikistd, jopa sellai-
sesta joka kyscenalaistaa kidytinnot ja niiden asettamart rajoitteet, mutta
vaihtaako toimittaja siitd ajatuksia kollegansa kanssa, keskustellaanko siitd
kahvipoydissi tai palavereissa Muuttaako se jotakin 'ossakin’ Harvoin.
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da sijoituksille tuottoa. Tutkijan ei tarvitse siitd vilittid, mutta toimitusten
tydskentelyyn silld on olennaisia vaikutuksia. Se siitelee esimerkiksi kiy-
tettdvissi olevia resursseja.

Kiristyvissi kilpailussa se nikyy entistd suurempana huomion kiinnit-
tdmisend lukija-, katsoja- tai kuulijalukuihin. Niiti ei voi ylenkatsoa enii
edes lupamaksutuloilla rahoitettu Yleisradio.

Siitd huolimatta toimittajan ei pidi perustella kaikkia journalistisia rat-
kaisuja silld, etd kyseessi on kaupallinen toiminta, jossa ostaja viime ki-
dessd padrtid, mikd on hyvii ja huonoa. Niissikin oloissa, joissa tiedotus-
vilineen tuottojen on oltava suurempia kuin kustannusten, voi tehd hy-
vid tal huonoa journalismia. Sillikin alueella voi uudistaa kysymyk-
senasetteluja. Tiedin, ettd juuri silli alueella voi myss syntyi hedelmillis-
td ja tasavertaista vuoropuhelua.

Toimittaja voi katsoa arkista palapelidin uusista nikskulmista. Tutkijan
se ehki haastaa testaamaan ajatuksiaan muidenkin kuin toisten tutkijoiden
kanssa. Jos se vuoropuhelu niyttiisi esimerkiksi aitoja polkuja ulos jour-
nalismin samankaltaistumisesta, ainakin toimittajat olisivat tyytyviisii.

Olen saattanut tutkijoita ja toimittajia yhteen jo yli puolitoista vuotta
kestineessi projektissa, jonka tarkoitus on kokeilla kansalaisjournalismin
teoriaa kiytinnossi.

Tissa hankkeessa on nostettu esiin monia journalismikritiikin uusia ky-
symyksid, joita Risto Kunelius timin lehden toisessa artikkelissa esictii:
kenen kysymyksid toimittajat kysyvit, kenen miirictelemiin ongelmiin he
etsivdt vastausta jne.

Projekti ei ole ollut sirmitén, onneksi, koska silloin siini olisi jotakin vi-
kaa. Se on herittinyt paljon keskustelua, mutta ennen kaikkea siind on teh-
ty koko ajan jotakin. Journalistisia ja teoreettisia lihtokohtia on sovitettu yh-
teen toiminnassa, joka on johtanut paitsi tutkimuksiin my®s julkaiscuun
journalismiin. Pitelmicn aika on vasta sitten kun projekti noin puolen vuo-
den kuluttua loppuu. Jo tissi vaiheessa on varmaa, etti yhteistyd on saanut
aikaan muutosta ainakin joidenkin toimittajien asenteissa jopa kiytinnoissi.

Tutkijoiden ja toimittajien kontaktipinta on enimmiikseen aika ohut ja
satunnainen. Yksitedisissi kritiikkiseminaareissa chditdin vahvistaa vanhat
ennakkoluulot ja paaluttaa rintamalinjat, mutta rakentavaa vuoropuhelua
et synny. Molemmilla tahoilla voisi miettid luontevia tapoja kiydi keskus-
telua ja tehdi yhteistyoti useamminkin.

Tissi vaiheessa ammattitaitoinen toimittaja paiteisi valita jutulleen el-
liptisen lopun. Hin huomauttaisi vesisateen tulleen ja vieneen koko lu-
miukon mennessiin.

Piivi Rajamiiki on Aamulebti Akatemian
rehtori ja tiedetoimittaja.
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