ESA SIRKKUNEN

Sahkoraitiotievaunussa
MATKOJA TEKSTISTA
KONTEKSTIIN (JA TAKAISIN)

John Hartley huomauttaa kirjassaan Popular Reality (Hartley 1996, 39) osuvasti,
etta journalismi on monien tieteenalojen rydstévilielema ja hyvaksikdyttama ei-
kenenkaan maa. Esimerkiksi historian tutkijat ovat kayttaneet journalismia ikaan
kuin arkistona, josta“totuus” historiallisista tapahtumista on |6ydettavissa. Sen si-
jaan sellainen tutkimus on jaanyt vahemmalle, joka pyrkisi tutkimaan journalis-
mia nimenomaan journalismina.Hartley peraa vastauksia moniin kysymyksiin:
Mista journalismi oikein on tullut, miksi se kunakin aikakautena on sellaista kuin
se on, millainen on sen suhde yleisempiin kulttuurisiin tai poliittisiin jasennyksiin?
Erityisesti kulttuuritutkimuksesta ponnistavalle journalismin tutkimukselle nayt-
taisi ndin avautuvan perati historiallinen tehtava.

Tartun tassa artikkelissa haasteeseen

Artikkelissa kehitellaan synkronisoivaa ja kontekstoivaa (ukutapaa, jolla | ja valotan suomalaisen journalismin eilis-

journalistiset tekstit kyetadn liittdmaan osaksi aikakautensa tekstimaail-

maa. Artikkelissa tarkastellaan Paivalehdessd 5.9.1900 julkaistua Sah-

paivaa yhden tapaustutkimuksen verran.
Aluksi aikomuksenani oli selvittaa, mil-
loin reportaasi oikeastaan ‘tuli’ suoma-

koraitiotievaunussa. -reportaasia ja sen jasentymista osaksi lehden nu- laiseen journalismiin Mita enemman
merca. Paivalehted (1889-1904) itseddn tarkastellaan vuosisadan vaih- vanhoja lehtia luin, sita ilmeisemmaksi
teen suomalaisen journalismin kontekstissa. Erityista huomiota artikke- kuitenkin kavi, etta nykyisia juttutyyppe-

lin lopussa kiinnitetdan journalismin ja teknologian yhteenkietoutumi-

seen. Kirjoittajan mukaan journalismi jatkaa yha edelleen yli sata vuotta

ja lahtékohtana pitava diakroninen lu-
kutapa jattdd huomiotta monet aika-
kaudelle ominaiset kiinnostavat sisallél-

sitten alkanutta (modernia) missiotaan, jossa teknologiaa tehdaan tu- liset ja tnyiIIiset piirteet. Esimerkiksi uu-
tuksi lukijakunnalleen. tiset olivat 1900-luvun vaihteessa koko-
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naisia pienid, viihdyttaviad kertomuksia,
joissa oli tunteisiin vetoavia yksityiskohtia (vrt. Kalliokoski 1996), eivat nykyisen
kaltaisia faktoihin painottuvia ja neutraaleiksi tekeytyvia esityksia.

Ensimmaisen ‘oikean’ reportaasin |6ytaminen osoittautui vaikeaksi, silla re-
portaasinomaisia piirteita 16ytyi kovin monenlaisista jutuista. Esimerkiksi kirjeen-
vaihtajien kirjeet sisalsivdt monesti kirjoittajan omia havaintoja ja muistuttivat
muutenkin kerronnaltaan myéhempia reportaaseja. Silti ne eivat kuitenkaan ol-
leet “puhtaita” lajityyppinsa edustajia siind mielessad kuin reportaasi on totuttu
nykydan tunnistamaan. Kirjeenvaihtajien selostuksista tuntui usein puuttuvan ny-
kyaikaiseen sanomalehtireportaasiin liittyva laajempi ajankohtainen perspektiivi,
jonka osaksi kirjoittajan havainnot asettuvat (ks. esim. Bech-Karlsen 1986, Hultén
1990).

Selvaksi kavi siis, ettd nykyisia juttutyyppeja vertailukohtana pitava lukutapa
ei nosta esiin kulloisellekin ajankohdalle ominaista ja kiinnostavaa kerronnallista
rikkautta ja variointia. Luenkin tassa artikkelissa journalismia diakronisen [ukuta-



van ohella my®6s synkronisesti, silmaillen tietyn aikakauden juttujen ja tekstilajien
vélisia yhteyksia, jotta kerronnallinen rikkaus ja variointi padsisivat paremmin
esiin. Tavoitteena on valttdd menneen tutkiminen peikastaan nykyisyyden nako-
kulmasta. Tallaisen “presentismin” ohella tarvitaan”historisismia”, jonka tarkoi-
tuksena on tutkia mennytta menneen nakékulmasta (Gunnell 1991, 22).

Tassa artikkelissa genre ymmarretaan pikemminkin alati uudelleen muotoutu-
vana ja kehittyvana kuin rakenteen tai sisallon puolesta lopullisesti maariteltyna
(ks. esimerkiksi Ducrot & Todorov 1972,149). Hahmotan genren Bahtinin esitta-
malla tavalla alati liikkeessa olevana "keskihakuisten” (yhtendisten ja vakaiden)
ja "keskipakoisten” (vaihtelevien ja muutettavien) paineiden keskell3.

Synkronisoiva lukutapani lahtee liikkeelle esimerkkijutusta. Kaytan apunani
muutamia Ekecrantzin (1996, 53-54) esittaman kontekstitypologian osia. Aloitan
yksittdisesta tekstistd, jonka jalkeen siirryn lehden numeron tekstien muodosta-
maan maailmaan,sitten 1900-luvun taitteen journalismiin instituutiona ja viestin-
ten valiseen intertekstuaalisuuteen.

Valitsin 1900-luvun vaihteen journalismin sen vuoksi, ett tuo aika oli seka so-
siaalisesti ettd kulttuurisesti monella tavoin muutoksille altista. Tama nakyi myos
journalismissa. Erityisesti helsinkilainen Pédivdlehti oli tuohon aikaan kehittymassa
journalismiltaan monimuotoiseen ja kokeilevaan suuntaan. Lehti julkaisi kevyita
haastatteluja, reportaaseja ja pakinoita ensimmaisend Suomessa.

Tarkastelen 5.9.1900 julkaistua Pdivdlehden numeroa. Lahden liikkeelle Sdh-
kéraitiotievaunussa.-jutusta, koska sita pidetdan yhtena ensimmaisistd onnistu-
neista keveista reportaaseista (Rytkénen 1946, 135, Leino-Kaukiainen 1988, 608).
Tarkastelen jutun lajityypillisid ominaisuuksia, kerronnan ja kontekstualisoinnin
strategioita ja sijoitan sen lehden numeron muodostamaan kokonaisuuteen. Sit-
ten kasittelen sensuurin vaikutusta vuoden 1900 journalismiin, tuon ajan yleisem-
paa poliittista ja taloudellista tilannetta seka Paivdlehden journalistista strategiaa
kilpailijoihinsa verrattuna. Lopuksi palaan viela reportaasigenreen ja journalismin
ja modernin valiseen suhteeseen.

I. Tekstin maailma

Viidentena syyskuuta vuonna 1900 kirjoittaa nimimerkki Timoteus raitiovaunu-
matkastaan seuraavasti:
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Hictalahden vAlik — toistalseks! vain
villaikalsestt tahi koetleeksl. Tarkoltan
shbkoraitiovaunnje, jotka menni horis-
iaval hevosen vetimitth, hdyryn ponnis-
tamatta, selkipuolellaan pystyssi flmaan
hintkok rautainen sanva, ja sith mydten
8¢ voimaa lykkii, : ’
Tietysti menin minikin sjelemaan.
Senkka parvi utelijaita sefsol Ylioppilas-
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vaupujen ympirilid, Jotka olivat tiynnd
havimatkailijoita, Sain tokl sfjan, vaunu
nytkiht! eteenplin, niin etti mind ja
muut matkustajat kumarsimme syvlin
tolslllemme, ja sitten sftd lihdettiin.
TAstyy minun tunpustan, cttd se oli
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hij muuta wellalsta, Mutta el kiy nlin,
vaan hyvin menes, Vauhtl kilhtyy, pit-
kin kadun Jalkak&ytiviit sclsoo vikek yh-
tenk  jonona uutuutta ihmettelemiissi,
koirat fhaukkuvat f§a Zohjanja kalkuttaa
kelloann yhk ahkerammin. Mutia katk-
kein utellalmmilta niyttiviit vastaantule-
vat hevoset, ltuialst Echona massta ia
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siunay  pyoreina paassa tuijottavat ne
vaunujen Jasl-fkkunolsta sisiin niinkuin
niklslvkt he jonkun Edward Poen hir-
mukuvan.. Vsnhat kafken maaliman val-
vat kokeneol luuskatkin kohottavat pidn-
s4, nlin etth konduktddrien on pakko
pyskyspalkolssa juosta kadulle niiti rau.
holttamnan. )

Viertotelllh on vauht! jo melkolnen —
¢ikd mitkkn tapahdu. Jo tapahtuu: kun-
luu  kumea kolahdus, ja erds matkustaja
seisoo avopiln peinaen volvotellen paa-
tidp. Mutta se on hinon oma syynsi,
hén on utellaana kurkottanut ules vau-
npun {kkunasta ja ly3nyt plinsi rautai-
scen liyhtypylvilseen. Ensimi{sessé py
shyspaikassa hin nousee vaunulista ja ldh-
tes E:veloml&n yh® paktikin hieroen. En
usko, ottk hin vielA huomenna lihtee nu-
delle huvimatkalle.

Kun Jklleen 15hdetikn Ulkkeells, on vol-
man lykkaiajii katolla Jotenkin foutunut
riitsan oman ilzensh kanssa. Kondukidd-
rl oetias stk asettas, vetdd hihnasta ja
tolnen konduktbirl huutas, ettd veda ko-
vemmin, Matkustajaln tith katsellessa,
pysahtyvit vaunut yhthkkil keakelld kul-
kunan,
sot  ayOksyviit tolstensa syllln, ohjanja
veunujen keulapuolelin kumartaa syviidn
ulvs lkkunmsta, ju mink Itse en tledd
kumpl pak on ylhEalA, Loydin itsenl
Istumasta lattialln ja kdOmmin taas muit-

ten mukans jalollien! sanialla kuln vol-
man  [ykkdhja JRlleen yoOntild vausuja
cleenpilu.  Ja hyvin hauskan micllalan

vallitessa sasvutaan T36I0n asemalle.

Patunmatkalla ¢ kukaan lyd paitidn
Iyhiytolpptin elvathi matkustajat nay ole-
van  yhta hellld tofsiman kohtaan kuin
menomnthalla,  Tuljottavat hevosslimit
valkhyvAt vaan yhik weldin ymplrillim-
me huln pahan omantunnon tulet.

Se on halkkl Jdnnitthvik ja hauskaa
lystia valn vildellktolsta pennilli.

Timoteus.

Rytkdsen mukaan Sdhkdéraitiotievaunussa. edustaa vakiintunutta reportaasi-
nakemysta. Hanen mukaansa taman Paivéalehdessa 1900-1904 yleistyneen juttu-
tyypin - reportaasin tai selosteen - tarkoitus oli tuoda kevennystéa artikkelien ja
uutisten kangistamaan journalistiseen kaavamaisuuteen. Reportaasin on silti ha-
nen mukaansa perustuttava tosiasioihin, vaikka ne esitettdisiinkin omina havain-

toina.

Selosteen laatiminen kuuluu vaikeimpiin sanomistollisiin tehtdviin, se kun vaatii
sekd tyylitaitoa etté asiallisuutta, silla tarkoitus on, etta siing pysyttaisiin tosi-
asiain pohjalla, vaikka ne esitetdankinomina havainto ina ja persoo-
nallisina vaikutelmina.

(Rytkdnen 1946,134)
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Myds Leino-Kaukiaisen (1988,608) mukaan esimerkkitapauksen kaltaiset tun-
nelmiin eldytyneet, hauskat reportaasikuvaukset oli tarkoitettu pikemminkin viih-
teeksi kuin vakavasti otettaviksi reportaaseiksi. Silti ne toimivat nykyisten repor-
taasien edelldkavijoina. Ensimmainen vakavampi yhteiskunnallinen reportaasi oli
Leino-Kaukiaisen mukaan Eino Leinon kirjoittama laaja ja voimakkaasti elaytynyt
kuvaus suurlakkoviikon tapahtumista marraskuussa 1905. Se julkaistiin etusivulta
lahtien ja ladottuna huomiotaherattavammalla tekstityypilla.

Diakronisesti — siis nykyisistd reportaasin tunnuspiirteistd katsottuna - juttu
tayttdad ainakin muutamia nykyreportaasin tunnusmerkkeja. Se perustuu tekijan
omiin havaintoihin ja elamyksiin ja on kirjoitettu “tosiasiain pohjalta”. Toisaalta
juttu ei sisélla juurikaan tapahtumia tai tilannetta arvioivaa osuutta vaan se jaa la-
hinna kuvailuksi, joten taysin se ei reportaasin tunnuspiirteita tayta.

Kéytettdessa Ekecrantz-Olssonin luomia journalismin aika- ja tilaulottuvuuk-
sien ideaalityyppeja (Ekecrantz-Olsson 1994, 72) juttu on aikatila-konstruktiol-
taan empiiriseen maailmaan liittyva tapahtumakuvaus. Tallaisen kuvauksen to-
tuuskasitys pohjautuu Ekecrantz-Olssonin mukaan pikemminkin taiteelliseen kuin
tieteelliseen tai faktuaaliseen argumentaatioon. Tapahtumakuvaus perustuu esi-
merkkiin ja sen luomaan relevanssiin seka kerronnan luomaan valittéméaan ja suo-
raan totuusvaikutelmaan. Sdhkéraitiotievaunussa. -jutun lennokkaalla tyylilla ja
liioittelevalla koomisuudella luodaan vaikutelmaa lahelta koetusta tapahtumas-
ta.

Kontekstualisoinnin keinoja

Kiinnitdn seuraavaksi lyhyesti huomiota jutun kerronnan ja kontekstualisoinnin
strategioihin. Kerronnaltaan Sdhkdraitiotievaunussa. on nakyva ja tunnistautuva
(Tietysti menin minékin ...) ja peliin puuttuva - esittaahan kertoja arvioita monis-
ta asioista. Tassd mielessa kerronta poikkeaa tuon ajan uutisteksteista, joissa ker-
toja oli harvoin nakyvé ja tunnistautuva. Sen sijaan tuon ajan uutisteksti on mo-
nesti aiheitaan avoimesti arvioivaa.

Kertomuksen rakenne on kronologinen, se kuvaa matkaa Helsingin ylioppilas-
talolta T6616n asemalle ja takaisin. Vertaukset ja nimeaminen ovat tarkeita asia-
yhteyksia tekstiin tuovia tekijoita. Raitiovaunu on esimerkiksi “se ihme*“, joka al-
koi liikkua T6616n ja Hietalahden valia. Silla on myos elavan organismin piirteita:

() selkapuolellaan pystyssd iimaan hdntana rautainen sauva, ja sitd myo-
ten se voimaa lykkaa.

Kun jalleen lahdetaan liikkeelle, on voiman lykk&aja katolla jotenkin joutu-
nut riitaan oman itsensa kanssa.

“lhmetta” verrataan myds muihin likkennevalineisiin Helsingin ulkopuolella.

Tulin ajatelleeksi, ettd saattaahan tasséd alussa, tottumattomia kun ollaan,
kdyda samoin kuin Kuopion vesilla, misséd “Vull masiin” valiin voi merkita samaa
kuin "ala ruojoo ridkkee” tai muuta sellaista.

Kirjoittaja epéilee aluksi, ettd koneenhoitaja ei ole tarpeeksi harjaantunut
tehtdvaansa eikd ymmarra ohjaamon vieraskielisia teksteja kuten kerrotaan kay-
neen Itd-Suomessa, Kuopion vesilla. Tassa Savon murteineen voi nahda asettuvan
provinssin asemaan, jossa vaarinkasitykset nadyttavat olevan tavallisia. Yksi tekstin
keskeisia piirteitd on vastakkainasettelu vanhan ja uuden teknologian, hevoskar-
ryjen ja raitiovaunun valilla. Erityisesti hevosten reaktiot innoittavat kirjoittajan
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varsin vakevaan kuvailuun:
Etujalat kohona maasta ja silmat pydreind tuijottavat ne vaunujen lasi-ikku-
noista sisaan niinkuin nakisivat he jonkun Edward Poen hirmukuvan. (---)
Tuijottavat hevossilmat valkkyvat vaan yha meidan ymparillamme kuin pa-
han omantunnon tulet.

Kuvatessaan hevosten kauhistumista ja niiden tuijotusta tekstia voi tulkita
ideologisen tai myyttisen suuntaan. Taustalla voi ndhda asetelman, jossa “esimo-
dernia ” edustavat hevoset kirjaimellisesti tormaavat uuteen aikakauteen ja sen
tuomaan teknologiaan. Erityisen kiintoisa on viittaus pahaan omaantuntoon, jon-
ka voi tulkita tarkoitukselliseksi viittaukseksi teknologisen kehityksen ihmiselle
tuottamista moraalisista ongelmista, teknologian ja luonnon valisesta ristiriidas-
ta.

Konteksteillaan ja vertauksillaan teksti rakentaa humoristista ja liioiteltua ku-
vaa uuden keksinnén aiheuttamasta hammingista. Silla on seka sympaattisia (elai-
meen tai ihmiseen vertautuvia)etta pelottavia ominaisuuksia. Merkillepantavaa
on, ettd uteliaana ulos kurkkinut ja paansa lyhtypylvaaseen kolauttanut miekko-
nen ei juuri saa sympatiaa osakseen. Kirjoittajan mielesta han saa syyttaa vain it-
seddn saamastaan tallistd. Matkustajasta tehdaan nain varoittava esimerkki. Teks-
tin hilpead savya eivat akkipysaykset eivitkd kommellukset horjuta. T66(6n ase-
malle saavutaan lopulta “hyvin hauskan mielialan vallitessa“.

Tekstin voi ajatella tarjoavan sellaista tulkintaa, jonka mukaan raitiovaunu on
oudosta tekniikastaan huolimatta jotakin hauskaa ja nykyaikaista, jota kaupunki-
laisten ei pida pelata. Kommellukset kuuluvat asiaan ja henkilokunta on hallitsee
tilanteen. Tekniset ongelmat eivat siis ole kritiikin aihe vaan pikemminkin jotakin
asiaan kuuluvaa. Uuden teknologian mahdollisesti aiheuttama epdvarmuus tai
pelko ndyttda muuntuvan 18hinné jannittavaksi ja hauskaksi asiaksi.

2. Lehden numeron maailma

Numero alkaa ilmoituksilla, jotka tayttavat etusivun ja osan kakkossivusta. Osa
niistd on luokiteltu Ammatti-osoitteita, Hoyrylaivaliikenne, Huveja-otsikoiden
alle. Toimituksellisen osuuden aloittaa suomalaisten olosuhteita ja oikeuksia Nor-
jassa kasittelevan artikkelisarjan kolmas osa. Helsinkiin paivatty paakirjoitus refe-
roi Venajan keisarin tiedotusta sdadyille koskien Suomen autonomiaa. Taman jal-
keen seuraa sekalaisia, lihavoinnein otsikoituja, rivin tai kahden mittaisia nimi-
tysuutisia senaatissa, lukuja likkenteen kasvusta rauta- ja maanteilla seka tietoja
nimityksista kirkon, tuomioistuinten ja koulujen virkoihin.

Seuraava erikseen otsikoitu juttu koskee norjalaisen Aftenpostenin julkaise-
maa kirjoitusta, joka kasittelee Suomen ja Venéajan hallinnollisia ja poliittisia eri-
mielisyyksid. Oman otsikon on saanut myds juttu, joka perustuu Suomesta pois
matkustaneiden tilastoon. Sitten alkavat raittiusseurojen kokouskutsut, luettelot
sekd kotimaassa ettd Amerikassa kuolleista suomalaisista, luettelot suoviljelysta
palkituista pikkutilallisista seka luettelot l1ahtevista ja tulevista laivoista.

Luetteloiden jdlkeen alkavat erikseen nimetyt uutisosastot, joita ovat Uutisia
tyévden piireistd, Pikku uutisia, joiden jalkeen seuraa Sdhkdraitiotievaunussa.
omalla otsikollaan petiitilla ladottuna. Seuraava osasto on Kirjallisuutta ja taidet-
ta, sitten vakio-osastot Vendjalta, Kiinan sota, Ulkomailta, Sdhkésanomia ja uusin
posti seka Ofkeus- fa poliisiuutisia. Lehden loppupadan tayttavat luokitellut ilmoi-
tukset Palvelukseen halutaan ja Vuokrata halutaan -otsikoiden alla. Viimeinen
palsta on Matkustajia, joka on pelkka nimilista Helsingin hotelleissa paraikaa asu-
vista matkustavaisista.

Jos katsomme lehden osasto- tai palstajakoa, siind on paljon tuttua. Otetaan-



1 vaikka Pikku uutisia, joka vertautuu nykyiseen human interest -uutisointiin.
1Isimmaisessa jutussa kerrotaan, kuinka muuan eukko eraassi kunnassa Raahen
udulla on herattanyt huomiota puusepan ja sepan kyvyillaan, jotka eivat jaa jal-
:en miesten vastaavista. Jutun loppu sisaltda myés opetuksen.

Kateva nainen on muuan eukko eradssi kunnassa Raahen tienoilla. Han kylla
kutoo kangasta, ompelee, pesee vaatteita, ja mita kaikkia naisen tehtaviin kuu-
luukin, mutta vasta oikealla alallaan han on héylapenkkinsd daressd tehdessian
puusepan tyGta. Sankyjd, piironkia, tuolia, poytijd tekee han, ja mita milloinkin
tehtdvaksi sattuu, sillda minkdan esineen tekoon ei hanelta puutu taitoa, eika ku-
kaan mies kykene moittimaan eli vikoja |8ytamaan hanen teoksissansa. Han
maalaakin kuin mestari ikaan, onpa joskus tehnyt kiilloitettujakin huonekaluja.
Sepan tyotdkin kykenee tuo mieheva nainen tekemaan, silla on han kerran rau-
doittanut rattaatkin. Ja astiantekoon, jota han kernaimmin harjoittaa, on hén
koko mainio. Yksin puisia pyttyjd, kiuluja, &mpérejd y. m. lahtee hanen kasistian
paljon seka siisteja. Leikkikalujakin tekee usein oikein erinomaisen konstikkaita.
Merkillisinta tdssd on se, ettei hédn ole ollut milloinkaan tilaisuudessa saamaan
minkdalaista oppia tuollaisessa kasiteollisuudessa. Mieskin hanell oli, jolla oli
peukalo kerrassaan keskelld kdmments, ei osannut edes vartta kirveeseensa saa-
da. On oikein omituista nahda eukkoa, joka jo on lahes viidenkymmenen ijassa,
tyOnsad kimpussa piippukdyrd hampaissa, josta lemahtelee “nurkantakaisten”
tukahuttavan katkera savu. Paljon saisi, eli cikeastaan olisi saanut aikuiseksi
tama nainen, mutta on ollut mydskin viinoihin menevé, joten siihen ovat kulu-
neet kaikki ansionsa niin hyvat kuin ne ovat olleetkin. Monesti on han joutunut
sentdhden poliisikin kanssa tekemiseen sekd saanut useita sakkoja, jotka on
suorittanut “yhdessa setelissd .

Seuraava Pikku uutisten juttu kertoo muutamalla virkkeella, kuinka uusi rai-
vaunu vierahti kiskoilta T66l0ssa eilen illalla; sitten kerrotaan miten eras nor-
isuomalainen on rikastunut nopeasti Alaskan kultakaivoksilla ja kuinka eraan
hjanmaan kaupungin satamassa kantajat olivat pelastyneet pahanpdaivaisesti
hdessaan ensimmaisen kerran herrasvaen ruokapdytaan tarkoitettuja rapuja.
iden uutisten jalkeen tulee muun muassa pari tapaturmauutista, kertomus
olimattomasti hoidetusta junan lahettamisesta, joka johti onnettomuuteen.

Kuten nahdaan, uutisten tuoreudella tai maantieteellisella laheisyydells ei ol-
kovin suurta merkitysta, kunhan juttu muuten oli tunteita herattava tai kiin-
stava. Esimerkkilehtemme pitaa sisallaan myds vaikeasti paikallistettavia ja
itukseltaan epamaaraisia kertomuksia ja vitseja (vrt. Ekecrantz-Olsson 1994,
. Aiheet ovat monesti aika lailla nykyisen sanomalehtijournalismin kaltaisia,
tystavat kuitenkaan valttamatta eivat. Uutiset sisalsivat kannanottoja ja niissa
monesti opettavainen pohjavire, kuten Katevd nainen - jutun loppu osoittaa.

urta pienessa

nostava yhteys léytyyraitiovaunun kiskoilta vierahtamisestd kertovan uutisen
‘dhkéraitiotievaunussa. -kuvauksen valilla. Nayttaa silta, etta toimitus ei halun-
‘jattaa raitioliikenteen alkamista Helsingissa pelkastaan yhden uutisen varaan.
eisen matkan kuvaamisella katsottiin siis olevan lehden lukijoille jotakin eri-
ta merkitysta. Téassa Sahkoraitiotievaunussa. -kertomuksen voi nahda taytta-
1 yhden reportaasin perustehtévista, joka on tapahtuman tai henkilén liittami-
1 johonkin suurempaan asiayhteyteen. Tama asiayhteys voi Ekecrantzin mu-
in olla muun muassa tulkinnassa kaytettava laajempi kehys, selitysmalli tai
unlainen laajempi perspektiivi. Tama laajempi konteksti on |6ydettavissa teks-
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tistd, enemman tai vdhemman julkilausuttuna (Ekecrantz 1996, 174-175). Nain
yksittaisen tapahtuman merkitys - ja samalla sen journalistinen arvo — maarittyy
tapauksen suhteesta johonkin suurempaan.

Esimerkissamme tallainen asiayhteys on ehka uusi vaihe kaupungin kehityk-
sessad. Kyse on my®s siitd, ettd Pdivdlehti asettuu kaupunkilaisten ja teknisen in-
novaation “valiin” kertomaan minkalaista matkustus raitiovaunussa oikeastaan
on ja miten tilanteessa tulee kayttaytya. Paivalehti on tassa siis tekemassa tekno-
logiaa tutuksi. TAma teknologian kotiuttaminen nayttaa olevan nykyisenkin jour-
nalismin ydinta. Ajatellaanpa vain vaikka autoihin, tietokoneisiin tai muuhun tek-
nologiaan keskittyvan kuluttajia valistavan journalismin paljoutta niin sanoma-
kuin aikakausilehdistossakin.

Kétevd nainen -uutinen tarjoaa puolestaan nakyman sithen, miten journalismi
— jo tuolloin — leppoisan tarinoinnin ohella myds osaltaan konstruoi esityksia eri
sukupuolista ja siitd, mikd on kunakin aikana on ollut arkijarkisen sopivaa ja mika
puolestaan normeista poikkeavaa. Tdma rajankdynti on nykyaankin yksi journa-
lismin keskeisista piirteista (ks. esimerkiksi Ericson ym. 1987, 5-10).

Kaksi kontekstia

Siirryn tarkastelemaan lehden sisaltoa laajemmassa, aikakauteen liittyvassa yh-
teydessa. Suomalaisella lehdist6lla ja Pédivalehdelld sen mukana oli erityisena on-
gelmanaan sensuuri, joka esti kansallisuuskysymyksen avoimen kasittelyn ja sor-
totoimien arvostelun. Se ei kuitenkaan estényt toimituksia kehittelemasta erilai-
sia strategioita, joilla voitiin kiertda avoimet kannanotot ja silti saada kriittisia 2a-
nia kuuluviin.

Esimerkkeja”kaksoiskontekstoinnista”- joista toinen oli tarkoitettu sensuuril-
le ja toinen kansallismieliselle lukijakunnalle — 16ytyy tastakin lehden numerosta.
Erityista huomiota kannattaa kiinnittaa Helsinkiin paivattyyn paakirjoitukseen ja
sitd seuraaviin juttuihin. Paakirjoituksen tilalla julkaistu Hallinnolliset epdsuun-
nat. Tiedonanto sdatyjen anomusten tuloksista kertoo Venajan keisarin antamas-
ta vastauksesta Suomen senaatin tekemaan anomukseen, jossa pyydettiin palaut-
tamaan maan autonomia ja luopumaan sortotoimista. Tiedonanto kertoo keisa-
rin paattaneen hylata saatyjen tekeman anomuksen ja pitavan kenraalikuvernéé-
ri Bobrikovin venalaistamistoimia laillisina. Keisarin tiedonantoa ei ole kommen-
toitu avoimesti.

Paakirjoituksen jalkeen seuraavat muutaman rivin nimitysuutiset ja muut pik-
kutiedot liikenteesta ja koululaitoksesta. Seuraava pidempi juttu referoi norjalai-
sen Aftenpostenin kirjoitusta Ven&jan keisarin vastauksesta Suomen senaatin
anomukseen. Aftenposten tulkitsee keisarin tiedonannon selvittdvdn maan nykyi-
sen aseman taydellisesti. Jutun mukaan koko Suomi on elanyt saman erehdyksen
vallassa, joka nyt on tullut ilmi. Jutun viimeinen kappale kuuluu seuraavasti:

Meilla ei ole tilaisuutta téssa yhteydessa syventya mihinkaan tata asiaa koskeviin
yksityisseikkoihin. Se vain sanottakoon, etta kun todellisuus noin varmapiirteise-
na astuu jotakin kansaa vastaan, kuin tuo korkein ratkaisu sen osoittaa, tdma
kaikissa olosuhteissa sulattaa mielipiteet yhteen.

Jutun lopun kielellisestd muotoilusta ei kay selville, onko teksti Aftenpostenin
vai Pdivdlehden omaa kasialaa. Joka tapauksessa toimitus ndyttaisi onnistuneen
ujuttamaan julkisuuteen kriittisen ajatuksen, nimittain sen, etta keisarin ratkaisu
tulee vain lisddméan kansallista yhtenaisyytta.

My®6s seuraavan uutisen voi osaltaan katsoa kasittelevan verhotusti Suomen ja
Vendjan suhteita. Uutisessa kerrotaan Suomen hoyrylaivaosakeyhtion johtajan



antamasta selityksesta, jonka mukaan syy vuonna 1899 alkaneeseen muuttoaal-
toon Suomesta on “epéluonnollinen” ja poliittinen. Jutussa esitelldan taulukon
avulla yhtion ulkomaille myymien lippujen maaraa eri vuosina. Kun “maasta
muutto on ihan viimeisiin aikoihin saakka on ollut luonnollinen ilmio, taysin so-
puscinnussa eraitten maanosien asukkaitten luonteen kanssa” niin vuonna 1899
maasta muuttavien luku on kasvanut melkoisesti ja samalla kotiin palaavien luku-
madra on vahentynyt. Juttu paattyy ehdottomaan johtopaatdkseen:

Syyna téhan ovat yksinomaan muuttuneet valtiolliset olot ja pelko asevelvol-

lisuusajan pitentdmisesta.

Pikku-uutisten joukosta l6ytyy seuraavanlainen uutinen, jolla silldkin on vahva
poliittinen asiayhteytensa:

Aleksanterin patsaalle lasketaan edelleenkin kukkia ja seppeleita. Niinpa eilenkin
ilmestyi toisten kukkalaitteitten viereen monivarisilld paivankakkaroilla taytetty
kori.

Talla “uutisella” toimitus kertoo lukijoilleen, ettd Suomen autonomiaa edista-
neen “hyvan keisarin” muisto - ja samalla autonomian vaatimus — el kaupunki-
laisten parissa.

Nédma esimerkit riittanevat osoittamaan, ettd Piivdlehden toimituksella oli
mahdollisuuksia ujuttaa kansallisuusasiaa tukevia ajatuksia uutisten lomaan ja sa-
malla pitad muodollisesti kiinni sensuurin vaatimuksista. Strategia paljastui kui-
tenkin vahitellen myés sensoreille. Sortokauden jatkuessa painoasiamiesten ote
tiukkeni ja lehtia lakkautettiin seka lopullisesti ettd maaraajaksi. Vastaavasti leh-
tien viittaukset poliittiseen tilanteeseen muuttuivat entista verhotummiksi.

Ekecrantz-Olssonin peruskonstruktioin esitettynd Pdivdlehden journalismi ei
kuitenkaan ollut pelkastaan tapausten kuvauksia (fallbeskrivningar) tai kerto-
muksia (narrativer). Myos tilannearvioita (lagebeskrivningar) kasilla olevasta leh-
destd 16ytyy muutamien ulkomaanuutisten sisalléssa. Eri maiden lehtia hyvaksi
kayttaen analysoidaan muun muassa Kiinan boksarikapinaa seka brittien kaymaa
buurisotaa. Etela-Afrikan tilanteessa toimitus ottaa my®s reippaasti kantaa aset-
tuen buurien puolelle, joiden katsottiin puolustavan maataan ja itsenaisyyttaan
ylivoimaista vihollista vastaan “viimeiseen veripisaraan”. Brittien ilmoittamia uu-
tisia voitoista epailtiin voimakkaasti.Tass4 voi jalleen lukea, miten pienten kanso-
jen oikeus itsendisyyteen oli tulkintakehys, jota k3ytettiin lehden monissa osas-
toissa.

3. Tekstuaalisella taistelukentilla

Vuonna 1900 Suomen suurruhtinaskunnassa elettiin ensimmaista sortokautta.
Keskeinen poliittinen kysymys oli vaikeutunut suhde Venajaan, menettihdn Suo-
mi merkittdvan osan autonomiastaan sortokaudella, joka tietenkin heratti voima-
kasta vastustusta maassa. Muita keskeisid teemoja politiikassa ja julkisuudessa oli-
vat kielikysymys seka tyovaenliikkeen nousu. Suomi oli kehittymassd moderniksi
kansallisvaltioksi, sen valtiolliset muodot olivat kohtuullisen vakaita (Alapuro
1997, 14). Seka eliitin ettd porvariston tavoitteena oli nationalismin korostus ja
suomalaisuuden konstruoiminen muun muassa lehdistén ja kirjallisuuden avulla.
Tarkoituksena oli ainakin osittain luoda vahva tietoisuus omasta erillisesta identi-
teetista suhteessa ulkopuolisiin, hallitseviin voimiin. Muun muassa myyttinen Suo-
mi-Neito ja monet muut kansalliset embleemit syntyivéat noina aikoina.
1800-luvun lopulla poliittinen lehdisto oli kohtuullisen vakiintunut ja julkinen
keskustelu sensuurista huolimatta vilkasta. Kuten jo edella esitetysta on kaynyt
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selville, lehdistd kykeni luomaan vastastrategioita, joilla kyettiin ainakin osittain
harhauttamaan sensuuria.

Jotkut suomalaisesta journalismista kirjoittaneet katsovat, etta sensuuri vai-
kutti olennaisesti uusien juttutyyppien, muun muassa poliittisen pakinan yleisty-
miseen. Pakinan kepealld, monitulkintaisella tyylilla kyettiin kasittelemaan arko-
jakin aiheita sensuurin kykenematts puuttumaan asiaan. Myés muita keinoja kay-
tettiin. Muun muassa vastustaessaan helmikuun manifestia suomalaismieliset leh-
det protestoivat julkaisemalla Venajan keisarin hallitsijavakuutuksen ja otteita
hallitusmuodosta vuodelta 1809. Erityisen kiinnostavaa oli fiktion kaytt6 poliittis-
ten kannanottojen vaylana. Kirjoittajat pukivat vetoomuksensa kansallisen itse-
maaraamisoikeuden puolesta runoihin, vertauskuvallisiin kertomuksiin ja histo-
riallisiin muisteloihin. Rytkésen mukaan esimerkiksi Juhani Ahon lastut 1890-1893
ovat taynna kansallista allegoriikkaa.

Viela kuuluisampi esimerkki on heti helmikuun manifestin julistamisen jalkeen
Péivilehdessa julkaistu Eino Leinon runo Helsinki sumussa(18.2.1899), joka pukee
venalaistamistoimet luonnon metaforiikkaan. Runossa Suomenlahdelta nousevan
myrkyllisen sumun nahdaan vahitellen peittavan kansalliset symbolit — niin Niko-
lain kirkon, Saatytalon, Ritarihuoneen kuin Senaatinkin. Ainoastaan Yliopisto,
Suomen Pankki ja Suomen autonomista asemaa korostaneen keisari Aleksanteri
I:n patsas kykenivat jonkin aikaa vastustamaan sumun leviamista, kunnes nekin
peittyivat ndkymattémiin. Runo loppuu ahdistaviin tunnelmiin,Senaatintorilla
kaikuvat venajankieliset komentosanat ja kansa tuijottaa &anettdmana ja toivot-
tomana Aleksanteri Il:n patsasta.

Vertauskuvalliset kirjoitukset, joita ilmestyi Pdivdlehden ohella myds muissa
suomalaisissa lehdissa, eivat jdadneet viranomaisilta huomaamatta. Kaikki runo-
muotoiset, historialliset ja allegoriset viittaukset paivanpoliittisiin tapahtumiin
maarattiin poistettavaksi. Seurauksena oli, ettd toimittajien teksti muuttui yha
peitellymmaksi. Vertauskuvia etsittiin historiallisista tai raamatullisista kertomuk-
sista. My®os viittaukset luonnonvoimiin olivat suosittuja. Halla, lumimyrsky, ukkos-
puuska, ita- ja pohjoistuuli sekd kosken rajut kuohut kuvasivat useissa yhteyksissa
Suomen ja Venajan suhdetta.

Tallainen fiktion ja faktan valisella rajalla leikittely vaati valppautta paitsi sen-
suurilta myos lukijoilta. Runon tai kertomuksen takaa oli hahmotettava piileva
koodi tai asiayhteys: kyse olikin luonnonvoimien mahtavan naytéksen ohella
myos kannanotosta kansallisen itsemaaraamisoikeuden puolesta. Tallainen kak-
soiskoodi vaati aikalaisilta melko tarkkaa ja intensiivista lukutapaa. Nayttaisikin
silta, etta Paivalehted ei tehty nykyjournalismin kaltaisille kiireisille ja huonomuis-
tisille lukijoille, vaan sellaisille, jotka osasivat tulkita oikein niin uutiset kuin ru-
notkin. Nykyiseen journalistiseen itseymmarrykseen ja tydprosessiin nykyisin niin
kiinteasti liittyva kasitys tulkinta-apua kaipaavasta yleisosta ajoittuukin vasta leh-
diston kaupallistumisen vaiheeseen (vrt. Luostarinen 1982; Kunelius 1996). Ehka
osastojakojen selkiytymattomyys ja sisallon anarkistisuus perustuivat siihen, ettd
lehtea oletettiin luettavan koko lailla tarkasti tulkiten kannesta kanteen.

Paivalehti oli tekstityypeiltddn monimuotoinen sekoitus faktaa ja fiktiota. Sii-
na julkaistiin tieteellisia esitelmis, kantaaottavia paakirjoituksia, tunteita ja ute-
liaisuutta ruokkivia pikku-uutisia, viihdyttavia ja opettavaisia tarinoita seka runo-
ja. Sivujen alanurkkaan taitettiin jatkokertomuksina julkaistut romaanit, joita lu-
kijat saksivat talteen lehti lehdeit4 ja kokosivat lopulta kirjaksi saakka. Pdivéleh-
den tekstuaalinen maisema sisalsi siis aineksia, jotka eivat olleet viela tuolloin ka-
nonisoituneet meille tutuiksi muodoiksi kuten kirjallisuudeksi, pofiittiseksi satii-
riksi tai runoudeksi, joilla kaikilla on nykyaan omat vakiintuneet julkaisukanavan-
sa. Mutta ehka kaikkein eniten Péivélehti silti oli poliittinen sanomalehti, joka to-
teutti linjaansa niin faktuaalisen kuin fiktiivisenkin aineistonsa avulla.



Paivilehden journalistinen strategia

Koetan seuraavaksi sijoittaa lehden tuon ajan journalismin kenttaan. Lehdet oli-
vat politiikan teossa avainasemassa, silld ne kokosivat ja organisoivat keskustelua
ja mielipiteita. Ne myos edelsivat puolueiden syntya ja olivat keskeisina niita muo-
dostaessa. Paivilehti ei ollut mikaan poikkeus, se oli keskeinen tekijé nuorsuoma-
laisen liikkkeen synnyttamisessd. Lehden suojissa kokoontunutta poliitikkojen ja
journalistien ryhmaa alettiinkin kutsua Paivdlehden piiriksi. Leino-Kaukiaisen
(1988) mukaan péaivalehteldisten maailmankatsomus oli moderni. He pitivat ar-
vossa empiiris-naturalistista filosofiaa, individualismia, relatiivista moraalikasitys-
ta sekd demokraattista yhteiskuntamuotoa (Leino-Kaukiainen 1988, 462).

Péivélehti perustettiin Eero Erkon johdolla vuonna 1889 kilpailemaan seka po-
liittisessa ettd taloudellisessa mielessa vanhasuomalaisen Uuden Suomettaren
kanssa. Sanomalehden julkaisu ei tuolloin oliut tuolloin kovin tuottoisaa ehka
mainittua Uutta Suometarta ja Hufvustadsbladetia (joka oli suurin ilmoituslehti
vuosisadan vaihteessa) lukuunottamatta. Ndma4 lehdet kykenivat pitamaan ylla 4-
6 hengen toimituksen. Pdivdlehdessa varsinaiset voitot tulivat kuitenkin kirjojen
painamisesta. Lehti sinnittelikin heikkoina aikoina juuri kirjapainon tuloilla. Leh-
den julkaisemisella oli siis my&s muut kuin pelkat taloudelliset motiivit.

Lehden journalistinen linja maarittyi suhteessa poliittiseen ja kulttuuriseen ti-
lanteeseen - se oli lahes kaikessa jotakin muuta kuin Uusi Suometar. Journalistiset
ratkaisut madriteltiin suhteessa tarkeimpaan kilpailijaan. Lehtes leimasivat nuor-
suomalainen vapaamielisyys, tiukkuus suhteessa Venajan sortotoimiin, pyrkimys
kansainvalistaa tai ainakin eurooppalaistaa suomalaista ajattelua niin politiikassa,
taiteessa kuin orastavassa kaupunkikulttuurissakin.

Péivdlehden taustavaikuttajiin kuulunut kirjailija ja toimittaja Juhani Aho
oleskeli lehden perustamisen aikoihin Pariisissa. Ahon lehden perustajille lahetta-
missé ohjeissa neuvotaan, etté ei kannata julkaista pitkia ja kuivia uutisia eika re-
feroida vakiluvun muutoksia tai asetuskokoelmien sisaltéa (Leino-Kaukiainen
1988, 464). Sen sijaan lehden tuli olla otteeltaan iloinen ja sisallén vaihteleva. Aho
kuvaili mieleistaan keskieurooppalaista journalismia vuonna 1889 kirjoitetussa ja
Péivalehdessd julkaistussa matkakuvauksessa Monsieur Henri ja hinen sanoma-
lehtensa:

Se on hauskaa, keveata tarinoimista paivan tapahtumista. Se on taitettu ja lai-
tettu niin, ettd se tunkee itsestdan kuin hyva haju sieraimiin. Paino on isoa ja har-
vaa, esitys helppotajuista ja sisalt® vaihtelevaa. Kaikki, mitd lehden lukija mah-
dollisesti tahtoisi ajatella ja miettid dsken lukemansa johdosta, on tarinan tekija
jo ajatellut ja miettinyt. Han saa johtopaatokset kaiken maailman menosta
eteensd. Politiikka, koti- ja ulkomainen, teatteri, kirjallisuus, viimeiset muodit
y.m. kosketellaan lyhyissa palasissa, sattuvissa sanoissa, koottuna kokonaisiin
kimppuihin. (Aho 1952, 541-2)

Paitsi ihailemaansa journalismia Aho kuvailee tarkasti myds tuon ajan tyypil-
listd lehden lukijaa, aamiaistunnilla ruokaravintolassa aamiaistaan ja samalla leh-
ted ahmivaa lilkemiesta, monsieur Henria. Ahon kuvaus osoittaa, kuinka selkedsti
sanomalehdistd nivoutui osaksi porvaristoon kuuluvien miesten elamantapaa ja
arvoja.

Lehti siis pyrki mannermaiseen otteeseen ja iloiseen journalismiin, joten paki-
nat, kertomukset, vitsit ja haastattelut sopivat linjaan. Lehti kaytti my&s uutistoi-
mistojen materiaalia, joiden voi olettaa my&s vélittaneen uusia jutunteon malleja
asiakaslehtiinsa. Uutisia ja muita juttuja myés saksittiin muista lehdista ja julkais-
tiin vailla tunnonvaivoja tekijanoikeuksista tai faktojen tarkistamisesta.
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Paivélehti oli my6s paitsi poliittinen myos esteettinen liike. Sen kirjoittajakun-
taan kuuluivat kirjailijat Juhani Aho, Santeri Ingman, Leinon veljekset Eino ja Ka-
simir seka saveltaja Oskar Merikanto. Toimituksessa vierailivat monesti taidemaa-
lari Eero Jarnefelt, saveltajat Armas Jarnefelt ja Jean Sibelius, taiteilija Pekka Ha-
lonen ja runoilija J. H. Erkko (Leino-Kaukiainen 1988, 464). Péivalehden esteetti-
nen linja korosti kirjallista realismia ja naturalismia. Lehden piirin taiteilijat julkai-
sivat myds omaa vuosialbumiaan Nuori Suomi, jonka sivuilla esiintyivat 1ahes
kaikki mydhemmin kansallisen kulttuurin suurmiehiksi kanonisoidut
taiteilijat. Tassa mielessa Pdivdlehden historia on seké poliittisessa etta esteettises-
sa mielessa voittajien historiaa.

4. Johtopaatoksia

Lopuksi on syyta katsoa, mit4 edella sovellettu diakroniaa ja synkroniaa yhdistava
lukutapa on oikeastaan tuonut tullessaan. Jos Sdhkéraitiotievaunussa. olisi luettu
pelkastaan nykyaikaisena reportaasina, sen olisi ehka voinut todeta tayttavan jut-
tutyypin kriteerit osittain mutta jonkin hyvin perustavan piirteen jaavan silti puut-
tumaan. Typologisessa mielessa juttu voitaisiin kategorisoida vaikkapa “kypsy-
mattdmaksi“ reportaasiksi. llman synkronisoivaa lukutapaa sen paikka Pdivileh-
den tekstiavaruudessa olisi jaanyt hamaéaran peittoon.

Eri tasoilla liikkunut erittely on oscittanut, etta esimerkkijutulla on monia tér-
keita konteksteja. Tekstuaalisella tasolla teknologialle luodaan positiivisia, jannit-
tavia ja nykyaikaiseen urbaaniin eldmaan liittyvia konnotaatioita unohtamatta
teknologian aiheuttamaa pelkoa ja epavarmuutta. Lehden numeron tasolla juttu
yhdisti yhden uutistapahtuman osaksi laajempaa asiayhteytta tavaila, joka ei olisi
ollut konventionaalisemmilla esitystavoilla ollut mahdollista. Lopulta koko me-
diasfaarin tasolla jutulla oli tarked osa Paivdlehden journalistisessa strategiassa,
jonka tehtavana oli tarjota kilpailijoitaan elavampi ja ‘mannereurooppalaisempi’
vaihtoehto.

Reportaasi on nahdakseni parasta hahmottaa “pysyvien“geneeristen ominai-
suuksien sijasta toimintana, jossa yhdistetaan dokumentaarista ja esteettista ai-
nesta kullekin aikakaudelle ja vilineelle ominaisella tavalla. Ekecrantzin (1996,
171) mukaan reportaasi on helpoimmin hahmotettavissa sen kautta, mita se e/
ole. Reportaasi on naet kehittynyt dialogisessa suhteessa muihin todellisuuden
kuvaamisen muotoihin: Sen tulee olla jotakin muuta kuin sosiaalitieteiden "kui-
vaa faktojen hypistelya”, siin& ei saisi olla uutisten “paivittamis- ja ajankoh-
taisuusfetisismia” eika se tietenkaéan saisi olla “keksittyd” jne. Reportaasi voi-
daankin nahda jonkinmoisena vastamyrkkyna tai anti-genrend, jonka tehtavana
on toimia vastapoolina journalismin vakiintuneimmille ja tarkemmin maaritellyil-
le esitysmuodoille.

Kontekstualisoinnit osoittavat myés, etta Paivalehti oli erilaisessa tilanteessa
kuin sen kaupallisemmat seuraajat. Lehdell4 oli selkea poliittinen ohjelma, jonka
tavoitteena oli konstruoida ja yllapitaé liberaalia ja kansallismielisté ideologiaa, ja
tata ohjelmaa se toteutti monenlaisten esityskonventioiden avulla. On my6s kdy-
nyt selvaksi, etta Paivdlehti puhutteli lukijoitaan eri tavalla kuin nykyinen valta-
journalismi.

Monet suomalaisen journalismin kehitysta arvioineet kirjoittajat katsovat suo-
malaisen journalismin kehittyneen melko verkkaisesti ja padasiassa ulkomaisia
esikuvia seuraillen. Esimerkiksi 1940-luvulla ensimmaisen kasikirjan toimittajan
ammattiin kirjoittanut Akseli Routavaara (Routavaara 1944) valitteli suomalaisen
reportaasin — tai selosteen - jaavan ulkomaalaisiin esikuviin verrattuna vain kal-
vakoiksi heijastuskuviksi, joita hallitsee pikemminkin asiallisuus kuin “lukijassa
mielenliikutusta synnyttava tunnekuohujen ristiaallokko”. Silti esimerkiksi sen-



suurin aikainen journalismi mielesténi osoittaa, etta taitavasti tunteita herattavas
tasmajournalismia osattiin tehda jo vuosisadan vaihteessa.

On syyta myés huomata, etta Sahkéraitiotievaunussa. ei ole yhteiskunnallises-
ti merkitykseton, vaikka sen sdvy onkin populaarin leikkisa. Erityisesti liikennetek-
nologialla nayttaa olleen erityistad merkitysta tuon ajan journalisteille, silld repor-
taasikerronta otettiin kaytté6n monesti juuri likkenneteknisten edistysaskelten
kohdalla, esimerkiksi kuvattaessa ensimmaisen jddnmurtajan tuloa Helsinkiin
(Pdivélehti 2.4.1890) tai junamatkaa uudella Suomen ja Ruotsin yhdistavallarata-
osuudella (Paivélehti 18.10.1903). Jaanmurtajaan, junayhteyksiin {vrt. esim. Schi-
velbusch 1996) ja raitiovaunuun liittyvat selostukset kertovat siitd, ettd teknolo-
gian kehitys ja modernin yhteiskunnan symbolit — lilkenne, viestinta, kaupunki —
olivat erityisen merkityksellisia Pdivdlehden toimitukselle ja journalismille ylei-
semminkin. Sdhkéraitiotievaunussa. -jutun teknologian ja journalismin yhteen-
kietoutumisessa naemme Paivélehden journalismin yhteiskunnallisen merkityk-
sen ytimeen. Lehden voi n&hda rakentavan paitsi kansallisvaltion ideologiaa myés
moderniin kuuluvaa lansieurooppalaista ja kaupunkilaista mentaliteettia, jossa
kuluttajuudella on tarkea osansa. Voisi menna viela pidemmalle ja sanoa — Hart-
leyn tavoin - etté journalismi on modernin yhteiskunnan erityinen kulttuurinen
mekanismi, jolla niin tekninen, kulttuurinen tai poliittinen ‘vieras’ muunnetaan ja
taltutetaan‘meidan’ kielellemme, arkijarjen kielelle. Sahkéraitiotievaunussa. -ju-
tussa journalismi tekee modernista teknologiasta tuttua lukijakunnalleen kerto-
en, miten siihen tulee suhtautua. Vilkaisu nykyisiin sanomalehtiin todistaa, etts yli
sata vuotta sitten alkanut missio jatkuu vahvana edelleenkin.
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