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Kun Jugoslavian pommitukset alkoivat, tapahtumien uutisointi oli Venijalla
hyvin erilaista kuin linnessi. Siind missd linsimainen lehdistd kertoi esimer-
kiksi pakolaisvirran alkaneen jo ennen pommituksia, veniliisessi lehdistdssd
pakolaisten kerrottiin lihteneen vasta pommitusten alkamisen jilkeen. Veni-
jlli lansimaisten lehtien uutisointia pidettiin jarkyttavin yksipuolisena. Vend-
liinen kollegani kyselikin minulta, ovatko Suomen (puolueettoman maan)
lehdet yhti yksipuolisia: kerrottiinko Suomessa, ettid pakolaisvirta alkoi vasta
pommitusten alkamisen jilkeen?

Venijin tiedotusvilineille Jugoslavian pommitusten alkaminen oli yllitys,
silli ne kertoivat Kosovosta suhteellisen vihin ennen pommitusten alkua. Esi-
merkiksi Izvestija, yksi eniten ulkomaanuutisia julkaisevista Venijin laatuleh-
distd, kertoi Kosovosta helmi- ja maaliskuussa melko sadnnéllisesti, mutta etu-
sivulle tai ulkomaanuutisten piiaiheeksi Kosovo nousi vain muutaman kerran.
Uutisoinnin pazhuomio oli Rambouillet’n neuvotteluissa ja Vendjin vihiises-
si roolissa niissi. Helmikuun neuvotteluiden piitytryd Milocevic tulkittiin
voittajaksi ja linnen uhkavaatimukset "osoittautuivat taas kerran tyhjiksi pu-
heeksi" (Izvestija 25.2.1999).

Mybs lehdiston nikemys pommitusten alkamisesta muuttui. Vield helmi-
kuussa Izvestijassa arveltiin pommitusten voivan alkaa mini pdivini tahansa.
Maaliskuun lopulla pommituksiin ei endd uskottu, vaan uuden neuvottelu-
kierroksen arveltiin alkavan pian. Linnen uskottiin pidattiyryvin pommituk-
sista ainakin piiministeri Primakovin Amerikan-vierailun ajan (Izvestija
23.3.1999). Itse Kosovon tapahtumista veniliiset tiedotusvilineet uutisoivat
vihemmin kuin lintiset, jotka kertoivat lihes pdivittiin pakolaisvirrasta ja et-
nisestd puhdistuksesta. Esimerkiksi Helsingin Sanomar tuki piikirjoitukses-

saan Kosovon itsendisyyttd jo 26.1.1999.

Miehitys muuttuu operaatioksi

Pommitusten alkamisen jilkeen uutisoinnin médrd kasvoi venildisissd tiedo-

tusvilineissd jyrkisti. Jos kulttuuria ja urheilua ei lasketa mukaan, Jugoslavian
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tapahtumat kisittivit noin puolet uutislihetysten ohjelma-ajasta ensimmiisen
kuukauden aikana. Veniliisen analyysin mukaan 27 prosenttia televisio-
kanavien aineistosta otti kantaa Jugoslavian puolesta, 12 prosenttia puolusti
Natoa ja 60 prosenttia oli kantaaottamatonta tiedonvilitysti. Jugoslaviaa puo-
lustavien kommenttien osuus oli suurin ensimmiisten piivien aikana, mutta
tasoittui huhtikuun loppuun mennessi. Sanat "aggressio”, "tappaminen” ja
"miehitys” viistyivit ja tapahtumia alettiin kutsua "konfliktiksi", "pommituk-
siksi" ja "operaatioksi”.

Sanomalehdissi mielipiteiden kirjo oli vielikin suurempi. Moskovskie No-
vosti suhtautui Natoon my6nteisimmin ja piti esillid albaanipakolaisten kirsi-
myksid. Lehti arveli 6.4.1999, etti jos veniliisille olisi niytetty televisiossa uu-
tisia albaanipakolaisten kirsimyksisti, niin heidin reaktionsa olisi ollut sa-
manlainen kuin linnessi. Kommersant yritti pysytelli diplomaattisen neut-
raalina. Sen sijaan Moskovskii Komsomolets, Nezavisimaja Gazeta ja kansal-
lismielinen Zavtra tukivat aseapua Jugoslavialle, Nezavisimaja Gazeta ja Zavt-
ra my6s liittoutumista Jugoslavian kanssa. Moskovskii Komsomoletsissa ja
Zavtrassa etnisid puhdistuksia ei mainittu, mutta Nezavisimaja Gazetassa ne
saivat ymmdrtdmysti jugoslavialaisen kirjoittajan jutussa.

Yleinen mielipide seurasi tiedotusvilineissi esitettyji kantoja. Mielipideky-
selyissd amerikkalaisvastaisuus kohosi nopeasti pommitusten alkamisen jil-
keen. Veniliisten enemmistd piti Natoa konfliktin pagsyyllisend. Venilsisisti

yli puolet uskoi Kosovon albaanien pakenevan Naton pommituksia ja vain
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13 prosenttia serbien etnisid puhdistuksia. Kun uutisointi monipuolistui ja

kommenttien kithko viheni, yleinen mielipide suhteessa amerikkalaisiin alkoi
y p

palata sotaa edeltiville tasolle. Huhtikuussa Natoa piti padsyyllisend 60 pro-

senttia venildisistd, kesikuussa heiti oli alle puolet.

Historian tulkinta erottaa

Veniildisten tiedotusvilineiden suhtautuminen Kosovon tilanteeseen perustui
ainakin osittain sithen, etti monien vilineiden kirjeenvaihtajat tydskentelivit
Belgradissa ja saivat tictonsa pisasiassa Jugoslavian puolelta. Mutta muitakin
syitd lienee.

Kosovon historian erilainen hahmottaminen selittinee ainakin osaltaan si-
ti, miksi reaktiot ja tapahtumien taustoittaminen olivat erilaisia Venijilld ja
linnessd. Venijilli Kosovon alueen historiaa aletaan hahmottaa jo 800-luvul-
ta, jolloin Kosovo kuului muodostumassa olevan Serbian valtion keskeisiin
alueisiin. Esimerkiksi veniliisten tietosanakirjojen mukaan albaanit muuttivat
alueelle vasta 1500 - 1700-luvuilla. Siti vastoin suomalaiset tietosanakirjat, ja
esimerkiksi Encyclopedia Britannica, kertovat lyhyesti yleistietoja alucesta, se-
ki mainitsevat asukkaiden enemmistén olevan albaaneja. Nekin tietosanakir-
jat, jotka kertovat Kosovosta lyhyiti luonnehdintoja enemmin, aloittavat alu-
een historian vasta vuodesta 1913, jolloin alue liitettiin Serbiaan (sitd ennen se
oli kuulunut Turkille).

Veniiliisen ja linsimaisen uutisoinnin yksi eroja selittivi tekiji voi olla
my6s suhtautuminen Kosovon pyhyyteen. Protestanttisessa uskonnossa paik-
koja ei nihdi pyhini samalla tavoin kuin katolisessa ja ortodoksisessa uskon-
nossa. Kun Venijilli todetaan Kosovon olevan serbeille pyhii maata (Helsin-
gin Sanomat 4.5.1999), ei sanojen merkitys avaudu samoin linsimaiselle ylei-
solle. Kyllihin linnessikin "tiedetdin” Kosovon olevan serbeille, ja miksei
myds albaaneille, pyhdd maata, mutta tuolla tiedolla ei ole samanalaista mer-
kitystd kuin ortodoksisissa kulttuureissa. Erityisesti linsimaisen journalismin
nikokulmasta katsottuna alueen pyhyyteen vetoaminen kuulostaa kovin hei-

kolta argumentilta.

Jukka Pietiliiinen
YTL, tutkija, Tampereen yliopisto
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