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EU-journalismi
jatkaa tuttuja
latuja

Koko Suomen viisivuotinen EU-historia on ollut tiynni journalististen toi-
mintatapojen etsintid. Aloite on ollut pidasiassa hallinnolla, erityisesti virka-
miehilld. Esimerkiksi Antti Kuosmasen kirjasta Suomen tie EU-jiseneksi tulee
ilmi, ettd jo jasenyysneuvotteluvaiheessa ulkoministerion virkamiehet pohtivat
tarkasti, miten lehdet ja sihkéiset tiedotusvilineet saaraisiin vilittimain "oi-
kea" kuva asiasta kansalaille.

Uudet tavat omaksuttiin osin vanhoista EU-maista sekii Brysselisti unionin
virkakoneistojen menetelmistd, ja osin niitd kehiteltiin ilmeisesti kotimaassa-
kin. Toimittajille jirjestertivit puoliviralliset ja -luottamukselliset taustatiedo-
tustilaisuudet katsottiin tirkeiksi. Niissi kerrotut tiedot olivat aina vapaasti
kiytettivissd, kunhan lihteiti ei mainita.

Tillainen tiedontarjonta ndyttii riitcineen hyvin suomalaiselle medialle. Ai-
nakaan vield viime vuonna ei tiedetty yhdenkiin suomalaisen toimittajan tch-
neen EU:n pditeiviin toimielimiin asiakirjojen julkistamispyyntsji. Muiden
muassa ruotsalainen Emily von Sydow on arvellut, etti esimerkiksi suomalai-
set kirjeenvaihtajat Brysselisssi ovat poikkeuksellisen hyvin Suomen EU-edus-
tuston virkamiesten ohjailtavissa.

Kun Suomesta tuli ensimmiisen kerran EU-puheenjohtaja 1.7.1999, kat-
soivat suomalaiset virkamichet ensin tarpeelliseksi muuttaa tiedotuskiytints-
jd. Taustatilaisuudet olivat nyt avoimia (jopa Internetin kautta) kaikille, eiki
viestejd suunnateu pelkistidn tai edes pidosin suomalaisille. Suomalaiset piti-
vit ylli mallioppilaan mainetta myés vetiytymilld suosiolla useimmista pr-
kamppailuista, etenkin puheenjohtajakauden alussa.

Hyvi esimerkki tistd on niin sanottu kielikiista, joka virisi saksan kéyttimi-
sestd epavirallisissa ministerikokouksissa. Kiista, kuten my6s myshemmin sen
ratkaisu, tulivat julkisuuteen Saksan kautta. Suomalaisen yleison jupakasta saa-
maa kuvaa hallitsikin saksalaisten piittijien oman maansa lehdistéon vuota-
ma versio. Helsingin Sanomat kopioi sen sivuilleen ikiin kuin uutisvoitrona.

Jatkossa suomalaiser EU-patrijit terdstivirt otetta ja olivat valmiita puolus-
tamaan asemiaan. Se nikyi jopa siten, ettd journalistien ja vallanpicijien suh-
teet olivat koetuksella Suomen EU-vetovuorolla lihinni kahdessa Tampereen

erityishuippukokoukseen liittyneessi tapauksessa.
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den EU-maiden edustajien nimettémini esittimid arvioita. Vaikka jupakat
suhteellisen nopeasti unohtuivat, voidaan niisti paitells, etti tiedottamisen
pelisainndiksi eivit riiti epimairiiser menetelmiit ja puoliviralliset vuotami-
set, vaan tarvitaan uusia selkeitd siintdjd ja lakeja avoimuudesta seki asiakir-
jojen julkisuudesta.

Itse asiakirjajulkisuus el puheenjohtajakaudella Varsinaisesti edistynyt EU-
muutoksen Suomi sai avaamalla useimmar neuvoston ja sen alaisten tysryh-
mien esityslistat yleisolle etukdteen Internetissi. Kauden lopulla suomalaiset
vitkamiehet ottivar jilleen kiyttoén perinteiset luottamuksellisen taustatiedot-
tamisen menetelmit nimenomaan oman maan tiedotusvilineille. Teko nayta
saavan lihinni kiitosta suomalaisilta toimittajilta, jotka ilmeisesti kokivar tie-
donhankinnan muilla tavoilla liian vaikeaksi tai tylazksi.

Myés loppuvuoden ja etenkin Helsingin huippukokouksen arviot Suomen
toiminnasta olivat kotimaisissa tiedotusvilineissi erittiin myonteisi, jopa ylis-
dvid. Myds ulkomaiset kiitokset noteerattiin, ja kiivaimmin seuratussa puo-
lustuspolitiikan kehittymisen uutisoinnissa jaksettiin vileeii yleiseurooppalais-
ta nikokulmaa. Mielenkiinto suunnattiin mieluummin esimerkiksi siihen, oli-
ko suomalaisten ministerien valilli erimielisyytrd siitd, kuinka pitkalle puolus-
tusyhteistydssi voidaan menni.
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