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Rikosmedian pelko

— Kannanotto suomalaiseen rikosjournalismiin

Suomessa on tapahtunut muutoksia rikos- ja oikeusjournalismissa. Journalis-
tit eivit endi tyydy vain kuvailemaan tapahtumia, vaan pyrkivit syventymiin
laajastikin erilaisiin ilmidihin. Niin on rapahtunut erityisesti lehdistéssi. Esi-
merkiksi Susanne Reinboth Helsingin Sanomien (1.8.1999) koko sivun jutus-
saan haastatteli yhed timin hetken kansainvilisesti arvostetuimmista krimino-
logian professoreista, David Garlandia pedofiilien kontrollista. Niinikiin kai-
killa valtakunnallisilla televisiokanavilla on nykyisin rikos- ja oikeusasioihin
erikoistuneita toimittajia, jotka pyrkivit katsomaan aihepiiridin aiempaa laa-
jemmin ja ottamaan huomioon esimerkiksi lainsiidinnén yhteiskunnallisia
taustoja ja vaikutuksia.

Kehityksessd on kuitenkin vastakkaisiakin piirteiti, jotka liiteyvic television
rikosviihteen lisidntymiseen. Yksi uusi alalaji on niin sanottu tosi-tv, jossa niy-
tetddn enemmin tai vihemmin autenttisia ja lavastamattomia (valvontakame-
roiden) kuvauksia karmeista tosielimin tapauksista. Osa tistd viihteestd kos-
kee rikollisuutta ja sen kontrollia — erityisesti vartijoiden ja poliisin toimia.

Suomalaisessa mediassa onkin nihtivissi sama kehityssuunta, jonka yhdys-
valtalainen kriminologian professori Gregg Barak on todennut tapahtuneen
Yhdysvalloissa. Viihde korvaa propagandan (oikeus)poliittisena vaikurtajana.
Mielikuvat "hyvistd vihollisista”, heidin aiheuttamastaan “moraalisesta nir-
kistyksestd” ja oikeutetusta kuriin panemisesta vithdyteivit ja siis myyvit hy-
vin. Noiden "hyvien vihollisten” ymmairtimisti ja rakenteellista kritiikkid pi-
detdin kyllistytedavini, huonosti myyvini sosiaalitanttojen ltinini.

Syyskuussa Helsingissi mediakriminologiasta esitelméinyt Barak nikee
huolestuttavana rikoksentorjunta-strategioiden popularisoitumisen. Esimer-
kiksi nollatoleranssi ja "rikotut ikkunat” -teoriaan perustuvat arkipdivin ri-
koksentorjuntamenetelmit pohjautuvat enemmin poliittiselle yleisén miellyt-
timiselle kuin kriminologiselle tiedolle siitd, minkilaisilla kriminaalipoliittisil-
la ratkaisuilla rikollisuutta voitaisiin vihentii. Olisi toivottavaa, etti rikoksen-
torjunnan menetelmiid analysoidaan huolellisesti ja niistd kiytiisiin perusteel-
lista julkista ja argumentoitua keskustelua ennen niiden soveltamista kiytin-
106n. Tarvittaisiinkin kriittistd journalismia, jolla on riittdvisti ammattiylpeyt-

td kaupallisten tulospaineidenkin ahdingossa.
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Lisaa rikosviihdetta

Ongelmallisinta suomalaisen mediakulttuurin kannalta ei kuitenkaan ole pel-
kistiin niiden ohjelmien lisiintynyt tarjonta, vaan se, etti samantyyppinen
ohjelmasisilts naytedisi yhi enemmin tiytedvin my6s television suomalaista
uutistarjontaa — tavallaan siis suomalaista tosi-tv:ti rikoksen maailmasta. Tele-
visioiden uutistoimitukset ovat panostaneet kotimaiseen rikos- ja oikeusjour-
nalismiin, erityisesti Ruutunelonen, joka tv-kriitikoidenkin mukaan pyrkii
amerikkalaiseen viihdetyyliin. Joidenkin vihin syvillisempien analyysien li-
siksi ohjelmissa on mukana kuvailevia, varsin pinnallisiksi jaavii rikosuutis-
sihkeiti.

Yhdysvalloissa ja Isossa-Britanniassa, joissa erilaiset rikosohjelmat muuten-
kin tdyttivit kuvaruudun, tv-uutiset sisiltivit huomattavasti enemmin rikos-
ja oikeusjournalismia kuin Suomessa. Niinpi uutisaiheet ovat pienempii,
kevyempii ja paikallisempia
kuin Suomessa. Ne myds
koskevat usein joitain yksit-
tiisid ihmisid, usein rikok-
sen uhreja ja heiddn omaisi-
aan. Tillaisia "uutisia” on
Suomessa totuttu nike-
midn vain TV 2:n Poliisi-
tv:sti sekd viime aikoina
my6s MTV3:n/Ruutunclo-

sen Rikosraportista. Poliisi-
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tv:std, joka on ensimmii-

nen alallaan, kiytetdin

usein kuvaavaa nimitysti:
[Pt
Tekeeko Poliisi-tv yksittdisten ihmisten kirsimyksisti

tirkisteltivid viihdettd?

vasikka-tv. Poliisi-tv:ti voi-
daan pitid keskeiseni esi-
merkkini rikospornosta.
Katsojan annetaan tirkistellen nauttia ohjelman “korkeampien tavoitteiden”
verukkeella toisten ja ehki vield kolmansienkin kiirsimyksistd

Mikili Suomessa ollaan television uutisjournalismissa menossa samaan
suuntaan, on kysyttivi ainakin kaksi vakavaa kysymysti. Ensinnikin, miti vai-
kutusta tilld uutiskulttuurin muutoksella on yleiseen turvattomuuden tuntee-
seen? Suomessa televisiouutiset ovat merkittivi osa ihmisten arki-iltojen toi-
mia. On siis oletettavaa, etti kotimaisten rikostapausten osuuden merkittivi
lisiiminen uutisissa institutionalisoisi myds rikollisuuden ja sen pelon suoma-

laisten arkipdiviin. Erityisesti "tosi-tv” -tyyppisten, valvontakameroiden ku-
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vaamien vikivaltaisten videoiden niyttimisen televisiossa on todettu olevan
keskeinen vikivallan pelon lisidjs, kuten Hille Koskela viitdskirjassaan Pelon
maantiede toteaa.

Yksittdisten rikostapausten arkipiiviinen Lisniolo avustaa linkittimain ri-
koksen pelon ja turvallisuuden odotukset yhid enemmiin toisiinsa, irti muista
yhteiskunnallisista yhteyksistiin. Rikollisuuden ja turvattomuuden kokonais-
valtaista ymmirtimisti himirtid niin ikiin se, ettd kansalaisten turvatto-
muutta koskevissa keskusteluissa, seki kyselytutkimuksissa ettid niiden uuti-
soinnissa kisitellddn turvattomuutta kapeasti rikoksen pelkona. Tillsin vieli
lihes poikkeuksetta turvactomuutta aiheuttaviksi tekijoiksi rajataan niin sano-

tut perinteiset rikokset ja niiden aiheuttamar fyysiset, vilittémic uhat.

Vahan yhteiskunnallisia yhteyksia

teisd- ja talousrikollisuutta tutkivien kriminologien korostama havainto, etti
ihmiset kohtaavat arkipiivissiin myos talouselimin laittomuuksien aiheutta-
mia fyysisid, sosiaalisia ja taloudellisia harmeja. Konkreettisina esimerkkeini
mainittakoon vaaralliset elintarvikkeet ja kulutushysdykkeet, tystapaturmar,
kauden aiheuttama taloudellinen turvattomuus ja tydpaikkojen epéivarmuus.
Esimerkiksi Ajankohtaisen kakkosen turvattomuusillassa 2.11.1999 ei talous-
jayhteisorikollisuuden atheuttamaa turvattomuutta keskustelussa sivureu lain-
kaan. Sana "taloudelliset rikokset” mainittiin keskustelussa ainoastaan kerran,
jasilloinkin kisitteelld viitattiin pankkikorctihuijauksiin.

Toiseksi on kysyttivi, kenen intresseissi kevyt rikosuutisvithde on? Kun
uutiset ovat kevyiti sihkeiti vaikkapa kioskirydstosti, pankkirysstostd, rekka-
autojen avulla tehdyistd itsemurhista tai yksityishenkilon petoksesta jaivit nii-
den yhteiskunnalliset taustat ja syy-yhteydet hamiriksi. (Edelliset esimerkit
ovat viime kesin televisiouutisista.) Katsojalle kyseisen tyyppiset uutiset saat-
tavat jittdd tyhjin pelon, huolestuneisuuden ja jopa raivon tunteen.

Rikosuutisten osuuden lisddminen on hyodyllisti ainakin henkilsille tai
ryhmiteymille, jotka haluavat julkisessa ja poliittisessa keskustelussa nostaa ri-
kollisten rankaisun ja kontrolloimisen — niin sanotun turvallisuusalan — on-
gelmat keskeisiksi yhteiskunnallisiksi kysymyksiksi ja pyrkivét nain [6ytimain
katsojien huolelle ja raivolle lyhyimmiin purkautumistien. Uutistarjonnan pe-
rinteisiin rikoksiin keskittynyt rikosraportointi muokkaa hyvii maaper sel-
laisille populismiin taipuvaisille rikollisuuden pelolla ratsastaville poliitikoille,
jotka ovat valmiita tiukentamaan erityisesti alimpiin yhteiskuntaluokkiin koh-
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distuvaa kontrollia ja purkamaan hyvinvointiyhteiskuntaa.

Uutis- ja mediakultcuurin muutos yhi enemmin rikollisuutta pinnallisesti
hyviksikiyttiviksi journalismiksi on ollut eri maissa mydtivaikuttamassa ke-
hitykseen, jossa rikollisuuden ja sen pelon kysymykset ovat nousseet keskeisik-
si poliittisiksi kysymyksiksi. Tallainen uutisjournalismi individualisoi rikol-
lisuuskysymyksen tapauskohtaiseksi tekiji- ja uhrikeskeiscksi ongelmaksi, jol-
loin ei ratkaisuja pohdittaessa useinkaan oteta huomioon yhteiskunnallisia te-
kijoitd. Tillainen kehitys on edesauttanut irrottamaan turvallisuutta koskevan
diskurssin yhteyksistiin sosiaaliseen hyvinvointiin ja erityisesti hyvinvointival-
tiolliseen vastuuseen siiti.

Kriminologin kannalta huolestuttavinta on viirien mielikuvien vaikurus
kriminaalipoliittiseen piitoksentekoon: Minkilaisia tekoja nihddin carpeelli-
siksi kriminalisoida ja kontrolloida? Millaisin keinoin niihin puututaan ja mi-
hin kontrollia kohdistetaan? Useat tutkimukset ovat osoittaneet, etti median
tuottamat mielikuvar ovat lisinneet muun muassa vieraantuneisuuden tun-
netta, rikollisuuden pelkoa ja yleison ankarampaa suhtautumista rikollisuu-
teen, kuten halua kiyrtdi nykyisti kovempia rangaistuksia.

Mutta miten rikosjournalismia voisi muuttaa? Barakin mukaan rikosuuri-
soinnin kiytintsji voidaan muuttaa my®s niin, ettd kriminologit toimivat it-
se mediassa. Mediakriminologisia metodeja on uscita. Kriminologit voivat toi-
mia asiantuntijoina ja riitauttaa tietoa. Kriminologi voi my&s toimia tiedon
subjektina eli juuri tietyn kriminologisen tiedon keskeisend lihteend. Krimi-
nologin tehtivi on myds haastaa media ja toimia itse journalistina. Tehokkain
ja eniten riskeji sisiltivi mediakriminologian keino on toimia mediaa koulut-
tavana provokaattorina. Tissi mallissa mediaa ei niinkiin kiytetd kriminolo-
gisen tiedon vilittdjind vaan sen kohteena. Mediasta tulee tutkimuksen ja kri-
tiikin kohde, ja tutkijan tavoitteena on muuttaa journalistisia kiytanesjd. Ndin
suoraviivainen mediakriittinen suhtautuminen sisiltdd kuitenkin kaikkein
kohtalokkaimman riskin kriminologille, joka haluaa vaikuttaa: mairiccymisen

neljinnen valtiomahdin uhaksi, jopa lainsuojattomaksi.
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