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Huhtikuun viidentend paiva vuonna 1987 Leningradin pddsanomalehdessd il-
mestyy narkdstynyt, tyylipuhtaalla puoluejargonilla kirjoitettu artikkeli siitd,
kuinka lansimielinen rock-musiikki on ideologinen vihollinen ja turmelee nuori-
son. Muutama pdiva myohemmin kirjoittajaksi paljastuu Sergei Kuryokhin, it-
sekin neuvostorockpiireistd tuttu muusikko. Vuonna 1991 Bret Easton Ellis
julkaisee kirjan American Psycho. Kirja kertoo newyorkilaisesta nuoresta juppi-
michestd, joka tavoittelee pakonomaisesti ulkoisia meriitteja ja kohtelee muita
thmisia valineind. Lopulta padhenkil6 paatyy raiskaamaan ja silpomaan naisia —
tai ainakin uneksimaan téllaisesta. Kirja vastaanotetaan sekad vikivaltapornon
thannointina ettd oivaltavana satiirina.

1990-luvun puolen vilin tienoilla aktivisti-performanssitaitelija Pastori Billy
aloittaa Times Squareilla saarnansa, jossa han sdttii kulutusyhteiskuntaa. Sit-
temmin hdn on muun muassa tunkeutunut amerikkalaisiin litkeyrityksiin ma-
naamaan kassakoneita ja piilottamaan kasettinauhoja, joilla hikipajojen
tyontekijat kertovat kokemuksiaan kyseisessd kaupassa olevien tuotteiden val-
mistamisesta. Vuonna 2001 aktivistit Andy Bichellbaum ja Mike Bonanno so-
luttautuvat Tampereella jarjestettyyn Tekstiilien tulevaisuus -seminaariin. He
luennoivat WTO:n (World Trade Organization) nimissd positiiviseen savyyn
orjuudesta ja esittelevat uuden “asun”. Asu sisaltaa fallosmaisen laitteen, jolla
esimiehet voivat valvoa alaisiaan tehokkaammin my6s lomalla.

Vuonna 2005 lihetetddn ensimmadinen jakso yhdysvaltalaissarjasta The Col-
bert Report, jossa koomikko Stephen Colbert parodioi suosittua konservatiivista
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myohdisillan talk-show-isantda Bill O’Reillya. Osa katsojista tulkitsee Colbertin
vilpittomaéksi patriootiksi, osa taas pitad sarjaa ansiokkaana satiirina. Vuonna
2010 Reykjavikin vastavalittu kuvernéori Jon Gnarr, oman madritelmansa mu-
kaan anarkistisurrealisti, hAmmentaa oppositiopoliitikkoja kertomalla, ettd han
ammentaa viisautta muumeilta. Virkaanastujaispuheessaan han sanoo saneensa
haltioilta ja peikoilta suosituksen liittyd EU:hun.

Mita pitaisi ajatella? Onko tapahtumien vililla jokin yhteys? Onko kyseessd

mautonta pilailua vakavilla asioilla vai ansiokasta satiiria?

Poliittinen huumori yhteiskunnassa

Satiirille ja parodialle on tarvetta yhteiskunnassa. Sanotaan, ettd niille ominai-
set esitystavat voivat toimia sosiaalisena kritiikkind seka paljastaa vallitsevien
valtarakenteiden absurdiuden ja kontingentin luonteen. Lisdksi satiiri vol nostaa
esiin valtaapitidvien tekopyhyyden seka faktuaaliset ja loogiset virheet. Viime ai-
koina viestinnan ja kulttuurin tutkijat ovat kiinnittineet huomiota tietynlaiseen
parodian lajiin, jota kutsutaan vendjankieliselld termilla stiob (Boyer & Yurchak
2010; Boyer 2013; Murtola 2012; Yoffe 2013; Yurchak 2006). On esitetty, ettd
tamd erityisesti Neuvostoliitossa tunnettu tyylilaji on viime vuosina levinnyt
myo6s ldntiseen populaarikulttuurin, puoluepolitiitkkaan ja poliittiseen aktivis-
miin (Boyer & Yurchak 2010; Boyer 2013; Murtola 2012). Stiobin suosion ndh-
daan littyvan yhteiskunnan poliittisen esittimisen muodon kaavamaistumiseen
ja sithen kyllastymiseen. Suomenkielisessa keskustelussa stiobia el ole tietaakseni
kasitelty aikaisemmin. Nahdakseni se voisi kuitenkin tarjota mielenkiintoisen
keinon analysoida sekd suomalaista poliittista, journalistista ja esteettista ilmai-
sua ettd laajempia kansallisia ja kansainvilisid ideologisia tendenssejd.
Kasittelen tassa kirjoituksessa erilaisia stiob-kéasitteen tulkintoja ja pohdin ka-
sitteen soveltamista amerikkalaiseen ja laajemmin lantiseen kulttuuriin. Tarkas-
telen my0s stiobiin liittyvdd  kontingenssiargumenttia, jonka mukaan
mediaesitysten yhdenmukaistuminen tietyn ideologian (sosialistisen tai uuslibe-
ralistisen) ja muodon mukaiseksi tekee niiden parodioinnin erityisen herkullisek-
si kohteeksi. Lisdksi kuvaan aikaisemman tutkimuskirjallisuuden avulla sitd,
kuinka stiob voi toimia kaytinnossa. Pdatan katsaukseni stiobin yhteiskunnallis-

ten vaikutusten pohdintaan.

225



Koivukoski: Lenin oli sieni - stiob Neuvostoliitossa ja lannessa

Stiobista estetiikkana ja politiikkana

Stiob on venéldinen slangikdsite, jolle ei ole englannin tai suomenkielistd vas-
tinetta. Silld tarkoitetaan omalaatuista parodista genred, jossa matkitaan tiettyd
kulttuurista muotoa ja/tai sisaltéd. Antropologi ja Neuvostoliiton tutkija Alexei
Yurchak (2006) méarittelee stiobin darimmaiseksi huumorin tyypiksi, jossa “yli-
identifioidutaan” pilkattuihin kohteisiin. Hanen mukaansa tamd huumorin
muoto kukoisti erityisesti myohdisneuvostoajan sosialistisissa maissa 1960—1980-

luvuilla.

Stiob oli omanlaatuinen ironian muoto, joka erosi sarkasmista, kyynisyydesta
ja muista absurdin huumorin muodoista. Se yli-identifioitui niin vahvasti sii-
hen objektiin, henkil66n tai ideaan johon se kohdistui, ettd usein oli vaikeaa
erottaa, oliko kyse vilpittomasta tuesta, piilotetusta pilkasta, vai merkillisesta
sekoituksesta naitd molempia. (Yurchak 2006, 249-250.)

Tyypillisesti stiobia myds esitettiin niin sanotusti pokkana ilman mainintaa
omista ironisista pyrkimyksistd. Esityksid leimasi timédn vuoksi erikoinen yhdis-
telma vakavuutta ja ironiaa, mikd kiinnostavalla tavalla horjutti kyseista diko-
tomiaa. Yurchakin (emt., 253) mukaan esimerkiksi Laibachin — slovenialaisen
rock-yhtyeen, joka yli-identifioitui vakavaan ja militaristiseen estetiikkaan —
konsertteja pidettiin yhtd aitkaa sekd kommunismin juhlintana ettd sen viiltava-
na kritiikkind.

Mark Yoffe (2013) pitdd Yurchakin stiob-maaritelmaa hyvani, mutta liian
kapeana. Hédn nikee stiobin pikemminkin yleisend ironisen pilanteon muotona
ja parodisena kaksoispuhumisena, joka on jotenkin ldsna ldhes kaikissa kulttuu-
reissa ja jokaisen valtion diskurssissa. Hanen mukaan stiobin maédra kuitenkin
vaihtelee siten, ettd kansakunnissa, joissa on enemmain vastakkainasettelua ja
sosiaalista luokittelua on my6s enemmain stiobia: ”Niin kauan kun yhteisé on
jaettu methin ja tosiin, kulttuuriin ja vastakulttuuriin, viralliseen ja epaviralli-
seen sfadriin, stiobia tulee olemaan.” (Emt., 214.) Palaan kohta timan maari-
telméan ongelmakohtiin.

Boyer ja Yurchak (2010) argumentoivat, ettd 1990-luvun puolenvilin jalkeen
stiob -estetitkka on tullut yha suositummaksi my6s Yhdysvalloissa ja lantisessa
maailmassa. Kirjoittajat mainitsevat esimerkkeind tv:n ja elokuvan saralta The
Daily Shown, The Colbert Reportin, Ali G:n, Boratin, South Parkin ja Britannian ja
Yhdysvaltojen versiot sarjasta The Office seké poliittisesta aktivismista tutut ryh-
mat, kuten Yes Menin (ks. my6s Kenny 2009) ja Pastori Billyn (ks. myos Murto-
la 2012). Dominic Boyerin mukaan stiob-tyyppiset esitykset ovat levinneet myos

226



Media & viestinta 38 (2015): 4

puoluepolititkkaan, minka ylla mainittu Islannin ”Paras puolue” osoittaa (Boyer
2013).

Yoffen mukaan stiob on lahelld englannin kisitettd ”camp”, johon hén viit-
taa mauttomuuden ja outouden ihannointina. Stiob on kuitenkin hdnen mu-
kaan laajempi ilmi6, ja camp tulisikin nihda stiobin alagenreksi. (Yoffe 2013,
209.) Yoffen mielestd stiob kannattaakin suhteuttaa erdisin Mihail Bahtinin
avainkisitteisiin. Stiobin voi rinnastaa esimerkiksi kaksoisddnellisiin lausumiin,
joissa yhden lausuman sisalla toteutuu kaksi aitkomusta, kaksi aanta (emt., 210—
211). My6s Bahtinin kasitys kansanhuumorin luonteesta ja karnevaalista kdyvat
monin tavoin yksiin stiobin kanssa.

Yoffen mukaan tyylittely ja erityisesti parodia ovat stiobia madrittavia ele-
menttejd. Tyylittely voi olla osa stiob-tyyppista esitystd, mutta parodia jossain
maarin ja jossain muodossaan on aina osa stiobia. Parodian Yoffe ymmartaa
Bahtinin kuvaamien kaksoisddnellisten lausumien tapaiseksi esitykseksi, jonka
lausumien sisalla on kaksi, ei pelkastddn erilaista, vaan vastakkaista intentiota,
joista toinen vastustaa alkuperdistd “isdntd-danta” ja pakottaa sen toimimaan
vastakkaisten tarkoitusperien mukaisesti. (Yoffe 2013, 211.)

Anna-Maria Murtola puolestaan tdsmentdd, ettd stiob on parodista yli-
identifikaatiota (Murtola 2012). Ian Parkeria mukaillen han tarkoittaa yli-
identifikaatiolla sitd, ettd stiobin tekijit ottavat jarjestelmassa vallitsevat arvot ja
symboliset muodot enemman kuin tosissaan ja murtavat ne matkimalla ja liioit-
telemalla niiden piirteitd. Koska stiobissa on kyse nimenomaan parodisesta yli-
identifikaatiosta, Murtola (emt., 336) esittda, ettd stiob-esitys sdilyttdd dominoi-
van puhetavan ja arvot, mutta muuttaa jonkin yksityiskohdan suhteessa parodi-
an kohteeseen, ja nain paljastaa teon todellisen luonteen.

Yoffen mukaan parodisen kaksoispuheen vuoksi stiob ei yleensa ole hyvan-
tahtoinen diskurssi. Koska stiobia on esitettiva ikdan kuin tosissaan, paljasta-
matta kertaakaan esityksen humoristista puolta, jotta se  toimisi,
kaksoismerkitykset eivat avaudu kaikille. Kaikki eivat voi kuulua Yoffen kuvaa-
miin “aloittajiin” tai niihin, ”jotka tietavat” ja ymmartavat, ettd lausumat paisi
merkitsevit sitd mihin ne ilmiselvisti viittaavat, myos tarkoittavat jotain muuta.
Yoffe painottaakin, ettd tima tekee stiobista brutaalin tavan muodostaa hierar-
kia toisaalta niiden vilille, jotka harjoittavat stiobia ja jotka ovat sen kohteena,
seka toisaalta niiden valille, jotka yleisond hoksaavat pilkan ja jotka ulkopuolisi-
na eivat ymmarrd pilantekoa. (Yofte 2013, 209-210.)

Tiivistien voidaan todeta, ettd erityisesti kolme toisiinsa liittyvda piirrettd
maarittda stiobia esitystapana. Ensinndkin stiob hyodyntad aina jotain hege-
monista esittimisen tapaa tai imitol jotain kulttuurista kiytantod. Toisekseen,
koska stiob ottaa nama kiytannot vakavasti eikd paljasta pilkkaavansa niitd,
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stiob-esityksestd on vaikea sanoa, onko kyseessd herja vai vilpitén kannanotto.
Kolmanneksi, edelld esitetyista seikoista johtuen stiob-esityksid luonnehtii usein
myos ristiriitainen vastaanotto. Esimerkiksi osa yleisostd ottaa esityksen annet-
tuna, osa on huolissaan ymmartaako “tavallinen kansa” piilotetun ironian, osa
taas leimaa esityksen eristaytyneiden marginaaliryhmien toiminnaksi ja pieni
asiaan vihkiytynyt osa taas pitda esitystda nerokkaana satiirina.

Edelliset huomiot sopivat hyvin yhteen muiden tutkijoiden esittimien ajatus-
ten kanssa koomisen monitulkinnallisesta, “keskeneraisesta” ja “kaksiteradisesta”
luonteesta (Herkman 2000; Kinnunen 1994; Meyer 2000). Suomalaiset tutkijat
ovat esimerkiksi havainnollistaneet, kuinka ironia (Rahtu 2006), journalistinen
komiikka (Zareft 2012) ja satiiri (Kolehmainen 2015) ruokkivat erilaisia, ristirii-
taisiakin tulkintoja. Tosin on hyvd huomauttaa, ettei saman esityksen erilaisissa
tulkinnoissa ole sinansa mitaan erikoista, vaan kyse on yleistd kommunikaatioon
liittyvasta monimerkityksellisyydestd ja monitulkinnallisuudesta. Ironia, satiiri,
parodia — ja stiob-esitykset ehkd erityisesti — vain alleviivaavat tatd ominaisuut-
ta.

Vaikka Boyerin ja Yurchakin (2010), Boyerin (2013), Murtolan (2012) ja
Yoffen (2013) kasitykset stiobista ovat samankaltaisia, 10ytyy niiden valiltda my0s
eroja. Boyer ja Yurchak painottavat, ettd stiob liittyy “hypernormalisaatioon”
(Boyer & Yurchak 2010), ilmi6on joka luonnehtii heiddn aikalaisdiagnoosinsa
mukaan sekd myohaisneuvostoliittoa ettd nyky-Yhdysvaltoja — ja laajemmin
”lantta”. Hypernormalisaatiolle on ominaista, ettd medioissa toistetaan samoja,
tiettyd — sosialistista tai uusliberalistista — ideologiapohjaa mukailevia fraaseja
todellisen keskustelun jaddessa taka-alalle. Muodosta tulee ikdan kuin itseisarvo.
Tamai tarjoaa puolestaan mehevin paikan juuri stiob-tyyppiselle satiirille. Yoffe
sen sijaan el kiinnitd stiobia mihinkaan erityiseen aikaan, vaan argumentoi stio-
bin universalistisen luonteen puolesta. Han maérittaa stiobin yleiseksi ironiseksi
kaksoispuhunnaksi muodoksi, joka sisaltda usein tyylittelyd, mutta on valttamat-
ta parodista (Yoffe 2013). Ottaen huomioon huumorin tutkimuksen kirjon, mo-
lempien stiob-késittelyt jaavat kuitenkin keskenerdiseksi.

Boyer (2013) puolestaan esittaa mielenkiintoisen argumentin, jonka mukaan
stiobin — ja laajemmin lantisen satiirin — suosion nousu kytkeytyy vanhaan an-
titkkin aikaiseen perinteeseen. Boyer viittaa Michel Foucault’n ja Peter Sloterdij-
kin toisistaan riippumattomiin tutkimuksiin antiikin kyynisyydestd. Boyerin
mukaan Foucault'n ja Sloterdijkin analyysien kautta viimeaikaiset ironiset po-
liittiset interventiot (tassa yhteydessd erityisesti Reykjavikin Paras puolue) voi-
daan nahda parrhesiana (Foucault 2011) ja aktiivisina kyynisina hairi6ina
(Sloterdijk 1988) suhteessa vakavamieliseen sopeutuvaan passiiviseen asiantunti-
juuskyynisyyteen, vaikuttaa olevan tyypillista nykypaivan liberaaleissa demokra-
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tioissa (Boyer 2013, 282-283). Boyerin argumentti kdrsii kuitenkin hieman siit4,
ettel han ota Foucault'n ja Sloterdijkin ohella huomioon muiden positiivisesti
huumorin potentiaaleihin suhtautuvien tutkijoiden t6itd (esim. Butler 1993;
2004; Critchley 2007).

Murtolan maaritelmd ansio on siind, ettd se tdsmentaa kasitystd stiobista pa-
rodiana, joka tarkoittaa hanelle alkuperdisen osittaista uudelleentoistoa, mutta
myo6s samanaikaisesti jotain muutosta suhteessa tihdan alkuperdiseen. Esimer-
kiksi Pastori Billyn tapauksessa parodinen uudelleentoisto liittyy saarnamiehen
fraasien ja eleiden matkimiseen. Muutos alkuperdiseen puolestaan liittyy epa-
kaupallisuuden sanoman liittamiseen batistiseen hurmahenkiseen saarnamuo-
toon. Pastori Billyn esimerkki poikkeaa puhtaammista stiob-esitykista kuitenkin
siind, ettd se esittaa cksplisiittisesti poliittisen kantansa. (Murtola 2012.) Tama
taas nostaa esiin kysymyksen stiobin ja parodian madritelmistd. Eiko stiob ku-
vaakin juuri pelkkad liioiteltua matkimista, joka on esitetty poikkeuksellisen va-
kavasti ilman eksplisiittistd vihjettd omasta todellisesta kannasta? Jos Murtolan
madritelma otettaisiin lahtokohdaksi, myos poliittisesta “kulttuurijammailusta”
(culture jammang) tutut keinot, kuten vastamainokset (ks. esim. Warner 2007, 21—
22), vaikuttaisivat olevan stiob-henkisid interventioita ja vastajulkisuuden (Fra-
ser 1992) ilmenemismuotoja. Niissahan muutetaan pieni osa alkuperiisestd
matkimisen kohteesta. Esimerkiksi luksus-brandi Louis Vuitton taipuu muotoon
Louserit Vuittuun.

Kaiken kaikkiaan stiob ei kisitteenda naytd olevan tdysin yksiselitteinen. Sen
suhdetta sen lahikésitteisiin, kuten satiiriin, parodiaan, ironiaan ja sarkasmiin,
olisikin syyta tarkastella tarkemmin tulevaisuudessa, jotta liialliselta kasitteellisel-
td matkustamiselta ja kasitteelliseltd venyttamiselta (Collier & Mahon 1993) voi-

taisiin jatkossa valttya.

Stiob vastauksena hypernormalisaatioon

Yurchakin (2006) mukaan herkkyys stiob-tyyppiselle parodialle kehkeytyi yh-
teiskunnallisessa kontekstissa, jota luonnehti hypernormalisaatio. Hypernorma-
lisaatio kuvaa myohdissosialistisessa autoritaarisessa diskurssissa tapahtunutta
suunnittelematonta muutosta. Myo6haissosialistisella aikakaudella, eli Stalinin
kuoleman jalkeen (1953-), kukaan ”mestari” (Stalin) ei endd kertonut, mikéd on
kommunistisen dogmin mukaista tai “tieteellisen objektiivista totuutta” histori-
assa, polititkassa, taiteessa ja tieteessd. Tama johti sithen, ettd puoluesihteerit ja
keskuskomitean puheenkirjoittajat koettivat suhteuttaa tekstinsa toisiinsa ja mi-

nimoida asioiden subjektiivisen kasittelyn. Yurcahkin mukaan myéhaissosialisti-
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set puoluekomiteat kayttiviat huomattavan paljon energiaa juuri korrektin poliit-
tisen kommunikoinnin saavuttamiseksi. Tdman seurauksena valtion tukema po-
liittinen diskurssi alkoi pursuta ylityGstettyjd ja -toistettuja, usein esoteerisia
lausumia. (Emt., 43-47, 74-76.)

Tahtomattaan nama esitykset vieraannuttivat sosialistisen diskurssin sen ha-
lutusta ldheisestd suhteesta kansalaisiin. Téllaisessa tiukan kielellisen kurin kon-
tekstissa  kehkeytyi my6s uusia sdddoksid, jotka eivat olleet kenenkdidn
auktoriteetin suunnittelemia. (Boyer & Yurchak 2010, 182.) Yurchakin mukaan
juuri Stalinin ajan autoritaarisen editoimisen katoaminen johti paradoksaali-
seen “lumipalloefektiin, jonka my&ta kuuliaisuudesta muodolle tuli poliittisen
korrektiuden péakriteeri (Yurchak, 2006 43-47). Tama Yurchakin “performa-
titviseksi vaihdokseksi” (performative shifi) nimeama prosessi johti sithen, ettd per-
formatiivista merkitysta alettiin painottaa kirjaimellista tai semanttisesta
merkitysta enemman (emt. 74-76). Kaytinnossd tama ilmeni siind, ettd tarkka
autoritaarisen diskurssin performatiivinen uudelleentuottaminen oli tarkedm-
pana kuin se, mita niitd hyodyntavat esitykset tarkoittivat kirjaimellisesti (Boyer
& Yurchak 2010).

Boyerin ja Yurchakin mukaan néissa olosuhteissa stiob -estetiikalle tyypilli-
nen parodinen yli-identifikaatio oli mielekédstd. Koska oikeaoppista esitysmuo-
toa korostava myoéhdissosialistinen autoritaarinen diskurssi laheni jo itsessdan
karikatyyrid ja oli suurelta osin hylannyt ulkoiset viittaukset “vallitsevaan todel-
lisuuteen” tai dialogiin, kirjaimellinen argumentointi ei olisi tepsinyt. Sen sijaan
muodon tasolla toimiva yli-identifioituminen osoittautui patevaksi tavaksi kriti-
soida vallitsevia olosuhteita. Autoritaarista diskurssia muistuttava  yli-
identifikaatio tarjosi lisdksi keinon livetd valtion kontrollista tilanteessa, jossa
valtio pyrki tunnistamaan ja eristimaan sitd vastustavat diskurssit uhkana. Yli-
identifikaatio tarjosi my0s “eettisen turvapaikan”, silla toisin kuin nakyvassa kri-
titkissd, sithen ei valttimatta sisaltynyt kommunistisen idealismin hylkadmista.
Tavanomaisesti stiob el kannattanut mitdan tunnistettavaa poliittista positiota,
vaan sijaitsi jossain tunnettujen poliittisten vastakkainasettelujen ulkopuolella,
tictoisena valtion ja opposition sekd vasemmiston ja oikeiston jannitteista.
(Boyer & Yurchak 2010, 182-183, 205-206.)

Boyer ja Yurchak vaittavat, ettd myo6s “lantinen” kulttuuri on muuttunut
stiob-tyyliselle estetiikalle otolliseksi. Heidan mukaan esimerkiksi poliittinen dis-
kurssi nykypaivin Yhdysvaltain mediassa pitda sisallidn monia myohaisneuvos-
toajan hypernormalisaatiota muistuttavia piirteitd. Vaikka kirjoittajat eivat
samasta taysin lanttd ja Neuvostoliittoa toisiinsa, he kuitenkin korostavat, ettd

jarjestelmien valilld on nahtavissd perheyhtaldisyyksia, jotka manifestoituvat eri-
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tyisesti median toiminnassa. Erityisesti nelja viimeisen kahdenkymmenen vuo-
den kuluessa toteutunutta kehityskulkua vaatii heidan mukaansa maininnan.

Ensinndkin mediatuotanto on monopolisoitunut ja sisdllon kierrattiminen
yritysyhdistymisten ja reaaliaikaisen synkronoinnin kautta on yleistynyt. Tdman
vuoksi joidenkin viestinndn tutkijoiden mielestd uutisten sisallosta on tullut
huomattavasti homogeenisempaa ja toistavaa, vaikka digitaaliset media-alustat
ja sisaltokanavat ovat samanaikaisesti kasvaneet rijahdysmaisesti. Toiseksi puo-
lueet ja valtiolliset instituutiot aktiivisesti organisoivat julkista poliittista diskurs-
sia. Tdma tapahtuu esimerkiksi maksettujen “objektiivisten” puolestapuhujien,
Pentagonin “informaatio-operaatioiden” ja republikaanien “puheenaiheiden”
vilityksella. (Boyer & Yurchak 2010 183, 206—208.)

Kolmanneksi poliittisissa uutisanalyyseissd rakennetaan ideologista konsen-
suspohjaa — tassa tapauksessa liberaalia yrittajahenkisyyttd. Samanaikaisesti ta-
lousjournalismin asema kasvaa ja tutkivan journalismin asema heikkenee.
Neljanneksi poliittisen esiintymisen muodot ja tyylit ovat normalisoituneet tee-
moiltaan. Yhdysvalloissa poliittiset esitykset ovat kasvavissa maarin laskelmoitu-
ja tietyn muodon edustajia ja niissd keskitytidn enemmaian tarkkaan ja
tehokkaaseen poliittisen viestintaan kuin yhteiskunnallisten substanssiasioiden
tutkimiseen. (emt., 183, 208-209.) Boyer ja Yurchak esittavitkin, ettd tamén
vuoksi myos lantisessd kontekstissa kirjaimellisesta kritiikista on tullut ennalta
arvattavaa ja tehotonta verrattuna viestinnan normien ja muotokielien parodi-
ointiin (Boyer & Yurchak 2010).

Stiob myohaisneuvostoliitossa

Yhtend esimerkkind myohaissosialistisesta stiobista Boyer ja Yurchak mainitse-
vat artikkelin, joka ilmestyi neuvostoliittolaisessa Leningradskaia pravdassa
(5.4.1987). Kaavamaisella puoluepuheella kirjoitettu artikkeli hyokkési epévi-
rallista rockin alakulttuuria vastaan syyttden muusikoita ja yhtyeitd ideologisina
vihollisiksi, jotka edustivat porvarillista moraalia ja kulttuurista alennustilaa.
My6hemmin tilanne aiheutti hAmmennysta ja hapeda puolueen viranomaisissa,
silla kirjoittajaksi paljastui rock-muusikko Kuryokhin. Viranomaiset olivat hu-
kassa: tulisiko heidan syyttaa Kuryokhinia puolueen ja sen retoriikan pilkkaami-
sesta vai tulisiko heidan edelleen pitdd hanen tekstidan taydellisen patevana
ideologisena julkilausumana? Monet epavirallisten musiikkipiirien edustajat
reagoivat paljastukseen naurulla. Osa ei kuitenkaan nahnyt artikkelia vitsind,
vaan he hyokkasivat Kuryokhinid vastaan syyttden hintd sopeutumisesta ja

yleison yliarvioimisesta: yksi kriitikko kysyi “eiké han ymmarra, ettd useat puo-
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lueen sanomalehden lukijat voivat tulkita hdnen kritiikkinsa sellaisenaan”. (Bo-
yer & Yurchak 2010, 186.)

Boyerin ja Yurchakin (2010) mukaan taman tapauksen merkityksen ymmar-
tamiselle on keskeistd se, ettd artikkeli atheutti niin suurta himmennysta ja epa-
varmuutta synnyttden ristiriitaisia reaktioita niin puolueen viromaisten kuin
taitelijoidenkin parissa. Artikkelissa esiintynyt hypernormalisoituneen puolueen
kielen muodon matkiminen esitteli mielenkiintoisen paradoksin. Monille artik-
kelin lukijoille tuli ilmeiseksi, ettd teksti, joka on kirjoitettu tuolla kielelld ja on
julkaistu keskeisessda puolueen lehdessd, voi samanaikaisesti olla sekd esimerkki
ideologisesta virallisesta julkilausumasta ettd julkisesta tamén julkilausuman pil-
kasta. Tuomalla esiin timéan epavarmuuden Kuryokhin artikkeli paljasti Boye-
rin ja Yurchakin mukaan julkilausumattoman totuuden mydéhdissosialistisesta
ideologista: sen, ettd kaikkein tarkein asia tassd ideologiassa oli tuottaa uudel-
leen vakiintuneita diskursiivisia muotoja ja sanontoja ja ettd lainaamalla tar-
peeksi kaavamaisia rakenteita kuka tahansa pystyisi tuottamaan tdydellisen
sopivia ja hyvaksyttyja ideologisia lausuntoja ilman tarvetta muodostaa perus-
teltua argumenttia. Taman lisaksi kirjoitus paljasti, ettd my6s neuvostoliittolai-
nen taiteellinen alakulttuuri tunnisti muodon voiman puolueen autoritaarisessa
diskurssissa. Taiteilijoiden mukaan puolueen muodon hegemonian matkiminen
saattol pathittda aiotut satiiriset aikomukset. (Emt., 186.)

Boyerin ja Yurchakin toinen esimerkki kasittelee vuosia 1990-1991, jolloin
Neuvostoliitto oli jo hajoamispisteessd. Tuolloin perestroikan julkinen puhe
keskittyl edelleen neuvostoliittolaisen sosialismin puolustamiseen, mutta myos
huomattavissa maarin kommunismin péaaideologin Vladimir Leninin elamén
ruotimiseen — ikddn kuin luottaen sithen, ettd hanen henkildhistoriaansa tonki-
malla voitaisiin my0s korjata neuvostohistorian virheet. Tdéma muutos autori-
taarisessa puoluejohtoisessa diskurssissa johti omanlaiseensa stiobiin, joka
kohdistui juuri neuvostojohdon intoon kyseenalaistaa Leninin henkilohistoriaa.
Esimerkiksi 17.5.1991 esitetyssa jaksossa hyvin suositusta tv-ohjelmasta Viides
pyora Sergei Kuryokhin esiteltiin kuuluisana poliittisena hahmona, historioitsi-
jana ja elokuvatihtend. Kuryokhin oli vield tuolloin tuntematon suurimalle
osalle neuvostoliittolaisista katsojista. Han esitti pitkdan luennon tv-kameroiden
edessd ennen tuntemattomista Leninin salaisuuksista ja niiden vaikutuksista bol-
sevikkivallankumoukseen. Boyerin ja Yurchakin mukaan Kuryokhin puhui vil-
pittomédn vakavalla harjaantuneella stiob-tyylilla, jossa han yli-identifioitui
hallitsevaan puhetapaan niin taitavasti, etteivit asiaan vihkiytymattomat katso-
jat havainneet mitdan merkkeja provokaatiosta. (Emt., 188—190.)

Kuryohkin esitti, ettd han oli juuri palannut Meksikosta tutkimasta hallusi-

naatiogeenisten aineiden vaikutusta sosialistisiin vallankumouksiin. Han siteera-
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si julkaistuja muistelmia, tutkielmia ja muita kirjallisia ldhteita selittden, kuinka
Lenin ja hianen vallankumoukselliset toverinsa olivat suuria venaldisten villisien-
ten ystavid. Hanen mukaan monet vendldiset sienet vaikuttavat tietoisuuteen
yhtd  voimakkaasti kuin meksikolainen hallusinaatiogeeninen  kaktus,
Lophophora Williamsii. Hin myos esitti, etta jos ihminen saannéllisesti syo nai-
td sienid usean vuoden ajan, sienen persoonallisuus lopulta syrjayttdd syojian
oman persoonallisuuden. Talta pohjalta Kuryohkin esitti kuuluisan vaitteensa,
jonka mukaan hanelld oli ”— — kiistamattémia todisteita siita, ettd lokakuun val-
lankumous toteutettiin henkildiden toimesta, jotka olivat useita vuosia kaytta-
neet tietynlaisia sienid. Ja tdssd prosessissa, jossa ithmiset sOivit niitd, sienet
syrjayttivat heidan persoonallisuutensa. Nama ihmiset olivat muuttumassa sie-
niksi. Toisin sanoen, yksinkertaisesti haluan sanoa, ettd Lenin oli sieni”. (Boyer
& Yurchak 2010, 188-190.)

Boyerin ja Yurchakin (2010) mukaan yllattavan suuri osa katsojista — mu-
kaan lukien dlymysto — ei havainnut hujjausta. Kirjoittajat esittavat, ettei tima
reaktio kuitenkaan osoittanut neuvostoliittolaisten katsojien oletettua naiiviutta,
vaan pikemmin sitd kuinka yleista tuohon aikaan oli kuulla autoritaarisia paljas-
tuksia Leninin salatusta luonteesta ja sen vaikutuksista neuvostohistorian kul-
kuun. Toisin sanoen sieni-tapaus toimi samoin kuin aikaisempi esimerkki: sen
sjjaan, ettd se olisi suoraan pilkannut ideologista symbolia (Leninia), se hyédynsi
sitd mekanismia, jolla hallitseva puoluediskurssi toimi ja paljasti talld tavalla sen

onttouden.

Stiob lannessa

Boyerin ja Yurchakin (2010) mukaan myd6haissosialismin stiob -estetiikalle
ja -asenteelle ominainen poliittinen vetdytyminen on joltain osin haimmastytta-
van samankaltaista kuin nykyinen niin sanotun South Park -sukupolven sitou-
tumaton satiiri. South Park -sukupolven nakokulmasta kaikki poliittiset
doktriinit ja kannat (kuten multikulturalismi, konservatismi, liberalismi, sosia-
lismi, fundamentalismi ja ateismi) ovat tasavertaisen korruptoituneita, epamuo-
dostuneita ja hurskastelevia.

Esimerkkind amerikkalaisen hypernormalisaation kritiikistd Boyer ja Yur-
chak mainitsevat koomikko ja media-analyytikko Jon Stewartin. Kirjoittajien
mukaan Stewartin tapaus on merkki siitd, ettd myohdisessa Neuvostoliitossa ta-
pahtunut perfomatiivinen kdanne” on toteutumassa my6s Yhdysvaltain poliit-
tisessa diskurssissa. The Daily Show’ssaan Stewartilla on esimerkiksi tapana

painottaa sitd, ettd Yhdysvaltojen poliittista diskurssia leimaa toisto, imitointi ja
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viittaukset. Stewartin ohjelma satirisoi my0s sellaisia amerikkalaisia poliittisia
tv-ohjelmia, joissa tietystd poliittisen esittimisen muodosta on itsessddn tullut
merkittdvdd riippumatta liittyykoé sithen substantiaalista analyysid vai ei. Ste-
wart on muun muassa rakentanut montaasityyppisia esityksia kooten eri medio-
iden uutiskatsauksia, havaintoja ja ”puhuvia pdita” yhteen. Télla tavalla han on
osoittanut, ettd viestimet keskittavat voimavaransa ja alykkyytensid hypernorma-
lisoidun muodon (loputtomien tilastojen, lukujen, kaavioiden, listojen ja tiivis-
tettyjen fraasien) toistamiseen, vaikka niiden tulisi pohtia tarkkaan
ajankohtaisten kompleksisten sosiaalisten ja poliittisten asioiden merkitystd
(esimerkiksi vuoden 2008 vaaleissa). (Emt., 184185, 191-192.)

Boyer ja Yurchak (2010) esittavit, ettd vaikka Stewart el itse harjoita karika-
tyyristd stiob -tyylid, han korostaa jatkuvasti juuri niita olosuhteita yhdysvalta-
laisessa poliittisessa kulttuurissa, jotka ovat mahdollistaneet stiobin tehokkaan
toimimisen poliittisena satiirina muualla. 7he Daily Show’n spin-off sarjaa The
Colbert Reportia voi Boyerin ja Yurchakin mukaan puolestaan pitda jo selvana
esimerkkind amerikkalaisesta stiobista. Kuten kirjoittajat toteavat, The Colbert
Report laajentaa The Daily Show’ssa esitetyn hypernormalisaation satiirin stiobin
kentalle: liioitellun konservatiiviuutisankkuri -hahmon kautta Colbert omaksuu
juuri sellaisen kaavamaisen retoriikan, jota Stewart pyrkii satiirisesti nostamaan
esiin. The Colber Reportin parodinen strategia toimii siten, ettd sind vyli-
identifioidutaan populistisen uutiskommentaarin visuaaliseen kuvastoon, kie-
leen ja esiintymistyyliin. Golbert ei tee mitaan salliakseen ideoiden kehittelya tai
niista keskustelua. Sen sijaan puheenaiheita julistetaan ja hylatadn sekd aiheita
jatkuvasti vaihdetaan. Kuten my6s myohaissosialistisessa stiobissa, Colbert e1
juuri koskaan astu ulos roolistaan. (Emt., 195-198.)

Stiobin seurauksista

Boyer ja Yurchak (2010, 209-210) esittavit, etta Neuvostoliiton romahtaminen
johti tilaan, jossa liberaali ideologia kadotti sitd monta vuosikymmenta maarit-
taneen ulkoisen kommunismin uhan. Tdma valtava geopoliittinen muutos lisasi
huomattavasti liberalismin taipumuksia diskursiiviseen itseensd viittaamiseen ja
oman tirkeyden korostamiseen. Kirjoittajien mukaan kehitys johti myos siithen,
ettd yhdysvaltalaista liberaalia poliittista ideologiaa alettiin rakentaa suhteetto-
man universaalina puhetapana. Kun ulkoista uhkaa ei endd ollut, lantisen
elaman” ideologinen samaistaminen “inhimilliseen eldmaan” tuli yha rai-
kedammaksi kaikkialla Yhdysvaltain — ja hieman karjistaen koko linnen — laajen-

tumispyrkimyksissa (emt., 210).
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Boyerin ja Yurchakin (emt., 212) mukaan stiob-estetitkka on erityisen kiin-
nostavaa, koska autoritaarisen diskurssin “sanoinkuvaamattomia” ominaispiir-
teitd, oletuksia ja suhteita ei voida useinkaan paljastaa asiaperdisella
asiantuntija-argumentaatiolla eikd kuvailla "sisdltd kasin” tai silla kielelld, jonka
tama diskurssi tekee mahdolliseksi. Kirjoittajien mukaan ne on kuitenkin mah-
dollista paljastaa stiob-estetiikalla, joka rikkoo hypernormalisaation maaritta-
man havaintokehyksen sekd tekee nakyvaksi ja ymmarrettiviksi sen, mikd
atkaisemmin oli nakymatonta ja kasittamatonta (emt., 212-213). Boyer ja Yur-
chak (2010) ja Yoffe (2013) esittavit, ettd stiobin yleistyminen myéhdisneuvos-
toaikana oli yksi tekija, joka johti ikuisena pidetyn jarjestelman romahtamiseen.
Mika tulee olemaan stiobin rooli enemmain tai vihemman markkinavetoisessa

“liberaalissa lannessa”, jda viela nahtavaksi.
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