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Tamén katsauksen tarkoitus on kuvata suomenkielisen julkaisutoiminnan arvi-
ointia ja asemaa Julkaisufoorumissa ihmistieteiden ndakokulmasta.! Aineistona
kaytetaan Julkaisufoorumin luokitustietojen lisaksi opetus- ja kulttuuriministeri-
6n vyliopistoilta vuosilta 2011-2013 keraamdd julkaisuaineistoa (OKM-
julkaisuaineisto) sekd kotimaisille tiedekustantajille syksylld 2014 jarjestetyn ky-
selyn tuloksia. OKM-julkaisuaineistoa on mahdollista tarkastella avoimesti ope-
tushallinnon  Vipunen-tietopalvelun sekd ~ Kansalliskirjaston — Juuli-
julkaisutietoportaalin kautta. Téssd katsauksessa kdytetaan CSC — Tieteen tieto-
teknitkan keskuksesta excel-tiedoistona saatavia julkaisujen metatietoja, joista
on voitu tuottaa kanavakohtaisia tarkasteluja julkaisuvuoden perusteella.
Tieteellisen julkaisutoiminnan kansainvilistymisen on jo kauan ndhty uh-
kaavan suomen asemaa ja kehitystd tieteen kielend (Auranen & Polénen 2014).
Englanninkielelld julkaistu perustutkimus kuitenkin tavoittaa lihes kaikilla tie-
teenaloilla laajimman kriittisen asiantuntijayleison. Yliopistot tuottavat myos
suomalaisen yhteiskunnan kontekstiin ja tarpeisiin kytkettyd tutkimusta, jolloin
suomen kielen kéayttd on perusteltua. Tutkimustulosten julkaisemisesta suomen
kielella vastaavat kotimaiset vertaisarvioidut julkaisukanavat, joiden luokittelu
Julkaisufoorumissa on herattanyt kriittista keskustelua. Osa ihmistieteitd edusta-
vista tutkijoista on arvostellut yliopistojen rahoitusmallia ja Julkaisufoorumia
kansainvalisen, erityisesti englanninkielisen tieteellisen julkaisemisen suosimises-
ta. Toisaalta esiintyy my0s puhetta, jonka mukaan kansallisia kanavia on luoki-
teltu tasolle 2 tiedepoliittisin perustein. (Sivula, Suominen & Reunanen 2015.)
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Tieteellisten seurain valtuuskunnassa (TSV) toimiva Julkaisufoorumi on
vuonna 2010 perustettu tieteellisen julkaisutoiminnan laadunarviointia tukeva
jarjestelmd, joka perustuu kaikki tieteenalat kattavaan tieteellisten julkaisusarjo-
jen, konferenssien ja kirjakustantajien tasoluokitukseen. Julkaisukanavien arvi-
oinnista vastaa 23 tieteenaloittaista asiantuntijapaneelia, joissa on yli 200
asiantuntijajasentd yliopistoista ja tutkimuslaitoksista. Yhdeksan paneelia edus-
taa osin tai yksinomaan ihmistieteitd: 14 Terveystieteet ja muut lddketieteet; 16
Taloustieteet; 17 Sosiaalitieteet, media- ja viestintitieteet sekda muut yhteiskun-
tatieteet; 18 Psykologia ja kasvatustieteet; 19 Polititkan tutkimus, hallintotiede ja
oikeustiede; 20 Filosofia ja teologia; 21 Kielitieteet; 22 Kirjallisuus, taiteen tut-
kimus ja arkkitehtuuri; 23 Historia, arkeologia ja kulttuurien tutkimus.

Paneelien asettamisesta sekd arviointityon ohjeistuksesta ja valvonnasta vas-
taa TSV:n hallituksen nimittdimé ohjausryhma, jossa on TSV:n, Suomen yli-
opistot Unifi ry:n, Suomen Akatemian, Suomen yliopistokirjastojen neuvoston,
Kansalliskirjaston, CSCG — Tieteen tietoteknitkan keskuksen, opetus- ja kulttuu-
riministerion, seka eri padtieteenalojen edustajia.

Vuonna 2012 valmistuneessa luokituksessa ulkomaiset ja kotimaiset julkaisu-
kanavat on jaettu kolmeen tasoluokkaan: 1 = perustaso, 2 = johtava taso, ja 3 =
korkein taso (Auranen & Pélonen 2012). Taso 3 on tason 2 osajoukko, joten
jatkossa tason 2 ja 3 julkaisuista puhutaan tason 2 julkaisuina. Uusi paivitetty
luokitus julkaistiin vuoden 2015 alussa (P6lonen & Ruth 2015). Julkaisufooru-
mi-luokitusta kiytetdan vuodesta 2015 alkaen vertaisarvioitujen julkaisujen laa-
dun indikaattorina yliopistojen rahoitusmallissa. Vuoden 2015 rahoitus on

laskettu vuosien 2011-2013 julkaisujen perusteella.

Suomenkieliset julkaisut yliopistojen rahoitusmallissa

Ennen vuotta 2015 yliopistojen rahoitusmallin tutkimusosio on kokenut monia
muutoksia. Tutkimuksen tuloksellisuutta kuvattiin pitkddn tohtorintutkintojen
ja Suomen akatemian huippuyksikoiden lukumaaralla. Tieteellisten julkaisujen
kéyttd rahoitusperusteena on edellyttinyt sekd julkaisutiedonkeruun etta julkai-
sujen laadunarvioinnin kehittamistd. Yliopistot ovat ilmoittaneet ministeriolle
julkaisujaan koskevat tilastotiedot vuodesta 1994 alkaen. Vuoden 2011 julkai-
suista aloitettiin metatietojen raportointi, jonka varaan OKM-julkaisuaineisto
rakentuu.

Tieteellisia julkaisuja alettiin kdyttdd tutkimustoiminnan maarallisend indi-
kaattorina ensimmaisen kerran vuonna 2007. Vuosina 2007-2009 vain 0,3 %
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yliopistojen budjettirahoituksesta madréaytyi julkaisujen perusteella. Laatu pyrit-
tiin huomioimaan jattamalla yliopistojen omien sarjojen julkaisut pois laskusta.

Vuosina 2010-2012 budjettirahoitusta jaettiin 1 % “kansainvalisten referee-
julkaisujen™ ja 0,7 % “muiden tieteellisten julkaisujen” lukumaaran perusteella.
Yhteensd julkasuihin perustuvaa rahoituksen madra oli siis 1,7 %. Vuosina
2013-2014 julkaisujen osuus budjettirahoituksesta nostettiin 13 %:iin, josta
kansainvalisten referee-julkaisujen perusteella jaettiin 9 % ja muiden tieteellis-
ten julkaisujen perusteella 4 %. Tassd mallissa laatu pyrittiin huomioimaan ko-
rostamalla ulkomailla vertaisarvioitujen julkaisujen merkitystd. Kotimaiset
vertaisarvioidut tutkimusartikkelit ja kirjat rinnastettiin kansainvilisilla ja kan-
sallisilla tieteellisilla foorumeilla julkaistuihin vertaisarvioimattomiin kirjoituk-
siin (Poropudas & Poélonen 2015). Vuodesta 2013 tieteelliset erillisteokset
alettiin laskea mallissa nelinkertaisella painolla artikkeliin verrattuna.

Vuosina 2015-2016 rahoitusosuus on edelleen 13 %, mutta nyt julkaisuja
painotetaan rahoitusmallissa julkaisutyypin ja Julkaisufoorumi-luokan perusteel-
la. Vertaisarvioidut artikkelit tasoluokassa 2 saavat painokertoimen 3, tasoluo-
kassa 1 kertoimen 1,5 ja tasoluokassa 0 kertoimen 1 (tieteellisten erillisteosten
vastaavat painokertoimet tasoluokittain ovat 12, 6 ja 4). Vertaisarvioimattomat
artikkelit saavat painokertoimen 0,1 ja erillisteokset painokertoimen 0,4. Malli
siis painottaa entistd voimakkaammin vertaisarvioituja julkaisuja, joiden jouk-
koon lasketaan myo6s suomenkieliset vertaisarvioidut julkaisut. Samalla mallissa
huomioidaan ensimmaista kertaa pienelld painokertoimella ammatilliset ja
yleistajuiset julkaisut, joista valtaosa on suomenkielisia. Alustavien tietojen mu-
kaan vuodesta 2017 mallin rakenne on sama, mutta Julkaisufoorumi-luokkien
valisten painotusten erot voivat olla entistd suurempia.

Julkaisufoorumin myo6ta yliopistojen tuottamien vertaisarvioitujen julkaisu-
jen laatua ei rahoitusmallissa maérita julkaisupaikka, -maa tai edes kieli, vaan
julkaisukanavan tasoluokka. Luokituksen tarkoitus on tunnistaa vertaisarvioidut
julkaisusarjat, konferenssit ja kirjakustantajat sekd osoittaa tiedeyhteisossa laa-
jimmin arvostetut ja vaikuttavat julkaisukanavat. Tasoluokan 2 kriteerit painot-
tavat ensisijaisesti kansainvilisyyttd, mutta ihmistieteissa myo6s kotimaisilla
kielilla julkaistun tutkimuksen vahvaa kansallista fokusta. Samaan tasoluokkaan
sjjoittuvat suomenkieliset ja englanninkieliset julkaisut ovat rahoitusmallin ni-
kokulmasta samanarvoisia. Rahoitusmalli ja Julkaisufoorumi eivét siis tee eng-
lanninkielisistd kanavista kategorisesti houkuttelevampia (esim. Hellman &

Poteri 2012).
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Suomen- ja ruotsinkielisten kanavien arviointi Julkaisufoorumissa

Kaikki paneelit noudattavat kanavien tasoluokittelussa Julkaisufoorumin ohja-
usryhméan maarittamia arviointikriteereita. Tasoluokkaan 1 valitaan julkaisukie-
lestd riippumatta ainoastaan tieteellisten tutkimustulosten julkaisemiseen
erikoistuneita vertaisarvioituja julkaisusarjoja, konferensseja ja kirjakustantajia,
joilla on tieteenalan asiantuntijoista koostuva toimituskunta. Naistd valitaan ta-
soluokkaan 2 rajattu joukko asiantuntijapaneelien korkeatasoisimpina ja vaikut-
tavimpina pitdmid julkaisukanavia. Sen jalkeen kun ensimmdiinen luokitus
julkaistiin vuoden 2012 alussa, on suomen- ja ruotsinkielisten kanavien osalta
tapahtunut kriteereissa ja luokituksissa tarkeitd muutoksia.

Vuoden 2012 alussa julkaistussa luokituksessa tasolle 2 oli sijoitettu kolme
kotimaisilla kielilld julkaisevaa kirjankustantajaa ja nelja julkaisusarjaa. Tama
luokitus perustui vuonna 2010 hyvéksyttyyn arviointiohjeeseen, jonka mukaan
suomen- ja ruotsinkielisia kanavia voitiin hyviksya tasoluokkaan 2 vain, jos ko-
timaisilla kielilld julkaistu tutkimus kdytanndssa tavoittaa tieteenalan kansainva-
linen asiantuntijayleisén. Lahinnd ihmistieteitd edustavien 60 tieteellisen seuran
kannanoton perusteella ohjausryhma véljensi arviointikriteerid helmikuussa
2012. Nyt my6s vahva kansallinen fokus asetettiin tason 2 kriteeriksi, koska
suomalaisen yhteiskunnan, kulttuurin ja historian erityispiirteita kasittelevan
tutkimuksen korkea laatu ei vélttamattd takaa mahdollisuutta julkaista tuloksia
kansainvalisilla foorumeilla.

Kevidian 2012 aikana ihmistieteiden paneelit lisasivat tasolle 2 kaikkiaan 21
suomen- ja ruotsinkielistd julkaisusarjaa. Ohjausryhma ja jotkin ihmistieteiden
paneeleista kiinnittivat kuitenkin huomiota luokituksen epatasaisuuteen: luok-
kaan 2 sijoitettujen suomen- ja ruotsinkielisten lehtien valilla todettiin olevan
huomattavia tasoeroja. Luokitus ei myoskdan kaikilta osin kestdnyt vertailua
kansainvalisiin kanaviin, etenkin kun jo tasolla 1 on suuri joukko korkeatasoisia
kansainvalisid julkaisusarjoja ja kirjakustantajia.

On selvad, ettd kotimaisilla kielilla julkaisevien kanavien tieteellistd vaikutta-
vuutta el voida vertailla viittaustietojen tai Norjan ja Tanskan luokitustietojen
perusteella keskenddn eikd suhteessa kansainvalisiin kanaviin. Nain ollen vuo-
den 2014 paivitysarviointia varten kriteerist6d taydennettiin lisadmalla arvioin-
tiohjeeseen tiedeyhteison arvostusta korostava vertailukelpoisuuden vaatimus:

Ihmistieteissa (paneelit 14, 16-23) voidaan tasolle 2 luokitella my6s alansa joh-
tavia suomen- tai ruotsinkielisia julkaisukanavia, jotka kattavat tieteenalansa
suomalaisen yhteiskunnan, kulttuurin ja historian erityispiirteita kasittelevaa
tutkimusta mahdollisimman laajasti, ja joissa julkaisemista pidetdan yhta tar-
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kedand meriittind kuin julkaisemista tasolle 2 luokitelluissa vieraskielisissa julkai-
sukanavissa.

Ohjausryhma korosti, ettd kaikkia kriteerit tayttavid julkaisukanavia ei luokitella
tasolle 2, vaan valitaan korkeatasoisimmat ja laaja-alaisimmat suomen- ja ruot-
sinkieliset julkaisukanavat niiltd aloilta, joilla ihmistieteiden paneelien nikemyk-
sen mukaan on perusteltua tuottaa ja julkaista uutta tieteellista tietoa
kotimaisilla kielilla. Lisdksi luokituksen epétasaisuutta pyrittiin korjaamaan si-
ten, ettd yksittaisten paneelien sijaan lopullinen paatds tasoluokkaan 2 sijoitetta-
vista suomen- ja ruotsinkielisisti kanavista annettiin ihmistieteiden paneelien
puheenjohtajien tehtiviksi konsensuspdatokselld. Luokituksen tuli siis olla hy-
vaksyttava kaikkien ithmistieteiden ndkékulmasta.

Suomen- ja ruotsinkieliset kanavat vuoden 2015 luokituksessa

Ihmistieteiden paneelien puheenjohtajat totesivat luokittelun erityiseksi vaikeu-
deksi, ettd tosiasialliset laatuerot vakiintuneiden suomen- ja ruotsinkielisten tie-
teellisten julkaisukanavien vililla ovat suhteellisen pienid. Yhtddltd on vaarana,
ettda keinotekoisesti luodaan kotimaisia karkilehtid ja -kustantajia, joiden tieteel-
linen taso ei kestd vertailua tason 2 kansainvilisiin julkaisukanaviin. Toisaalta
tasoluokkaan 1 sijoittuvat julkaisusarjat ja kustantajat saattavat taman seurauk-
sena joutua kotimaisen tiedejulkaisemisen kentdlld heikompaan asemaan kuin
mihin todellinen ero kotimaisten kanavien tieteellisessd tasossa antaisi aihetta.
Tasta myo6s seuraa, ettd mahdollisia ehdokkaita tasolle 2 on melko suuri joukko.
Ohjausryhman linjausten mukaisesti puheenjohtajat pyrkivit erottelemaan
arviointiohjeessa mainitut kriteerit tayttavia kanavia tasoluokkiin 2 ja 1 seuraa-
vien periaatteiden mukaisesti. Kapeiden erikoisalojen parhaita kanavia ei voida
nostaa tasolle 2, koska kriittinen massa jda helposti pieneksi ja tutkimusta voi-
daan julkaista laaja-alaisemmilla tasolle 2 luokitelluilla foorumeilla. Korkeata-
soinenkaan kanava ei voi saada tason 2 luokitusta, jos julkaistulla tutkimuksella
ei ole vahvaa kansallista fokusta. Kansallisesti fokusoituneillakaan aloilla kaikki
foorumit eivdt voi saada tason 2 luokitusta, vaan joudutaan tekemaan valintaa
hyvien ja korkeatasoisimpien kanavien vélilld. Tasolle 2 voidaan hyvéksya vain
foorumeita, joiden laadunarviointikdytinnot tiedetddan korkeatasoisiksi.
Péivitysarvioinnissa luokituksen vaatimustasoa nostettiin, mika tarkoitti sitd
ettd ldhes kaikissa paneeleissa jouduttiin laskemaan kanavia tasoilta 3 ja 2
alempiin tasoluokkiin. Niin kansainvalisten kuin kansallistenkin kanavien luoki-
tusta oli tarkasteltava entistd kriittisemmin. Vuoden 2015 luokituksessa tasolle 2

sjjoitettiin kaikkiaan kolme kotimaisilla kielilld julkaisevaa kirjankustantajaa ja
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22 julkaisusarjaa. Kirjakustantajista tasolla 2 jatkavat Gaudeamus, Suomalaisen
kirjallisuuden seura ja Vastapaino. Suomenkielisistd julkaisusarjoista nelja las-
kettiin tasoluokkaan 1, ja vastaavasti yksi ruotsinkielinen sarja nostettiin tasolle

2 (Taulukko 1).

Julkaisufoorumi-luokka

Paneeli ja Julkaisusarjan nimi
2012 2012-2014 2015
20 Ajatus 1 2 2
22 Avain 1 2 2
23 Elore 1 2 2
21 Folkmalsstudier 1 2 2
19 Hallinnon tutkimus 1 2 2
23 Historiallinen aikakauskirja 2 2 2
23 Historiallinen arkisto 1 2 1
23 Historiallisia tutkimuksia 1 2 2
23 Historisk Tidskrift for Finland 1 2 2
18 Kasvatus 1 2 2
23 Kulttuurintutkimus 1 2 1
19 Lakimies 1 2 2
17 Naistutkimus/Sukupuolentutkimus 1 2 1
22 Nayttdmé ja tutkimus 1 2 1
19 Oikeus 1 2 2
19 Politiikka 1 2 2
18 Psykologia 1 2 2
21 Sananjalka 1 2 2
22 S.kriftt:r utgivna av Svenska Litteratursallskapet | 1 9
1 Finland
17 Sosiologia 1 2 2
23 Su.omalaisen kirjallisuuden seuran toimituksia 9 9 9
(tiede)

23 Suomen muinaismuistoyhdistyksen aikakauskirja 2 2 2
22 Taidehistoriallisia tutkimuksia 1 2 2
20 Teologinen aikakauskirja 1 2 2
17 Yhteiskuntapolitiikka 1 2 2
21 Virittaja 2 2
Taso 2 yhteensi 4 25 22

Taulukko 1. Suomen- ja ruotsinkieliset tasoluokan 2 julkaisusarjat 2011-2015.
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Ihmistieteiden paneeleissa on arvioitu kaikkiaan 10 320 vahintdan tasoluokan 1
saanutta lehted/sarjaa (tahdan katsaukseen aineisto koostettiin kesakuussa 2015).
Kotimaisia naistd on 245, joista 211 sijoittuu tasoluokkaan 1. Vastaavasti taso-
luokassa 1 on 8 663 ulkomaista julkaisusarjaa. Niista suurin osa on osaksi tai
kokonaan englanninkielisid. Tasoluokkaan 2 sijoittuu 1 634 ulkomaista ja 34
kotimaista lehted/sarjaa, joista siis 22 on suomen- ja ruotsinkielisia (taulukko 1).
Ulkomaisia kirjakustantajia tasolla 1 on 1 111 ja kotimaisia 30. Neljan kotimai-
sen lisaksi ulkomaisia kirjakustantajia tasoluokassa 2 on 103. Luokituksen kiris-
tyminen paivitysarvioinnissa nakyy juuri ulkomaisten kanavien kohdalla, silld
vuosina 2012-2014 ulkomaisia tasoluokkaan 2 sijoittuvia lehtid/sarjoja oli 2
018 ja kirjakustantajiakin 124.

Suomenkielinen julkaisutoiminta Julkaisufoorumi-luokituksen
lapi katsottuna

Kotimaisten kanavien maara tasoluokassa 2 on ulkomaisiin verrattuna pieni.
On kuitenkin muistettava, ettd thmistieteissa julkaisutoiminta keskittyy voimak-
kaasti kansallisiin kanaviin (Sivertsen & Larsen 2012; Puuska & P6lonen 2014).
OKM-julkaisuaineistossa on vuosilta 2011-2013 kaikkiaan 23 781 yliopistojen
ilmoittamaa vertaisarvioitua tasoluokkiin 0—2 sijoittuvaa julkaisua (julkaisutyypit
Al-A4 ja Cl), joiden ensisijainen tieteenala kuuluu humanistisiin tai yhteiskun-
tatieteisiin. Naistd 15 525 on tiedonkeruun maaritelmdn mukaan julkaistu ul-
komailla 5 383 kanavassa, ja 8 256 on julkaistu kotimaassa 789 kanavassa.
Ulkomaisia julkaisuja on siis raportoitu keskiméarin 3 julkaisua/kanava, ja ko-
timaisia 10 julkaisua/kanava. Keskittyminen on voimakkainta tasoluokassa 2:
kotimaisia julkaisuja on raportoitu 38/kanava, ulkomaisia 5/kanava.

Vertaisarvioiduista julkaisuista 6 419:1le on tiedonkeruussa maaritetty julkai-
sukieleksi suomi.2 Naistd 1 771 (28 %) on saanut tasoluokan 2 (tasot on méaari-
tetty vuosien 2012-2014 Julkaisufoorumi-luokkien mukaisesti). Vastaavasti
muita kuin suomenkielisid julkaisuja on 17 362, joista 5 256 (30 %) on julkaistu
tasoluokkaan 2 sijoittuneilla foorumeilla. Suomenkielisista vertaisarvioiduista
lehtiartikkeleista tasolle 2 sijoittuu 37 %, sen sijaan kokoomateosartikkeleista ja
erillisteoksista vain 25 %. Muiden kuin suomenkielisten julkaisujen osalta tason
2 osuus lehtiartikkeleista on 34 %, mutta kokoomateosartikkeleiden ja erilliste-
osten osalta 44 %. Luokitus on siis thmistieteissd suosinut erityisesti kansainva-
lista kirjajulkaisemista, ei lehtiartikkelien tuottamista.

Suomenkielisten julkaisujen osuus tasoluokan 2 julkaisuista (25 %) vastaa ku-

takuinkin suomenkielisten julkaisujen osuutta ihmistieteiden kaikista vertaisar-
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vioiduista julkaisuista (27 %) (Kuvio 1). Tieteenalojen vililla on eroja, joista osa
selittyy tarkastelemalla 25 ihmistieteiden kaytetyimman kanavan luetteloa (tau-
lukko 2). Esimerkiksi historian ja arkeologian osalta SKS:n Studia Biographica
-sarjassa julkaistut vertaisarvioidut kokoomateosartikkelit muodostavat neljas-
osan tieteenalan julkaisuista, ja siten nostavat suomenkielisten osuutta kaikista
julkaisuista. Oikeustieteessd samansuuntainen vaikutus on sarjalla KKO:n rat-
kaisut kommentein. Kirjallisuuden tutkimuksessa puolestaan SKS:n toimituk-
sia-sarja nostaa tasoluokan 2 julkaisujen osuutta. Kaikkiaan luokitus on
kohdellut ithmistieteiden suomen- ja ruotsinkielista julkaisutoimintaa suhteel-

lisen tasapuolisesti.

B Suomenkielisten osuus tason 1-2 julkaisuista

Bl Suomenkielisten osuus tason 2 julkaisuista
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Kuvio 1. Suomenkielisten julkaisujen osuus ihmistieteiden 2011-2013 julkaisuista.
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Taulukko 2. Ihmistieteiden kaytetyimmat 25 julkaisukanavaa 2011-2013.
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Julkaisufoorumi-luokituksen vaikutus julkaisutoimintaan

OKM-julkaisuaineistossa on kattavat tiedot julkaisuista vuosilta 2011-2013.
Vuoden 2014 osalta tiedot ovat vield puutteellisia ja tdydentyvit vasta vuoden
2016 tiedonkeruussa. Nain ollen Julkaisufoorumin vaikutuksia suomenkieliseen
julkaisutoimintaan voidaan arvioida vuosien 2011-2013 julkaisujen perusteella.
Niéin lyhyt aikasarja ei viela anna kovin kattavaa kuvaa kehityksesta, ja havait-
tavat muutokset voivat osin selittyd normaalilla vuosittaisvaihtelulla. Yliopisto-
jen yhteisjulkaisut esiintyvit aineistossa useaan kertaan (thmistieteissa nditd on
suhteellisen vihén), ja erillisteokset on laskettu julkaisuina ilman rahoitusmallis-
sa kaytettyd kerrointa 4. Aineistosta luonnollisesti puuttuvat julkaisut, joissa ei
ole yliopistojen tekijoita. Néin ollen tieteenala- ja kanavakohtaiset julkaisumaa-
rat eivat tdysin vastaa todellisuutta, mutta ne ovat suuntaa-antavia.

Kota-aineiston perusteella tiedetddn, ettd kotimaisten julkaisujen osuus on
ollut laskussa jo 90-luvun lopulta (Puuska 2014, 58), tosin absoluuttinen julkai-
sumadra ei ole merkittavasti laskenut. Tieto julkaisukielestd ei ole kaytettavissa
ennen vuotta 2011, mutta on oletettavaa etta suomenkielisten julkaisujen osalta
kehitys on ollut samansuuntainen. Vuodelta 2011 OKM-julkaisuaineistossa on
kaikkiaan 7 594 vertaisarvioitua julkaisua, joista suomenkielisia on 2 233 (29
%). Vuodelta 2013 julkaisuja on 8 233, ja niistd suomenkielisid 2 033 (25 %).
Suomenkielisten julkaisujen osuus ja lukumdira OKM-julkaisuaineistossa on
siis hieman laskenut. Muutos on ollut suurin tasoluokkaan 0 sijoittuvien julkai-
sujen madrassd, joka on laskenut 35 % vuodesta 2011. Tasoluokassa 1 laskua
on 4 %, tasoluokassa 2 méaard on kasvanut 5 %.

Tieteenaloittainen tarkastelu (Kuvio 2), jossa on vahennetty vuoden 2011
julkaisumadrd vuoden 2013 julkaisumaarastd, osoittaa kuitenkin ettd monilla
aloilla suomenkielisid julkaisuja on aiempaa vahemman myds tasoluokissa 1 ja
2. Tama koskee yhta lailla tieteenaloja, joilla on kotimaisilla kielilla julkaiseva
kanava tasoluokassa 2. Tason 2 kanavan puuttuminen joltain alalta ei siis valt-
tamatta yksin selitd muutosta suomenkielisten julkaisujen méiarassa. Huomatta-
vaa kasvua havaitaan ainoastaan kirjallisuuden tutkimuksen osalta (kdytannossi
lisdys on tapahtunut SKS:n toimituksia-sarjassa). Kirjallisuuden tutkimusta lu-
kuun ottamatta OKM-julkaisuaineistossa havaittavat muutokset ovat vahai-
sempid humanistisissa tieteissd kuin yhteiskuntatieteissi, joissa julkaisutoiminta

kansainvalistyy nopeammin.
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Kuvio 2. Vuoden 2013 ja 2011 suomenkielisten julkaisujen erotus.

Kuvioista 3 ja 4 kdy ilmi vertaisarvioitujen kokoomateosartikkelien ja erillisteos-
ten sekd lehtiartikkelien maara vuosittain 20 ihmistieteiden kdytetyimmassa ka-
navassa. On merkille pantavaa, ettd yliopistojen raportoimien julkaisujen
madrdssa on huomattavaa vuosittaista vaihtelua. Vahvaa sidannénmukaisuutta
ei voida todeta kanavan tasoluokan ja julkaisuméirissa havaittavan kasvun tai
laskun vililld. Pelkdstaan ndiden tietojen perusteella ei myo6skaan voida tietda,
missd maarin havaitut muutokset ovat seurausta juuri Julkaisufoorumi-
luokituksesta. Todennakéisimmin Julkaisufoorumin vaikutus nakyy suomenkie-
lisen julkaisutoiminnan vahenemisena tasoluokan O kanavissa. Olisi oletettavaa,
ettd julkaisutoimintaa siirtyy tasoluokan O kanavista tasoluokkien 1 ja 2 kana-

viin.
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Kuvio 3. Suomenkieliset kokoomateosartikkelit ja erillisteokset kaytetyimmissa kanavissa

2011-2013.
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Kuvio 4. Suomenkieliset lehtiartikkelit kdytetyimmissa kanavissa 2011-2013.

Yliopistojen tuotoksina laskettavien julkaisujen maard ei anna tasmallista kuvaa
siitd, onko kanaviin tarjottujen kasikirjoitusten médréssa tai laadussa tapahtunut
muutoksia. Suomen tiedekustantajien liiton jdsenille ja TSV:n julkaiseville ja-
senseuroille syksylla 2014 jarjestetyssa kyselyssa selvitettiin tieteellisten julkaisi-
joiden kokemuksia. Vastauksia saatiin 69 julkaisijalta, joista 58:la
julkaisutoiminta edusti osaksi tai kokonaan ithmistieteitd. Yksi kysymys koski eri-
tyisesti Julkaisufoorumi-luokituksen vaikutusta kasikirjoitustarjontaan. Nelja jul-
kaisijaa (7 %) arvioi, ettd luokitus on vahentdnyt kasikirjoitusten tarjontaa
(Kuvio 5). Ei tiedetd mihin tasoluokkaan sijoittuvista kanavista on kysymys,
mutta kyselyn perusteella Julkaisufoorumi-luokituksella ei nayttaisi olevan koko
tiedekustantamisen kenttdd koskevaa tarjontaa vahentavaa vaikutusta (vrt.
Miéntynen 2014).
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¥ i ole vaikuttanut kasi-
kirjoitusten tarjontaan 42 %

¥ On lisannyt kasikirjoitusten
tarjontaa 19 %

On vahentanyt kasi-
kirjoitusten tarjontaa 7 %

Ei vastausta 32 %

Kuvio 5. Julkaisufoorumi-luokituksen vaikutus inmistieteiden julkaisukanavien kasikirjoitustar-
jontaan.

Johtopaatokset

Ihmistieteilijat julkaisevat edelleen runsaasti tutkimusta suomen kielella. Ope-
tus- ja kulttuuriministerion yliopistoilta kerddmadssa julkaisuaineistossa on vuo-
delta 2013 yli 2 000 suomenkielistd vertaisarvioitua artikkelia ja kirjaa, joiden
tieteenala on humanistinen tai yhteiskuntatieteellinen. Laskua on kuitenkin ta-
pahtunut vuodesta 2011, ja samaan aikaan vieraskielisten julkaisujen maédrd on
vastaavasti kasvanut. Kehitys on herdttinyt huolta suomen asemasta tieteen
kielena.

Kansainvilistyminen on yksi ihmistieteidenkin tutkimusta ja julkaisutoimin-
taa muuttavista tieteen globaaleista trendeista. Kriittisessd tiedepoliittisessa kes-
kustelussa muutoksen taustalla on kuitenkin haluttu nahda erityisesti
rahoitusmallin ja Julkaisufoorumi-luokituksen ohjausvaikutus, joka suoraan tai
vilillisesti yliopistojen sisdisten arviointijarjestelmien kautta pakottaisi tutkijat
siirtamaan julkaisutoimintansa kansainvalisille foorumeille. Vuosina 2010-2014
kaytossa ollut rahoitusmalli, jossa painotettiin kansainvalisia referee-julkaisuja,
ehka tarjosikin perusteita taman mielikuvan muodostumiselle. Julkaisufoorumin
my6td samaan tasoluokkaan kuuluvissa kanavissa julkaistut artikkelit ja kirjat
ovat rahoitusmallissa samanarvoisia julkaisukielestd riippumatta. Vuosina
2011-2013 Julkaisufoorumin vaikutus julkaisutoimintaan on nahtavissa suo-
menkielisten julkaisujen vahenemisend tasoluokan 0 kanavissa.
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Tasoluokkaan 2 on sijoitettu vihemman suomen- ja ruotsinkielisia kanavia
kuin vieraskielisia kanavia. Silti ldhes yhtd suuri osa yliopistojen tuottamista
suomenkielisistd ja muunkielisistd vertaisarvioiduista artikkeleista ja kirjoista on
vuosina 2011-2013 sijoittunut tasoluokkaan 2. Tieteellisten seurojen kannanot-
toa kevdilla 2012 seurannut luokituksen tasapainottaminen suomen- ja ruotsin-
kielisten kanavien osalta onnistui siis hyvin. Kaikilla tutkimusaloilla ei ole omaa
suomenkielista kanavaa tasoluokassa 2, vaikka tahdan ymmarrettivisti on pai-
netta kansallisten tiedeyhteis6jen taholta. Kanavia ei kuitenkaan voida lisdtd
suurta maarad tasolle 2 ilman, ettd tasapaino kallistuu ihmistieteissa kansallista
julkaisutoimintaa suosivaksi. Kun yhtd vahvoja ehdokkaita lisattavaksi tasolle 2
on useampia, ei ole perusteltua nostaa vain yhta. Kokonaistilanne arvioidaan
uudelleen vuoden 2018 péivitysarvioinnissa.

Julkaisufoorumin tarkoitus on edistdd laatua kannustamalla tutkijoita suun-
taamaan tieteellisid julkaisujaan korkeatasoisille, tasoluokkiin 1 ja 2 kuuluville
vertaisarvioiduille foorumeille. Julkaisufoorumi.fi-verkkosivulla julkaisukanava-
hakua selailemalla voi havaita, etta alalla kuin alalla tutkimustuloksia on mah-
dollista julkaista suuressa maardssa ulkomaisia ja kotimaisia julkaisukanavia.
Odotukset tasoluokkaan 2 sijoittuvien julkaisujen osalta on syyta pitad kohtuul-
lisina, kun muistetaan ettd naita on vajaa kolmannes kaikista ihmistieteiden
tuottamista vertaisarvioiduista julkaisuista. Olipa julkaisukieli suomi tai englan-
ti, on todenndkdista ettd kolmesta tai neljasta vertaisarvioidusta julkaisusta yksi
ilmestyy tasoluokan 2 kanavassa. Rahoitusmallin tai Julkaisufoorumin takia ei
tarvitse jattad tutkimustuloksia julkaisematta suomen kielelld.

Viitteet

I Kirjoitus pohjaa esitykseen Media- ja viestintatieteellisen seuran 2.3.2015 jarjestaiméssa
keskustelutilaisuudessa, joka kasitteli tieteellisten julkaisujen luokittelua. Kiitan Julkaisufoo-
rumin suunnittelijaa Anna-Sofia Ruthia seké lehden toimitusta kommenteista, jotka auttoi-
vat parantamaan késikirjoitusta.

2 Julkaisukielta koskevia tictoja on tarkistettu ja korjattu manuaalisesti julkaisun nimen pe-
rusteella. 46 julkaisua, joiden julkaisukieleksi oli ilmoitettu suomi, todettiin englannin- tai
ruotsinkielisiksi. 32 muun kuin suomenkieliseksi merkittya julkaisua todettiin suomenkie-
lisiksi. Julkaisutieto puuttui 101 julkaisulta, joista 86 mdaritettiin suomenkielisiksi ja 15
englanninkielisiksi
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