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PUHEENVUORO

Kohti parempia foorumeita

Julkaisufoorumi ja viestinnan tutkimuksen kotimainen
julkaisutoiminta 2011-2014

Heikki Hellman

Tieteellinen julkaisutoiminta Suomessa on kansainvilistynyt kovaa vauhtia
1990-luvulta alkaen (Auranen & Polonen 2014; Puuska 2014). Kansainvalisty-
minen on ollut sekd opetusministerion taloudellisen ohjauksen ettd tutkimuksen
luontaisen suuntautumisen seurausta. Suoranaisen taloudellisen kannustimen
kansainvalinen julkaiseminen sai vuosina 2010-2012, jolloin yliopistoja alettiin
rahoitusmallin kautta palkita kansainvalisistd referee-julkaisuista piirun verran
enemmaén kuin muista julkaisuista. Isomman merkityksen kansainvalinen julkai-
sutoiminta on saanut vasta yliopistojen nykyiselld tuloskaudella 2013-2016.
Vuodesta 2015 alkaen julkaisun kansainvilisyys sindnsa ei kuitenkaan ole ollut
rahoitusmallin kdyttama mittari, vaan tutkimuksen vaihtokurssin on maarannyt
se, mille Julkaisufoorumi- eli Jufo-tasolle julkaisu kuuluu.

Kuten Janne Po6losen edelld olevasta katsauksesta kdy ilmi, kotimainen jul-
kaisutoiminta ei nayta kansainvalistymispaineista huolimatta ihmistieteissa juu-
rikaan viahentyneen — ainoastaan sen osuus julkaisutoiminnasta on pienentynyt.
Kirjoituksessaan Polonen tarkastelee suomen ja ruotsin kielelldi Suomessa jul-
kaistujen tieteellisten artikkelien ja kirjojen mééran kehitysta, toisin sanoen sita,
missd maarin tutkijat kdyttavat kotimaisia julkaisufoorumeita. Kotimaista jul-
kaisutoimintaa nayttaisi edistineen se, ettd Suomessa on muutamia kustantajia,
julkaisusarjoja tai tieteellisia lehtid, jotka on hyviksytty Jufo-tasolle 2.

Millaisia vaikutuksia tulosohjauksella ja tieteellisen kulttuurin muutoksella on
ollut media- ja viestintiticteiden julkaisutoimintaan? P6losen analyysi osoittaa,
ettd jopa kolmannes tieteenalan Jufo-tason 2 julkaisuista on kirjoitettu suomeksi.
Niin siita huolimatta, ettd alan vakiintuneet lehdet Media & viestintd, Lihikuva ja
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Prologi on arvioitu tasolle 1. Tulos kertoo, kuinka merkittavassa roolissa tasolle 2
hyviaksytyt kirjankustantajat Gaudeamus ja Vastapaino ovat alan julkaisufoo-
rumeina.

Tama katsaukseni tarkastelee viestinndn ja median tutkimuksen julkaisutoi-
mintaa hieman toisesta nakokulmasta kuin P6lénen omassa katsauksessaan.
Pohdin julkaisutoimintaan kohdistuneiden vaatimusten vaikutusta julkaisutoi-
minnan laatuun ja muutoksiin kolmella eri ulottuvuudella. Ensinnékin tarkaste-
len, miten korostunut vaatimus julkaista tutkimuksia vertaisarvioiduilla
foorumeilla nikyy alan julkaisujen maarissa. Toiseksi kysyn, onko alan julkaisu-
toiminta kansainvilistynyt, eli onko kansainvilisten julkaisujen maara lisddnty-
nyt suhteessa kotimaisiin. Kolmanneksi tarkastelen, missda mdirin
julkaisutoiminta on hakeutunut ylimalkaan Jufo-noteerattuihin ja erityisesti
kaikkein laadukkaimmille eli Jufo-tason 2 ja 3 foorumeille.!

Aineisto

Media- ja viestintitieteiden julkaisuja koskeva aineisto on koottu tahan katsauk-
seen opetus- ja kulttuuriministerion ja Opetushallituksen ylldpitamastd Vipu-
nen-tilastopalvelusta, johon yliopistojen julkaisutietojen lisdksi kootaan
laajemminkin koulutusta koskevia tietoja. Vipusen tietokannasta on helppo
suodattaa julkaisujen madrit paitsi tieteenaloittain myo6s esimerkiksi julkaisu-
tyypeittdin ja luokiteltuna vaikkapa Jufo-tasojen mukaan.? Aineisto mahdollis-
taa julkaisutoiminnan analyysin vuosilta 2011-2014. Vuotta 2014 koskevat
tiedot eivat ole vield lopullisia mutta varmasti enemman kuin suuntaa antavia.
Ja vaikka aineistossa on mukana yksi vuosi enemman kuin P6losen tarkastelus-
sa, sithen patee sama varaus: edes neljdn vuoden mittainen aikasarja ei vield
anna tyhjentavdd kuvaa kehityksestd, silldi muutokset voivat osin selittyd nor-
maalilla vuosittaisvaihtelulla.

Keskityn tarkastelussani vain artikkelimuotoiseen julkaisemiseen. Mukana
ovat talléin seuraavat opetus- ja kulttuuriministerion tiedonkeruussaan kaytta-
mat julkaisutyypit:

* Al Vertaisarvioitu alkuperdisartikkeli tieteellisessa aikakauslehdessa
* A2 Vertaisarvioitu katsausartikkeli tieteellisessd aikakauslehdessa

* A3 Vertaisarvioitu kirjan tai kokoomateoksen osa

* A4 Vertaisarvioitu artikkeli konferenssijulkaisussa

* Bl Vertaisarvioimaton kirjoitus tieteellisessa aikakauslehdessa

* B2 Vertaisarvioimaton kirjan tai muun kokoomateoksen osa

* B3 Vertaisarvioimaton artikkeli konferenssijulkaisussa

Kustannetut tieteelliset erikoisteokset eli monografiat (C1) ja tieteelliset kokoo-
mateokset eli antologiat (C2) jétin tarkastelun ulkopuolelle. Tietokannan mu-
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kaan media- ja viestintatieteellisia monografioita ilmestyl vuosina 2011-2014
kaikkiaan 52, joista 15 oli kansainvalisid. Antologioita puolestaan ilmestyi 69,
joista perdti 31 oli kansainvalisid. Kirjojen maarissa vuosittaiset vaihtelut ovat
suuria, mutta havaittavissa on monografioiden méaran lasku, minka arvioin
olevan yksi Julkaisufoorumin seurausvaikutus. Vield 2011 ja 2012 ilmestyi ver-
taisarvioituja teoksia esimerkiksi laitossarjoissa, joita ei sittemmin noteerattu
Julkaisufoorumissa.? Vuosina 2013 ja 2014 sellaisia ei endd tullut.

Seka erillisteoksilla ettd toimitetuilla teoksilla on suuri merkitys ihmistietei-
den julkaisutoiminnassa (Puuska 2014). Katsauksessani jalkimmaiset ovat mu-
kana niissa julkaistujen artikkelien kautta (julkaisutyypit A3 ja B2).

Vertaisarviointi lisaantyy

Vertaisarvioinnin tarkoitus julkaisutoiminnassa on laadun varmistaminen. Ver-
taisarvioinnilla tavoitellaan sitd, ettd lehdessa tai muussa julkaisusarjassa julkais-
tut tieteelliset tuotokset tayttaisivit oman alansa ja tieteen yleiset standardit.
Koska yliopistoja ja tutkijoita on niin nikyvasti kannustettu nimenomaan ver-
taisarvioituun julkaisutoimintaan, on jopa yllittivaa, etta vertaisarvioimattomi-
en artikkelien médra on pysynyt vuosina 2011-2014 jokseenkin ennallaan
(Kuvio 1). Niitd on julkaistu keskimdérin 85 kappaletta vuodessa. Samaan ai-
kaan vertaisarvioitujen artikkelien maarda on noussut 219:sta (2011) 254:aén
(2014). Julkaistuista artikkeleista noin kolme neljdnnestd on vertaisarvioituja.
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Kuvio 1. Vertaisarvioitujen ja vertaisarvioimattomien artikkelien maara 2011-2014.
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Maltillinen muutos kertoo siitd, ettd vertaisarvioimattomilla teksteilld on yha
oma tehtdvinsd tieteellisessa julkisuudessa. Esimerkiksi tieteellisissa lehdissa on
pysyvid osastoja (paakirjoitukset, puheenvuorot, kirja-arviot jne.), joissa ver-
taisarviointia ei kdytetd. Samoin osa tutkimukseen pohjautuvista artikkeliko-
koelmista saatetaan suunnata akateemista yleisod laajemmalle ja jattad
vertaisarvioimatta. Suuntausta vahvistaa se, ettad Vipusen tilastojen mukaan
myos artikkelit erilaisissa ammatillisissa (D1-D3) ja yleistajuisissa (E1-E2) julka-
isuissa ovat pikemminkin lisddntynet kuin vahentyneet. Téllainen toiminta on
tieteen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden kannalta myodnteistd ja toivottavaa.
Tieteellisen julkaisutoiminnan tulosohjaus ja tieteen omien julkaisustandardien
kehittyminen kuitenkin nédkyvit siind, ettd vertaisarvioitujen artikkelien maara
jatkaa kasvuaan. Neljan tarkasteluvuoden aikana tapahtunut 16 prosentin li-
sddntyminen on huomionarvoista mutta lopulta melko vihaista.

Savel on kansainvalinen

Viela 2000-luvun alkuvuosina valtaosa suomalaisesta viestinnan tutkimuksesta
julkaistiin kotimaassa (Koivisto & Thomas 2010; Poteri 2010). Kansainvilisty-
minen kuitenkin kiihtyi vuosituhannen ensimmaisen vuosikymmenen aikana —
jopa siind maidrin, ettd alan pohjoismaista tutkimusta analysoineen David
Fernandez-Quijadan (2014) mukaan vuosia 2001-2010 voidaan julkaisutoi-
minnan osalta kutsua “kultaiseksi vuosikymmeneksi”. Vipuseen koottu julkaisu-
aineisto ndyttaa trendin jatkuneen Suomessa myos kuluvalla vuosikymmenelld.

Vaikka diagrammin (Kuvio 2) kdyrat nayttavit loivilta, muutos on merkitta-
va. Vuodesta 2011 vuoteen 2014 kansainvalisilla foorumeilla julkaistujen artik-
kelien maara on lisdantynyt yli 40 prosentilla, kun taas kotimaisten artikkelien
maara on vahentynyt neljannekselld. Julkaisujen painopisteen kansainvalistymi-
sestd huolimatta kotimaisilla foorumeilla julkaistut kaikkiaan 70 vertaisarvioitua
artikkelia muodostivat vuonna 2014 edelleen runsaan kolmanneksen koko vuo-
den artikkelituotannosta. Kansainvilisissa lehdissd ja kirjoissa ilmestyi samaan
aikaan kaikkiaan 176 artikkelia.
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Kuvio 2. Vertaisarvioitujen kotimaisten ja kansainvalisten artikkelien maara 2011-2014.

Muutos osoittaa, ettd suomalainen media- ja viestintitieteellinen julkaisutoimin-
ta kansainvalistyy muttei siten, ettd se olisi kokonaan syrjayttamassd kotimaista
julkaisutoimintaa. Tatdkin piddn paitsi tyypillisend ihmistieteille my6s lohdulli-
sena ja myonteisend alan tutkimuksen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden kannal-
ta.

Paremmille foorumeille

Rahan sanotaan olevan ohjauskeinoista tehokkain. On selvad, ettd jos Jufo-
tason 2 artikkeli on yliopiston rahoitusmallissa kaksi kertaa arvokkaampi tuotos
kuin tason 1 artikkeli ja 30 kertaa arvokkaampi kuin kokonaan vertaisarvioima-
ton artikkeli, syntyy paineita kohdentaa julkaisutoimintaa aiempaa paremmille
foorumeille. Vaikka Julkaisufoorumin tasoluokitusten vaikutus oli tdssa tarkas-
teltuna ajanjaksona vield jokseenkin maltillinen, suunta kohti parempia — siis
korkeammalle arvostettuja —lehtia ja kustantajia oli jo nakyvissa.
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Kuvio 3. Vertaisarvioitujen artikkelien jakautuminen Jufo-tasoille 2011-2014 (%).

Vuosina 2011-2014 perati lahes puolet suomalaisesta viestinndn ja median tut-
kimuksen artikkeleista ilmestyi Jufo-tason 1 lehdissé tai kirjoissa (Kuvio 3). Ko-
timaisissa julkaisuissa ykkostason osuus, 54 prosenttia, oli selvasti suurempi kuin
kansainvalisissd julkaisuissa, joissa sen osuus oli 46 prosenttia. Jufo-tason 2 jul-
kaisut muodostivat neljanneksen niin kotimaisista kuin kansainvilisista julkai-
suista, kun taas Jufo-tason 3 julkaisut ilmestyivit luonnollisesti kaikki
kansainvalisilla foorumeilla. Kaikista julkaistuista vertaisarvioiduista artikkeleis-
ta ne muodostivat ainoastaan vajaat nelja prosenttia. Kiinnostavaa on, etta tar-
kasteltuna ajanjaksona kaikkiaan neljannes julkaistuista vertaisarvioiduista
artikkeleista ilmestyi yha foorumeilla, joita Julkaisufoorumi ei lainkaan tunnista
tai joiden tasoksi on annettu 0, ja ettd naista itse asiassa hieman suurempi osa
ilmestyi kansainvélisesti kuin kotimaassa.

Jos julkaisutoiminnan rakennetta vertaa laajemmin ihmistieteisiin, media- ja
viestintdtieteet eivat joudu hapeamaan seurassa. Vuosina 2011-2013 29 pro-
senttia yhteiskuntatieteiden ja 30 prosenttia humanististen tieteiden julkaisuista
(A1-A4, C1) sijoittul tasolle 2 tai 3 (Auranen & Polénen 2014). Kun otetaan
huomioon my6s media- ja viestintitieteiden tieteelliset erillisteokset, julkaisuista
sjjoittui korkeimmille Jufo-tasoille tismalleen yhtd suuri osuus kuin yhteiskunta-
tieteissd keskimaarin.

Jos tarkastellaan lahemmin artikkelien julkaisemisen kehitystd erikseen koti-
maisten ja kansainvilisten julkaisujen osalta (Kuviot 4 ja 5), havaitaan, ettd
etenkin jalkimmaisten kohdalla nédkyy selvd pyrkimys lisatd julkaisemista kor-
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keimman tason lehdissd ja kustantajilla. Kun vuonna 2011 ilmestyi 34 kansain-
valistd Jufo-tason 2 tai 3 julkaisua, vuonna 2014 maara oli kohonnut 60:een.
Samaan aikaan toki my®s Jufo-tason 1 kansainvalisten julkaisujen maara oli ne-
linkertaistunut. Muutos oli tapahtunut noteeraamattomien julkaisualustojen
kustannuksella. Kotimaassa julkaistujen artikkelien kohdalla muutokset eivit ole
yhtd selvid. Jufo-tasoa vailla olevien julkaisujen méiran kehitys on joka tapauk-
sessa laskusuuntainen. Kuten jo edelld kédvi ilmi, vertaisarvioimattomien artik-
kelien maara on sdilynyt jokseenkin ennallaan, ja niista kolme neljasosaa
ilmestyy kotimaassa.
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Kuvio 4. Kotimaisten artikkelien maarat eri Jufo-tasoilla 2011-2014.
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Kuvio 5. Kansainvalisten artikkelien maarat eri Jufo-tasoilla 2011-2014.

Lopuksi

Arvioidessaan yliopistojen rahoitusmallin ja Julkaisufoorumin yhteisvaikutusta
kotimaiseen tieteelliseen julkaisutoimintaan Heikki Hellman ja Eija Poteri ar-
vioivat kolme vuotta sitten, ettd se jaa loivemmaksi kuin on pelatty” (2012, 13).
Janne Polosen kirjoitus toistaa saman viestin, ja sitd tukee myo6s tdssd esitetty
vuosien 2011-2014 julkaisutoimintaa media- ja viestintitieteissd koskeva tarkas-
telu. Nayttaa siltd, ettd thmistieteet tarvitsevat luonteensa vuoksi edelleen koti-
maisia julkaisukanavia. Kotimaisten lehtien ja kustantajien asemaa ja arvoa
vahvistaa se, ettd osa niistd on nostettu Jufo-tasolle 2. Kilpailukykyd puoltaa
myos se, ettd yli 80 prosenttia kansainvalisistakin julkaisufoorumeista on tasolla
| eli samanarvoisia kuin useimmat suomalaiset foorumit. Kokonaan vertaisar-
vioimattomilla julkaisuilla on niin ikdan yha paikkansa.

Media- ja viestintatieteissa on ilmeinen pyrkimys saada artikkelit mahdolli-
simman hyviin lehtiin ja arvostetuille kustantajille, mutta kehitykselld on rajan-
sa. Foorumeita on tarjolla rajallinen mdard, ja jos kaikki tutkijat tahtaisivat vain
parhaimmille, seurauksena olisi julkaisutoiminnan tukehtuminen. Jo nyt moni-
en arvostetuimpien kansainvilisten tieteellisten lehtien julkaisujonot ovat pitkid
ja julkaisuaikataulut kohtuuttomia. Moni tutkija kokeekin, ettd ykkdstason jul-
kaisualustat ovat paitsi ketterdimpia myos tarjoavat usein otollisemman keskus-
telukontekstin kuin parhaiten rankatut lehdet. Tason 2 ja 3 lehdet vaativat
yleensd aivan erityista lahestymis- ja kirjoittamistapaa, mika korottaa kynnysta
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niihin pyrkimiselle ja padsylle. On syytd korostaa, ettd tason 1 lehdet ovat nekin
poikkeuksetta laadukkaita, ja siksi myos Media & wviestinti -lehden tapaiset ta-
son 1 kotimaiset julkaisut ovat edelleen tieteellisen julkaisutoiminnan ytimessa.

Viitteet

I Kiitan professori Pekka Isotalusta, emeritusprofessori Kaarle Nordenstrengia ja suunnit-
telija Janne Polosta kasikirjoitukseen saamistani kommenteista.

2 Ks. https://vipunen.fi/fi-fi/yliopisto/Sivut/Julkaisut.aspx (luettu 20.11.2015). Vipunen
ei kuitenkaan tilastoi julkaisijoiden eli kustantajien, julkaisusarjojen tai lehtien nimia.

3 Laitossarjat ja niiden rinnalle tulleet yliopistojen avoimet julkaisuarkistot (esim.
http://tampub.uta.fi/) ovat jatkuvasti kdyttokelpoisia tutkimusraporttien ja konferenssipa-
perien nopeita julkaisualustoja. Niistd on luontevaa kehittda myds tasoluokituksiin yltavid
julkaisuja, minka tahden niilla on yhd oma merkityksensa tieteellisen julkisuuden osana.
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