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‘ Haastattelu

Lukekaa enemman sosiologiaa!
John Cornerin haastattelu

Leedsin yliopiston professori ja Media, Culture & Society -lehden toimituskunnan jasen
John Corner vieraili Tampereen yliopistolla Journalismin, viestinndn ja median tutki-
muskeskuksen (COMET) artikkelitydpajassa marraskuun puolivdlissd 2012. Kysyimme
professori Cornerilta muutamia kysymyksid akateemisen maailman haasteista sekd
hanen ndkemyksidadn tiedejulkaisemisen nykytilanteesta.

Olet seurannut kauan viestinndn ja median tutkimusta. Minkédlaisena niet tutki-
muskentan tdlla hetkella?

John Corner: Kenttd on laajentunut tavalla, jota ei olisi voinut vield kymmenen
vuotta sitten ennustaa. Laajenemisen taustalla on ennen kaikkea media-alan ope-
tus. Median, viestinnan ja kulttuurintutkimuksen tutkintoja tarjoavia laitoksia on yha
enemman. Koska laitokset haluavat myos olla vakavasti otettavia opetuksessa, nii-
den on tdytynyt kasvattaa tutkimusosaamistaan. Tdstd johtuen tutkimusta tehddan
entistd enemmadn - ja se taas on kasvattanut konferenssien ja tieteellisten lehtien
maddrdd. Tamd on Britannian tilanne, mutta uskoisin, ettd havaintoni pdtee osittain
myo6s moniin muihin Euroopan maihin.

Samanaikaisesti kenttd on myds hajautunut ja fragmentoitunut. Policy-tutkimus,
yleisétutkimus, poliittisen viestinndn tutkimus, elokuvatutkimuksen laajeneminen
televisiotutkimukseen... kaikki ndma ovat syntyneet jonkinlaisen toisistaan tietamat-
tomyyden tilassa, mika on johtanut siihen, etteivdt samalla laitoksella tyoskentelevat
vdlttamattd tieda toistensa tekemisistd. Ennen oli helpompi muodostaa jonkinlainen
yleiskadsitys siitd, mitd alalla on meneillaan.

Oletko huolestunut tdsta kehityksesta?

JC: Luulen, ettd kehitys on vdistdmdtontd ja siitd huolehtiminen turhaa. Tilannetta
ei oikeastaan voi muuttaa. Jonkin verran on menetetty, silld molemminpuolisen tie-
tamdttomyyden takia oppiaineiden vdlille on syntynyt raja-aitoja. Erikoistumisella
on siis ollut hintansa. Sama kehitys on havaittavissa eri aloilla, historiassa, maantie-
teessd... mutta siitd on turha valittaa.

Liian monien rajojen yli loikkiminen voi kuitenkin olla nykytilanteessa vaarallista.
Se voi olla uhkarohkeaa ja oman alan asiantuntijaidentiteetti saattaa samalla hukkua.
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Aloittelevat tutkijat keskittyvdtkin tiiviisti omiin aiheisiinsa. Silloin, kun itse aloitin,
oli mahdollista olla rennommin yleinen asiantuntija ja kirjoittaa laajasti eri aiheista
ilman, ettd siita oli haittaa uralle.

Nykyddn yhden tutkimusalan seuraaminen vaatii kaiken mahdollisen ponniste-
lun. Tama rajaa ulkopuolelle monet lehdistd. Myds monet konferenssit ovat hyvin
kapeasti rajattuja ja niissd saattaa huomata olevansa hyvin vieraassa seurassa.

onko mediatutkimuksessa joitain muita merkillepantavia trendeja?

JC: Monissa maissa teorian ja kdaytdnnon suhde on jatkuvasti ongelmallinen. Jois-
sain maissa kdytannon koulutuksella on paljon merkittavampi asema kuin Britan-
niassa, mutta sen rinnalla on akateeminen koulutuspolku, jolla ei ole yhteyttd amma-
tilliseen koulutukseen. Esimerkiksi Britanniassa akateeminen koulutus on valta-
asemassa niin sosiologiassa, kulttuurintutkimuksessa kuin mediatutkimuksessakin.
Tulevaisuuden median tuottajia, televisioammattilaisia, toimittajia ja uuden median
tekijoita valmistava koulutus on puolestaan alisteinen tdlle akateemiselle koulutus-
polulle.

Ndiden kahden koulutuspolun vdliset suhteet muuttuvat. Vaikka akateeminen
polku on vahvempi, ammatillinen koulutus on voimistanut asemaansa, koska nuorilla
on yhd suurempi huoli tulevaisuudesta. Opiskelijat miettivdt sitd, mitd he tekevat
tulevaisuudessa ja mihin koulutus tulee johtamaan. Ura-ajattelu ohjaa usein valit-
semaan koulutusohjelmia, jotka johtavat ammattiin. Tama kehitys todenndkdisesti
vain voimistuu Britanniassa. Entistd suurempi madra opiskelijoista haluaa ammattiin
johtavan koulutuksen, johon voi sisdllyttdd elokuvahistoriaa, television historiaa tai
mediateoriaa.

Samanlaista kehitystd on ollut myds Suomessa. Onko joitakin aiheita, jotka
ovat nousseet mediatutkimuksen muotiaiheiksi viime vuosina?

JC: Tietenkin uusi media tuottaa jatkuvasti muodikkaita aiheita. Mobiiliin mediaan
liittyvid kysymyksid on tutkittu viime aikoina paljon, samoin mobiilimedian eroa sii-
hen melko staattiseen mediaan, jonka parissa mind yha toimin.

Myds sosiaalinen media, niin kuin sitd kutsutaan, on minusta hyvin mielenkiin-
toinen kasite. Mediatutkimuksessa ja jopa uuden median tutkimuksessa sen kayt-
toon sisdltyy kuitenkin vield ongelmia. Jokin aika sitten oli muodikasta tutkia, miten
sosiaalista mediaa kdytettiin arabikevddn yhteydessd. Aiheesta kirjoitettiin kaiken-
laisia melko impressionistisia juttuja, mutta myods hyvin yksityiskohtaisia artikke-
leja. Niissd kysyttiin, mikd oli sosiaalisen median rooli tapahtumien kulussa, oliko
sosiaalinen media jonkinlainen aiheuttaja vai vihemman tdrked tekijd. Jos arabi-
kevdan tapahtumia kuitenkin katsoo tarkemmin, voi pohtia olivatko niiden taustalla
vanhat institutionaaliset seikat, vaikka sosiaalinen media mahdollistikin uudenlaista
vuorovaikutusta.

Luulen, ettd uusi media tulee luomaan muodikkaita aiheita jatkossakin. Myds
identiteettikysymyksiin ja kansalaisuuteen on jatkuvasti kiinnostusta, kun monet
maat kdyvat ldpi erilaisia kehitysvaiheita, muuttuvat eri tavoin monikulttuurisem-
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miksi ja monimutkaisemmiksi yhteiskunniksi. Niin ikddn erilaiset mediankdyt6n
tavat ja se, miten ne liittyvdt toisiinsa, nousevat kiinnostaviksi tutkimusaiheiksi.

Oma esimerkkinsa on ehka ylikorostunut tunteisiin liittyvd kdaanne. Tunteita ja
niiden roolia kdsittelevad tutkimusta on tehty paljon aiempaa enemman. Joitakin
vuosia sitten viimeaikaiset, huumoria kasittelevat tutkimukset olisi saatettu sivuut-
taa. Mutta nyt niitd pidetddn varsin tdrkeind, koska huumori ja komedia kuuluvat
tunteisiin ja ovat osa tunteiden ja mielialojen kiertoa yhteiskunnassa.

Miten neuvoisit minun kaltaistani nuorta tutkijaa? Onko jotain mita tulisi
ottaa huomioon?

JC: Kannattaa valita tutkimusaihe, josta on kiinnostunut ja jossa on melko hyvd
ja pitdd paafokus siind erityisesti uran alkuvaiheessa. Luulen, ettei tdtd logiikkaa
padse pakoon. Jonkin verran kannattaa varata aikaa siihen, etta lukee muutakin laa-
jan mediatutkimuksen kentdltd. Jos ryhtyy liian fokusoituneeksi liian nopeasti, voi
myohemmin kohdata urallaan ongelmia. Onkin tdrkedd I0ytdd tasapaino: omaan
pddaiheeseen pitdd keskittya tiiviisti, mutta samalla on oltava aidosti kiinnostunut
sitd, mitd kentan muilla alueilla tapahtuu. Hyva neuvo on myos se, ettd katsoo mitd
muilla ldhitieteenaloilla tapahtuu. Mediatutkimuksessa tama taito heikkenee jatku-
vasti, esimerkiksi sosiologiaa ei endd seurata. Sosiologia ei kuitenkaan ole "tullut
valmiiksi”. Sielld tehdddn edelleen paljon erittdin mielenkiintoista tutkimusta, jota
ei huomioida mediatutkimuksessa kuin vasta jdlkikdteen, jos ollenkaan.

Ovatko mediatutkimus ja sosiologia ajautuneet erilleen?

JC: Kylld, ne ovat ehdottomasti ajautuneet erilleen toisistaan. Luulen, ettd
monetkaan sosiologit eivdt lue mediatutkimusta, eivatkd mediatutkijat sosiologiaa.
Menetdamme tdssd monta hyvaa tilaisuutta viitata toisiimme. Joitakin tieteenaloja,
kuten sosiaalipsykologiaa, on vaikeampi seurata, koska se kdyttdd toisenlaisia
kdsitteitd ja metodeja kuin mediatutkimus. Mutta sosiologiaan tutustuminen on
aika helppoa.

Oman alan ulkopuolella tapahtuu aina jotain stimuloivaa, vaikkei se olisikaan
vdlittdmasti hyddyllistd. Mediatutkimuksella on vaarana kdpertyd sisdanpdin niin,
ettd lopulta se viittaa vain itseensa. Siksi pitdisi ottaa huomioon, ettd on olemassa
my®&s monia muita merkittdvid oppialoja, joissa tutkijat tekevat korkeatasoista tut-
kimusta: politiikan teoria, sosiologia ja tietyt taloustieteen alat ovat erittdin tarkeitd
esimerkiksi mediapoliittisen keskustelun kannalta. Kannattaa pitdd jonkin verran
silmdlld nditd aloja, silld niissa kdydddn varsin merkittdvid teoreettisia keskusteluja.

Liittyiko kirjasi Theorising Media (2011) myds tahdn, mita mainitset eri oppiai-
neista, jotka ovat ajautuneet erilleen toisistaan?

JC: Luulen niin. En tosin ole varma, miten hyvin ratkaisuni toimi, mutta kirjani
otettiin vastaan aika hyvin kirjallisuustieteen ja sosiologian kentilld. Halusin laajen-
taa ndkdkulmaa mediatutkimuksen ulkopuolelle. Tavoite on hieman kunnianhimoi-
nen, kirjoittaa sellainen kirja mediasta ja median teoretisoinnista, jota saatettai-
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siin lukea my6s mediatutkimuksen kentdn ulkopuolella. Tehtdva on vaikea, kun ottaa
huomioon oppiaineiden vdliset kuilut ja erikoistumistrendin, josta juuri puhuimme.
Erikoistumisen vuoksi erityisaloille on muodostunut omat kielensa: tietyistd asioista
puhutaan vain tietyn erikoistuneen diskurssin avulla.

Erikoistumisen takia tietyistd teemoista ei mydskdadn keskustella koko laitoksen
vden kesken. Vallan kdsite on tdstd hyva esimerkki. Me kaikki tiedimme laajasti aja-
teltuna, mitd valta on, ja se kiinnostaa meitd kaikkia. Silti vallan kdsitteen tutkiminen
saattaa vaikuttaa joltakin, mitd saavat tehda ainoastaan niin sanotut valta-ekspertit
tai poliittisen viestinndn asiantuntijat. Yritin pddstd eroon tdstd oletuksesta, vaikka
siind onkin vaarana, ettd omaperaisyys latistuu.

On aika valitettavaa, ettd akateeminen elama on padtynyt tilanteeseen, jossa yli-
otteen on saanut varsin kapea kdytannon ndkdkulma siitd, mikd on kiinnostavaa ja
mikd ei. Tdmd on vdistdmdtdn seuraus akateemisen profession muutoksesta: se on yha
kapeammin fokusoitunut laaja-alaisen sivistyksen kustannuksella.

Sitten artikkelien julkaisemisesta, meilld Suomessa on outo tilanne, kun
yritamme julkaista kansainvadlisissa tieteellisissa julkaisuissa, joista saamme
pisteitd tiedekuntien rahoitukseen. Samanaikaisesti meidan pitdisi yllapitda
kotimaista tiedejulkaisemista. Meilld on useita keskendan kilpailevia suomalai-
sia lehtid ja haluamme tietysti julkaista suomen kielelld, mutta kilpailu rahasta
tekee siita yha vaikeampaa. Olisiko sinulla neuvoja tiedelehtien parissa tyosken-
televille ihmisille?

JC: Markkinoiden logiikkaa ei voi oikeastaan paeta. llman valtionavustuksia lehdet
joutuvat tilanteeseen, jossa niiden pitdisi kasvattaa tilausten mdardd. Se on kuitenkin
vaikeaa. Siind voidaan onnistua, jos lehdestd tehddan "vahvempi”, vahvasti muista
lehdistd erottuva, mutta tamdkdan ei ole helppo keino. Tilaajakanta ei valttamatta
kasva ja lehti voi juuttua leikkausten kierteeseen. Se voi esimerkiksi joutua venyt-
tdmdan numeroiden ilmestymisvdlin liian pitkdksi. Myds julkaistavaksi tarjottujen
tekstien madrdstd voi tulla ongelma. Lehden vetovoiman ja laadun parantaminen ei
onnistu yhdessd y6ssd, prosessi on melko hidas, ja kansallisessa lehdessa kirjoitta-
jakunta on muutenkin pienempi. Erikoistuminen ja ndkékulman rajaaminen on yksi
keino parantaa lehden asemaa, mutta se on myos riski. Yleensa lehden ndkékulmaa
mieluummin laajennetaan. Laajentaminen toimii yleensa paremmin vaikeuksissa ole-
valle lehdelle.

Olisiko sinulla neuvoja lukijasuhteen rakentamiseen?

JC: On kaikenlaisia pienid keinoja, joilla lehted voi eldvoittdd, esimerkiksi pienet
konferenssit ja seminaarit, joita lehti sponsoroi ja joissa esitetyistd papereista tehddan
lehden erikoisnumero. Lukijakyselyilld voi selvittdd mikd lehdessd on pielessd. Esimer-
kiksi kustannusyhtio Sage selvitti kyselyn avulla, miksi jotkut instituutiot olivat lakan-
neet tilaamasta Media, Culture @ Society -lehted. Epamiellyttdva totuus on kohdattava.
Muuten ei voida tietdd, mitd on korjattavissa.
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Osaatko sanoa, mikd on pienempien lehtien tilanne Britanniassa? Onko niilld
samankaltaisia ongelmia?

JC: Luulen, ettd on. Liian monia uusia lehtid on perustettu. Aika monet niistd par-
jddvat ensimmdisen vuoden ennen perustamista tehdyilla suunnitelmilla, kuten eri-
koisnumeroilla. Sen jdlkeen niille ei useinkaan tarjota riittdavasti artikkeleita. Ne eivat
mydskddn saa julkisuutta endd samalla tavalla kuin perustamisen aikoihin, jolloin ne
olivat hetken valokeilassa. Lopulta lehdet katoavat. Tieteellisid lehtid on liian paljon.

Mistdhan se mahtaa johtua?

JC: Luulen ettd se johtuu siitd, ettd ihmiset kirjoittavat liikaa ja lukevat liian vahan.
Pienet lehdet ovat hyvin haavoittuvaisia. Silloin kun monia uuden median lehtid julkis-
tettiin, ihmettelimme Media, Culture @ Society -lehdessd, mikd meiddn paikkamme on
suhteessa niihin. Jos ihmiset halusivat julkaista vain uuden median tutkijoiden parissa,
he tietysti tarjosivat artikkeleitaan uutta mediaa kdsitteleville lehdille. Kuitenkin aika
iso osa uutta mediaa tutkivista halusi teksteilleen laajemman yleison, ja meille alkoi
tulla paljon kasikirjoituksia siltd alueelta. Tdmdn vuoksi aika monet pienistd uuden
median lehdistd ovat jo ohittaneet huippunsa.

Olisiko sinulla jotain sanottavaa Media @ Viestintd -lehden lukijoille?

JC: Suomessa tehddan paljon erittdin mielenkiintoista tutkimusta. Vield enemman
siitd pitdisi saada myos kansainvdlisen lukijakunnan ulottuville. Vaikka kansallisiin tut-
kimuksiin liittyy maailmalla ennakkoluuloja, on kaikenlaisia keinoja joiden avulla suo-
malaisiin aineistoihin perustuva Suomessa tehty tutkimus voidaan kddntada muotoon,
jossa silld on merkitystd laajemmallekin lukijakunnalle.

Oman kansallisen tutkimuskulttuurin ylldpitdmisessd on vahvuutensa, mutta
suomalaiset tutkijat ovat ehkd aliedustettuja kansainvalisissa lehdissd. Norjalaisen,
ruotsalaiset ja tanskalaiset ovat padsseet kansainvilisiin lehtiin luultavasti siksi, ettd
median laitokset heiddn yliopistoissaan ovat vahvoja ja heillda on ndkyvid johtohah-
moja.
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