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TUULA JUVONEN

Keskustelua tutkimustarpeista
ja toimituskdytannoista

Kiitos Reetta Merildiselle siitd, ettd han on lukenut artikkelikasikirjoitukseni ja
kayttanyt aikaansa sen kommentointiin (Tiedotustutkimus 27:2). On erittdin ilah-
duttavaa huomata, ettéd lukukokemus heratti hanessd, ja ehka myds muissa sano-
malehtitydn ammattilaisissa, uusia kysymyksia ja halua keskustelun virittdmiseen.
Seuraavassa muutama kommentti, jotka toivottavasti selkeyttavat edelleen niita
seikkoja, jotka ovat jdaneet askarruttamaan Merilaista.

Kuten Merildinen oikein havainnoi, omaan tutkimusasetelmaani ei kuulunut
toimittajien tai toimituspolitiikasta paattavien henkildiden haastattelu. Tama va-
linta johtui siita, etta en ole sen paremmin toimittaja kuin tiedotusoppinutkaan,
joten minulta yksinkertaisesti puuttuu paljon sellaista perustietoa, joka olisi valt-
tamatonta tuontyyppisen tutkimuksen saalliselle toteuttamiselle. Siksi pitaydyin
(homoseksuaalisen) rivilukijan positiossa ja luin vain sita tekstid, mitd lehdessa
julkaistaan kaikkien saataville. Mutta on erittdin ilahduttavaa huomata, etta Hel-
singin Sanomat on periaatteessa hyvin avoin tallaisen toimituskaytantoja ana-
lysoivan tutkimuksen tekemiselle. Voikin vain toivoa, etta tiedotusoppineet tart-
tuvat innolla tarjottuun mahdollisuuteen laajentaa ymmarrystamme heteronor-
matiivisuuden vaikutuksista toimituksellisiin ratkaisuihin myés toimitustyon teki-
joiden kokemuksista kasin.

Jos sama avoimuus ja uteliaisuus naita kirjoittamattomia saantéja kohtaan
laajenee myods muihin lehtiin, voimme ehka piankin saada vastauksia myds mui-
hin vaistamatta avoimiksi jaaneisiin kysymyksiin, kuten siihen, onko muissa leh-
dissa kannustettu tai ohjattu toimittajia tarttumaan homoseksuaalisuuden eri-
tyiskysymyksiin. Muualla maailmassahan se on ollut jo pitkdan laatulehtien arki-
paivaa. (Ks. esim. Gross 2001, erit. 110-130.) Tama voisi olla yksi niistd keinoista,
joilla sanomalehdet voivat profiloitua entistd kiinnostavammiksi. Voin helposti
kuvitella tilanteen, jossa lukijat avartaisivat mielellaan kasitystaan maailmasta lu-
kemalla entista useammin juttuja “erityiskysymysten” sijaan my&s tavanomaisista
aiheista, joista kuitenkin kirjoitettaisiin totutusta poikkeavasta nakokulmasta.
Tassa suhteessa artikkelissani mainitut viittaukset lesboille ja homoille suunnat-
tuihin lehtiin voivat antaa toimittajille ideoita siita, mistd moisessa journalismissa
voisi olla kyse.

Lisaselvitystd kaipaa myds journalistin ohjeiden tulkinta toimitustydssa. Vuo-
desta 1992 voimassa olleissa ohjeissa (homo)seksuaalisuutta ei ole erityisesti mai-
nittu, joten ohjeita ei ole syyta lukea yksiselitteisesti siten, ettd "homoutta ei saa
tuoda esiin” — mika tuntuu kuitenkin olevan toimittajien arkiymmarrys asiasta.
Ensi vuonna voimaan tulevissa uusissa ohjeissa sen sijaan todetaan erikseen, etta
seksuaalista suuntautumista ei pida tuoda esiin asiaankuulumattomasti tai hal-



ventavasti." Tamakin ohje antaa edelleen tilaa toimittajan arvostelukyvylle sen
suhteen, milloin ja milla tavoin homoseksuaalisuus on hyvéa tuoda esiin tai jattaa
mainitsematta.

Olen samaa mieltd Merilaisen kanssa siitd, etta rikosten ja rétdsten uutisoin-
nin yhteydessa on syytad noudattaa hyvaa harkintaa sen suhteen, mita tietoja ja
milld tavoin uhreista tai tekijoista tuodaan esiin. Silti huomioni kiinnittyy oudok-
suen siihen, ettd Suomessa ei sanomalehtien mukaan tapahdu kaytannossa lain-
kaan homoseksuaalisiin ihmisiin kohdistuvia viharikoksia. Omat ja tuttavapiirini
kokemukset eivat valitettavasti tue tata julkisuudessa rakentunutta kuvaa. Julki-
sen keskustelun puuttuessa jokainen naista rikoksista nayttaytyy vain satunnaise-
na ja valitettavana yksittaistapauksena, mika rajoittaa poliittisia toimia asiantilan
korjaamiseksi.

Yhdyn myés Merildisen kysymykseen siitd, miksi homo- tai heteroseksuaali-
suus pitdisi mainita jutussa, joissa kasitellddn yleensa ihmisen eldmankaarta tai
tyduraa. Havaintojeni mukaan Helsingin Sanomissa kuitenkin tuodaan téllaisissa
jutuissa heteroseksuaalisuus toistuvasti esiin, mutta homoseksuaalisuudesta vas-
taavasti vaietaan. Koska en ole tutkinut toimittajien haastattelurutiineja (tassé
jalleen aihe, joka kaipaa lisdtutkimusta!), emme tiedd, ovatko toimittajat yleensa
kysyneet haastateltaviltaan, haluaisivatko he mainita osana elaménkaartaan tai
tyburaansa elamankumppaninsa, ja kuinka monet haastateltavista ovat télldin
kieltaytyneet kunniasta.

Helsingin Sanomissa (elaman)tydstaan haastateltujen lesbojen kanssa keskus-
teltuani vaikutelmakseni on kuitenkin tullut, ettd heidan kohdallaan toimittajat
seka valttavat kysymasta moisia ettd harjoittavat itsesensuuria, jos he saavat tél-
laisista suhteista haastattelun kuluessa vihia. Nailla toimittajien hiljaisilla ratkai-
suilla (heterosuhteet nostetaan esiin, homo- ja lesbosuhteista vaietaan) on valig,
koska ne vaaristavat lukijoiden maailmankuvaa tehdessadan homoseksuaalisesta
todellisuudesta julkisuudessa olematonta ja ndkymatonta.

"Tavanomainen asiallisuus” saattaa toimitusty®n arjessa siten helposti lipsah-
taa kirjoittamattomien heteronormatiivisten “talon sadntdjen” noudattamiseksi.
Nahdakseni se on heteronormatiivista julkisuusvallan kayttoa silloinkin, kun sita
harrastetaan autopilottiohjauksella. Jos sanomalehtien toimituksissa ei tahan
mennessa ole kayty keskustelua siita, millaisten asenteiden tai rutiinien varassa
lehtijuttuja kirjoitetaan, tai millaista seksuaalipoliittista linjaa lehden jutut koko-
naisuutena rakentavat, voi vain toivoa ettd Tiedotustutkimuksen julkaisema ar-
tikkeli nostaa teeman esiin ja tarjoaa toimituksissa konkreettisia ldhtékohtia niin
rakentavalle keskustelulle kuin moniarvoisemmalle journalismillekin.

Artikkelini tarkasteluajankohta oli vuodenvaihde 2002-2003, enka ole itse
Dublinista kasin padssyt viimeiseen puoleen vuoteen lukemaan Helsingin Sano-
mia tai muitakaan suomalaislehtia. On tietysti mahdollista, ettd moni kuvailema-
ni asia on noista ajoista muuttunut jo hyvinkin toisenlaiseksi. Palaan kiinnostu-
neena katsomaan, onko ndin tapahtunut.

Viite
1 http://www journalistiliitto.fiffi/johjeet/850/.
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