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Jukka Pietildinen

Voiko olla toisenlaista journalismia?

Journalismikritiikkiin kuuluu aina sen pohtiminen, voisiko journalismi roi-
mia toisin. Jos jotakin arvostellaan, on oltava ainakin ajatus siitd, ettd toisin-
kin voisi, tai olisi voinut, toimia. Kun tiedotusvilineet muuttuvat, kysymys
toisin tekemisesti tulee ajankohtaiseksi. Usein se, miltd asiat ndytravit on tir-
keimpai kuin se, mitd asiat ovat. Lehden ulkoasun ja rakenteen tai kirjasin-
tyyppien muutokset nikyvit usein paremmin kuin sisllolliset muutokset.
Muutos muokkaa arkea, ja muutokset nikyvit tavalliselle ihmiselle lihinnd
niin, etti arjen rutiinit muuttuvat. Lehden osastot eivit ole enidd samassa jir-
jestyksessi, jollekin urheilusivujen vilttiminen on tullut entiscd helpommak-
si, toinen huomaa yllityksekseen lukevansa urheilujuttuja. Tuttujen ohjel-
mien lihetysaikojen muutokset tai vaihtuminen kanavalta toiselle huomaraan
paremmin kuin sisillon muutokset.

Kulunut vuosi on ollut tiedotusvilineiden ulkoisen muutoksen vuosi.
Tammikuussa muuttuivat Yleisradion radiokanavat, ja ainakin mini huoma-
sin sen siinnollisesti kuuntelemani radion aamuohjelman (Radio Suomi)
muuttumisena. Syksylli Helsingin Sanomat muutti osastojakoaan, ja ulko-
asuaan muuttivat myds Vili-Suomen maakuntalehdet.

Radion uudistuksessa ihmettelin eniten siti, etti uutiset lyhenivit, ja sitd
ettd aamulla alueohjelmat alkavat vasta 6.30. Aluksi vaihtoehtona Radio Suo-
melle oli Ylen ykkonen, joka aloitti asiaohjelman jo seitsemin uutisten jil-
keen. Aloin jo harkita kanavan vaihtoa pysyvisti, mutta hyvin pian asiaohjel-
ma siirtyikin alkamaan tuntia myshemmin. Tuntuu siltd, ettd radio on mu-
kautunut siihen, etti ihmiset heriivit myshemmin kuin ennen, eikd kuuden
aikaan vield tarvita kummoisiakaan uutisia eikd alueellisia ohjelmia. Seitse-
milti tarjotaan jo alueellisia lihetyksid, mutta ei vield asiaa.

Helsingin Sanomat muutti sivujirjestyksensi. Sen, ettd neljis osa annetaan
piivittiin esimerkiksi muodista, kuluttamisesta ja ruoasta kertovalle aineistol-
le, tulkittiin merkitsevin lehden viihteelliscymistid. Toisaalta, jos lehted lukee
alusta loppuun piin ei viihteellistymisti havaitse yhti helposti. Ensimmiinen

osa on tiyttii asiaa: mielipiteitd sekd kotimaan ettid ulkomaan uutisia. Mieli-
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piteiden merkitys korostui jo aikaisemmin, mutta nyt myds ulkomaan uutiset
siirtyivit lihemmiksi lehden alkua. My®s talous korostui, silld se siirtyi nel-
jinnestd osasta kakkososan alkuun. Itse asiassa ne osastot, jotka litkahtivat
kohti alkupiti, olivat selvimmin ulkomaat ja talous seki joinakin piivini
myos urheilu. Loppupiihin piin siirtyivit paikallisuutiset ja kulttuuri, ja pai-
kallaan pysyivit kotimaa ja urheilu useimpina piivini.

Omaa lehdenlukuani uudistus muutti niin, ettd urheilujutut on entistikin
helpompi vilttdd, mutta kulttuuri ja loppupiin jutut saattavat jaidi melko
vihille huomiolle. Mini en kutsu titd viihteellistymiseksi vaan entisti sel-
keimmiksi erotteluksi.

Yleison lisiksi muutokset nikyvit myds toimittajien arjessa muutokset.
Hannu Kauhasen jutussa kerrotaan, miten uudistus otettiin vastaan Karjalai-
sessa. Ylen toimittajat ovat huomattavan tyytymittémid radion uudistukseen,
ja osa Katson toimittajista vaihtoi tydpaikkaa, kun lehden luonne muuttui.

Journalismin muutokseen liittyy my6s toimittajien eettisten sidntdjen,
journalistin ohjeiden, uudistaminen. Kuten Risto Kunelius ja Jouni Tervo
keskustelussaan toteavat, ohjeiden laadinnassa on hyvin erilaisia nikékulmia
ja tavoitteita. Tuntuu siltd, ettd samoin kuin radion uudistus oli mukautumis-
ta aamujen mydhentymiseen, niin my®s journalistin ohjeiden uudistuksessa
on kyse ainakin osaksi myds mukautumisesta vallitseviin olosuhteisiin. Moni-
puolisuuden vaatimus ollaan jittimissi pois, koska tiedonvilityksesti on tul-
lut entistd yksipuolisempaa. Jouni Tervo kirjoittaa, ettd “ihmisilld on jirkei
valita itse, tiydentii tietojaan ja vertailla. Jos ei usko Aamulehtei, lukekoon
jotain muuta tai olkoon lukematta”. Tdmi on hyvi ohje, mutta se ei kelpaa
silloin, kun muuta vaihtoehtoa ei ole olemassa.

Erilaisia nikokulmia 18ytdid nykyjournalismissa oikeastaan vain kolumneis-
ta, ja kiinnostavimpia niisti ovat omia nikemyksii tukevien lisiksi myos ne,
jotka edustavat tiysin toista nikokulmaa. Kun luennoin joulukuussa Sama-
rassa, Eteld-Venijills, ja puheeksi tuli sitoutunut journalismi, moskovalainen
kollegani sanoi viliin, ettd suhtaudut sithen varmaan kielteisesti. Vastasin, ettd
en suinkaan. Minusta on mielenkiintoista lukea journalismia, joka ottaa sel-
keiisti kantaa jostakin nikokulmasta kisin, ja parhaassa tapauksessa my®s ker-
too nikokulmansa lukijoille. Menestyksekkiissd sitoutumattomassa lehdistds-
si monet eri nikékulmat ovat pidsseet esiin, miki on ollut niiden lehtien
menestyksen syy. Ollaanko nyt tulossa tilanteeseen, jossa monipuolisuudesta
voidaan luopua, koska kilpailua ei enii tarvitse pelitd?

Yksi journalismin ala, joka siilyttinyt kiinnostavuutensa ja my®és lisinnyt

sitd, on talousjournalismi. Talousjournalismi on kiinnostavaa juuri siksi, etti
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taloussivuilla ja talouslehdissd on selvd, ei tosin aina kovin selvisti julkilau-
suttu, nikokulma: talous ja markkinat ovat hyvisti, yritystoiminta on hyvis-
td, paitsi, kun vidrinkiytsksid tapahtuu, ja muut nikokulmat loistavat pois-
saolollaan. Vaikka taloussivujen ideologian kanssa ei olisikaan samaa mielts,
ne eiviit ainakaan pyri esiintymiin "meidin kaikkien” tai "tavallisen kansa-
laisen” edustajina ja ovat siini mielessi rehellisempii kuin monet muut leh-
tien osastot.

Yritin viime syksyni vertailla, kumpi on parempi sanomalehti, Aamulehd,
jota en yleensi tilaa, vai Helsingin Sanomat, jota olen yleensi tilannut. Joitain
eroja loytyi, mutta paihuomio oli se, ettd kumpikaan niisti lehdisti ei kyke-
ne tarjoamaan sellaisia maailmankuvan rakennusaineita ja nikékulmia, joita
mini kaipaisin. Minulle riittiisi pari-kolme erinomaista juttua piivissi, kes-
kimairin. Yleensi ei tahdo 16ytyd yhtikiin. Televisio pinnallistuu ja tulee en-
tisti kummallisemmaksi. Kiinnostavat ohjelmat katoavat radiosta, niini ai-
koina, jolloin minulla on radiota tapana kuunnella. Onko ratkaisuna siis Ter-
von toinen vaihtoehto, valtamediasta luopuminen ja siirtyminen pienlehdis-
ton ja kirjojen pariin? Tiedotusvilineiden tulevaisuuden kannalta olisi hyvi,
jos timi vaihtoehto ei saisi kannatusta ja jos sille ei tarjottaisi niin helposti
aseita kisiin.

Journalismikritiikin vuosikirja ilmestyy nyt seitseminnen kerran. Kirjan
tarkoituksena on ollut herittid keskustelua journalismista tutkijoiden ja toi-
mittajien vililld. Talld kertaa kirjassa painottuvat kotimaan politiikan ja tie-
dotusvilineiden muutoksen tapahtumat.

Vuosikirjan toimituskuntaan kuuluivat Teuvo Arolainen, Heikki Heikkili,
Erkki Hujanen, Anna Mikeld, Anssi Minnistd, Kari Koljonen, Kaarina Ni-
kunen, Harri Palmolahti, Hanna Rajalahti ja Outi Salovaara. Sirkka Wahlstén
tarkasti kirjan kieliasun. Touko Yrttimaa kuvatoimitti Ja4tteenmikeen ja Hal-
meeseen liittyvit kuvat YLE24/tv-uutisten arkistonauhoilta. Petri Nuutinen
taittoi kirjan. Kaikille kiitokset!



