Eeva Mantymaki

Ylen kiihkea radiokeskustelu

Yleisradion vuosi sitten toteuttama radiouudistus ei ole kovin merkittivisti
muuttanut radion kuuntelua. Se on kuitenkin herittinyt laajan ja vilkkaan,
sukupolvien vilisten jinnitteiden héystimin keskustelun radion julkisen pal-
velun roolista. Aktiiviset kuuntelijat ovat organisoincet erilaisia vastalause-
kampanjoita. Uudistuskeskustelu on antanut lihtdpotkun myés Pro Yleiso
-liikkeelle, joka pyrkii vaikuttamaan pitkilld tihtiimellid niin YLEn kuin kau-
pallistenkin kanavien radio- ja televisiotarjontaan.

Tissi artikkelissa pohditaan jo yli puolentoista vuoden ajan jatkuneen ra-
diokeskustelun keskeisii teemoja muutamien laajaa huomiota herittineiden
lehtijuttujen, YLEn tiedotteiden seki yleisonosastokirjoittelusta ja nettikes-
kusteluista muodostuneen yleisvaikutelman perusteella’.

Kun Yleisradio Oy kesikuussa 2002 tiedotti tulevasta radiouudistuksesta,
asia esitettiin kuuntelijoiden kannalta kiytinnossi merkityksettémini yhtion
sisdisten toimintatapojen muutoksena (YLEn tiedote 12.6.2002). Tiedotteen
mukaan uudistuksessa olennaista oli ohjelmatuotannon keskittiminen kana-
varajat ylittiviin osaamiskeskuksiin. Kanavien tavoitteista ilmoitettiin, ettd
niiden profiilia kehitetdin ja kohderyhmii tarkennetaan.

Yleisradion organisaatiossa keskustelua on kiyty ennen kaikkea toimintata-
pojen uudistuksen nikodkulmasta: tydntekijit ovat kokeneet, ettd he ovat jou-
tuneet sopeutumaan valmiiseen malliin voimatta juurikaan valmisteluvaihees-
sa vaikuttaa sen muotoutumiseen (Journalisti 1/2004). Suurin osa Yleisradion
ohjelmatyontekijit ry:n radion toimitusosaston teettimiin tutkimukseen
osallistuneista® katsoo olevansa liian vihin perilld siitd, miksi uudistus ylipaa-
tdin on tehty. Tdmi yhtion omien tydntekijéiden tyytymittdmyys on epiile-
mittd episuorasti muovannut uudistukseen liittyvid keskustelua ja aiheen
mediakisittelyi.
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Kiristyva kilpailu ja tiukentuva talous

Radiouudistuksen ulospiin nikyvin osan, eli kanavien uusimisen, taustalla
oli Yleisradion mukaan ennen muuta kilpailutilanteen muutos, ja ketjuuntu-
neiden kaupallisten radioiden toiminnan laajeneminen (YLEn- tiedote 1.11.
2002; Kemppainen 2003, 343). Erityiseni huolenaiheena YLEssi onkin ollut
miten tavoittaa kaupallisia kanavia suosivat nuoret ikiluokat. Yhtién sisiisen
organisaatiomuutoksen taustatekijini tuotiin esille digitaalisen teknologian ke-
hittyminen: kanavarajat ylittivien osaamiskeskusten voidaan ajatella luovan
pohjaa my®s radion ja television ohjelmatuotantojen yhteensovittamiselle
(vrt. YLEn tiedote 12.6.2002). Uudistuksen keskeisten tavoitteiden on kui-
tenkin arvioitu olevan zaloudellisia (Kemppainen 2003, 343): muiden poh-
joismaiden julkisen palvelun yhtisiden ja Britannian BBC:n mallin mukaisen
sisdisen tilausjirjestelmin luomisesta toivotaan koituvan sizstoji.

YLEn radiouudistuksen piillimmiiset perustelut niytrivir siis joka ta-
pauksessa olevan kilpailullisia ja organisatorisia. Lihtskohtana on yhtién yri-
tystoiminnan nikokulma. Sen sijaan Yleisradion julkisen palvelun tehtiviin
on uudistusta perusteltaessa vedottu vain harvoin ja silloinkin vilillisesti — jul-
kisen palvelun sijaan korostetaan yleison palvelua. Kuitenkin uudistukseen
liiccyvissd keskustelussa kilpailevat mediayritykset, kulttuurieliitti, poliitikot
ja yleisonosastojen kirjoittajat ovat kuorossa vaatineet Yleisradiota ottamaan
kantaa julkisen palvelun tehtiviinsi. Misti timi hieman oudolta vaikuttava

asetelma oikeastaan kertoo?

Lakkautetaanko Radiomafia?

Kesikuussa 2002 julkistettuihin uudistussuunnitelmiin reagoivat aluksi lihin-
ni Radiomafian kuuntelijat. Satunnaiset ensimmiiset kommentit tulivat var-

sin pian hankkeen julkistamisen jilkeen:

Olen kuullut, ettd Radiomafia lopetettaisiin joidenkin uudistusten
my®ota! Mitd helv...? EI!' Radiomafia on AINOA oikeasti hyvi kanava,
ei jaksa kuunnella mitdin hitmusic only nrj:ti..ei niiti kesti! Mieles-
tinne voisitte kertoa tisti "uudistuksesta” tiilli sivuillanne, en ole ai-
nakaan vield 18ytinyt mitiddn siitd tidled. Ei saa...ei saa lopettaa Ra-

diomafiaa! (Radiomafian nettipalaute 30.6.2002)?



Kuitenkin laajemman keskustelun liht6laukauksena oli vasta Nelosen
1.8.2002 julkaisema uutinen, jonka mukaan YLE aikoo radiouudistuksensa
yhteydessi “lopettaa Radiomafian” ja perustaa tilalle "Britney Spears -kansaa”
miellyttdvin nuorisokanavan. Tdmi tulkinta kertautui useilla eri foorumeilla
ja kiynnisti nettikeskustelun, jonka keskeisii teemoja olivat Radiomafian
”lakkauttaminen” ja sen korvaaminen “teinikanavalla”. Nimien keriys Ra-
diomafian siilyttimisen puolesta kiynnistettiin vilittomisti: lihes 20 000 ni-
mei sisiltinyt lista luovutettiin YLElle lokakuussa 2002¢.

Kanavan tulevaisuutta koskevaa mielipiteenvaihtoa vaikeutti ja kuumensi
se, ettd uudistuksen kiytinnon vaikutuksista ei tuossa vaiheessa ollut tarjolla
juuri mitdin tietoa. Ainoa tiedossa oleva tavoite oli kuuntelijakunnan nuo-
rentaminen (YLEn tiedote 2.8.2002): Uudistetun nuorisokanavan kohderyh-
miksi miiriteltiin erityisesti edellisen radiouudistuksen jilkeen kasvaneet
15-24 -vuotiaat nuoret, joita YLE ei ollut toivotussa miirin tavoittanut ylei-
sokseen. Radiomafian keski-ikdd ldhestyville perinteisille kuuntelijoille tarjot-
tiin vaihtoehdoksi YLE Q-kanavaa, joka tosin kuuluu analogisena vain pii-
kaupunkiseudulla.

Heti ensimmiisessi uudistukseen liittyvissi keskusteluryopsihdyksessi
tormitdin siis sukupolvien vilisiin jinnitteisiin: YLEn vuoden 1990 radiouu-
distuksessa kokonainen rock-sukupolvi oli Radiomafian perustamisen yhtey-
dessd ikdin kuin integroitu osaksi kansallista kulttuuria (Kemppainen 2001,
201). Syksylld 2002 monet uudistuksen arvostelijat puolustivat titi perintoi:

Radiomafian ja Yleisradion muiden kanavien uudistaminen on tieten-
kin jatkuvaa puuhaa, mutta nyt toteutettavat muutokset tuntuvat jo-
tenkin ylimitoitetuilta ja annetut syyt niihin tekaistuilta. Radiomafiaa
on jo viime vuosien ajan muutettu nuorempaan suuntaan, timéin ke-
hityksen olisi suonut jatkuvan saman nimen alla jatkossakin. Ylessi
suurista suuntaviivoista paittaville henkildille ei ilmeisesti ole merki-
tysti Radiomafian saavuttaman aseman, ”perinteiden” ja sen 12,5
vuotta kestineen jatkuvuuden romuttamisella. (Radiomafia-aiheisen

sivuston yllapitdji AS)®

Erityisesti uudistuksen vastustajat pelkisivit laajaa musiikkityylien kirjoa
esittelevien iltojen teemaohjelmien puolesta. My6s YLEn julkisen palvelun
tehtiviin saatettiin vedota kannanotoissa, joissa epiiltiin Radiomafian muut-

tuvan entisti enemmain hittikanavaksi:
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Koska YLE on valtion omistuksessa ja hoivauksessa niin mielestini val-
tionkanavan ei pitiisi kilpailla kuuntelijoista kaupallisten kanavien
kanssa. Radiosta ja televisiosta tulee kokoajan huonompaa ohjelmaa ja

lupamaksuja nostetaan.

Mielestini Radio Mafian tehtivi ei ole tuupata Britney Spearsia tun-
nista toiseen vaan soittaa enemmén hyvid marginaalitavaraa ja ylipas-
tdnsd tarjota vihemmiin soitettua musiikkia. Novat ja Kiss FM:t kylli
hoitavat hittien soittamisen. (MS 2.8.2002)¢

Uudistuksen toteuttamisen jilkeen kuohunta Radiomafian seuraajan YLE
X:n ympirilld on kuitenkin laantunut ja kriittisten kommenttien rinnalle on
ilmaantunut myénteisid arvioita. Toiset katsovat, ettd kanavan muutokset ei-
vit ole olleet niin suuria kuin uudistuksen vastustajat alun perin pelkisivit —
huolimatta siitd, ettdi YLE X on kasvatranut huomattavasti kuuntelijaosuut-
taan juuri tavoittelemassaan nuoressa kohderyhmiissi’. Toiset taas ovat olleet

uudistukseen tyytyviisii:

Paljon parjattu YLEX yllitti ainakin minut positiivisesti. Kuuntelin ai-
emmin NRJ ja Kiss FM radioasemia jotka alkoivat maistua pakkopul-
lalta ja radio tuli suljettua kun samat kappaleet soivat piivisti toiseen.
Mafiaa kuuntelin joskus mutta vililli varsin erikoinen musiikkityyli
sai sulkemaan radion. Nykyinen YLEX on todellakin nuorille suunnat-
tu ja minusta ainakin kuulostaa hyville. Lienenks sitten teini :) (SVG
20.1.2003)®

Metsaradio ja Turun Sinappi

Radio Suomen uudistussuunnitelmien herittimisti kohinasta erottuu kol-
me osittain toisiinsa liittyvii teemaa: tutuksi tulleiden otsikko-ohjelmien lo-
pettamisaikeet, kanavan viihteellistyminen ja suurten ikiluokkien musiikki-
mieltymysten sivuuttaminen. Keskustelun yksittiisten ohjelmien kohtalosta
avasi marraskuussa 2002 Ilta-Sanomat. Se uutisoi ensin Pekka Saurin
“suositun” Yélinjan ja sitten “klassikoiksi muodostuneiden” Metsiradion ja
Naisten tunnin lopettamisesta (14.11.2002). Seuraavan piivin jutussa muis-
tutetaan mieleen metsiteollisuuden ja metsityomiesten kansallinen rooli,
kun suomussalmelainen metsuri “harmittelec Yleisradion paitosti lopettaa

perinteikids Metsiradio™:



— Minusta se on liian arvokas ohjelma lopetettavaksi noin vain. Muut-
tuihan se ohjelman luonne viime vuosina, ja yhd enemmin siini oli
isintien ja omistajien #ini kuuluvilla, mutta kylld siti vield t5issi olles-
sa tuli aina kuunneltua, Moilanen sanoo.

Moilanen itse aloitti metsurin hommat 1966. Ensimmadisten vuosi-
kymmenten aikana Metsiradio tarjosi monet keskustelunaiheet nuo-
tioille ja kimpille. (IS online 15.11.2002)°

Tieto lihes kaikille ainakin nimini tuttujen ohjelmien lakkautussuunnitel-
mista sai aikaan vastareaktioita: kuuntelijat kerisivit nimid Yolinjan
puolesta,’® naisjirjestdt ottivat kantaa Naisten tunnin lopettamiseen, poliiti-
kot huolestuivat Metsiradion kohtalosta, ja Naisten tunnista tehtiin eduskun-
nassa kirjallinen kysymys.

Osittain vastarinnassa oli epiilemitti kysymys symboliarvoa omaavien oh-
jelmien viiteryhmien nikyvyydestdi Suomen kuunnelluimmalla kanavalla.
Toisaalta liikehdinti tuttujen ja perinteisten ohjelmien siilyttimisen puolesta
voidaan ymmirtdi osana myihiismodernia nostalgiaa (Hujanen 2003): Jatku-
vien muutosten keskelld turvallisuutta luovat perinteet koetaan tirkeiksi — eri-
tyisesti, jos niihin liittyy jollain tavalla kansallista symboliikkaa. Timin niko-
kulman tiivistid mainiosti nettikeskustelija, joka rinnastaa kommentissaan

Metsiradion ja Turun Sinapin:

Aika aikaansa kutakin, sano pissi kun p#iti leikattiin .. niin menee
my6s metsiradio. Ei silld ettd min sitd kuuntelisin, mutta kylld tuossa
on nyt menty koskemaan kansalliseen instituutioon, vihin kuin kaari-
nan sinappi. (PS 14.11.2002)"

Tissi yhteydessi voidaan todeta, ettd ilmeisesti kannanotoilla edelld mainittu-
jen ohjelmien puolesta on ollut jossain miirin mys vaikutusta — Metsiradio
l6ytyy edelleen YLE Radio Suomen ohjelmistosta, ja Naisten tunnin on kor-
vannut samaan tapaan kerran viikossa kuultava Moninainen.

Syrjitaanké suuria ikaluokkia?

Uudistuksen toteuttamisen jilkeen Radio Suomen kuuntelijoita himmensi
erityisesti perinteisten valtakunnallisten aamu- ja iltapdivin puheohjelmien’
poistaminen ohjelmistosta. T4mi muutos tulkitaan usein oireeksi Radio Suo-
men liiallisesta viihteellistymisestd, mitd erityisesti itsensi keski-ikiisiksi esit-
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televit yleisonosasto- ja nettikeskustelijat vastustavat. Yleisskommentteja ji-
sentii toisaalta asian ja viihteen, toisaalta julkisrahoitteisen ja kaupallisen ra-
dion vastakkainasettelu. Taustalla vaikuttaa my6s Radiomafia-keskustelussa
esiin tullut ajatus Yleisradion ja kaupallisten radiokanavien tyénjaosta, jossa

viihde on ennen muuta kaupallisten kanavien tehtivialuetta:

Niin on YLE sekoittanut pakan, etti mikiin entinen niin sanottu va-
kio-ohjelma ei ole paikallaan. Se on joko siirretty tai lopetettu koko-
naan kuten juuri tuo Tdnd4in kymmenelti -lzhetys ja Piivikatsaus. Mi-
ti on saatu tilalle? Samaa lissytysti, jota tulee tuutin tiydelti
jok'ainoalta kaupalliselta kanavalta. Missi on julkisen palvelun kon-
septi? Onko valtiollisen radioyhtién velvollisuus ja tehtivi antaa kan-
san pimeydessi vaeltaa? Ilmeisesti on. Miksi konsulit eivit valvo?
(YLE:n kanavien kuuntelua vihentinyt 11.2.2003)"

Sukupolvien viliset jinnitteet raamittavat myds Radio Suomen musiikkipoli-
titkkaa kiisittelevid yleisopuheenvuoroja: lihinni niin sanottuihin suuriin iki-
luokkiin kuuluvat perinteisen kotimaisen musiikin kuuntelijat kokivat jii-
neensi viliinputoajiksi, kun Radio Suomen musiikkilinjaa reivattiin tavoitel-

tujen nuorempien makuryhmien mieltymysten mukaisiksi':

Kanavauudistuksen jilkeen ei radiosta ole kertaakaan kantautunut
korviini valssia, tangoa eiki humppaa. Taatusti tilliinen vanhempi
musiikki viehittdisi enemmin vanhempia kuuntelijoita kuin jatkuva
nuorisomusiikki. Ylen www-sivulla on valmis palautelomake, ei kun
palautetta antamaan Ylelle, yhtiin ei kannata sdilid kanavauudistuksen
pidarkkitehteji. (Lopen kylldstynyt 11.2.2003)"

Radiouudistuksen yhteydessi kiyty mielipiteenvaihto onkin nostanut esiin
Yleisradiota jo pitkiin rasittaneen ristiriidan, jonka ytimessi on katken katta-
vaan palveluun perustuvan yleisradioaarteen ja kaupallisen makukulttuureihin
perustuvan  kobderyhmiajattelun tormdiys. Kun kaupallinen tarjonta moni-
puolistuu ja muotoilee entisti kapea-alaisempia makuryhmii, perinteinen
“kaikkiruokainen” ja laaja-alainen yleisradiotoiminta, esimerkiksi “aikuisylei-
solle” suunnattu Radio Suomi, joutuu lihes ylivoimaiselta tuntuvan haasteen
eteen (Ruohomaa 2003, 31-32). Erityisen vaikealta timi haaste niyttii aika-
na, jolloin julkisrahoitteisen yleisradiotoiminnan resurssit ovat supistumassa
ja digitaalisen lipimurron odotus hankaloittaa uusien analogisten kanavien

perustamista.



Sivistysradio vai kodinkone?

Keskustelu julkisen palvelun radion perusluonteesta kulminoitui syksylld
2002 Suomen Kuvalehdessi (SK 48/2002, 16-23) valinnaksi "sivistysradion”
ja "leivinpaahtimen” vililld. Dramaattisesti otsikoidussa ja kuvitetussa jutussa
toimittaja Reijo Rutanen asettaa vastakkain uudistusta perustelevat YLEn ra-

diojohtajat ja uudistuksen tyrmiivit toimittaja-kriitikot:

Ylessi puhaltavat nyt rajut muutoksen tuulet. Radiojohtajat mark-
kinoivat kanavauudistusta puhumalla arjesta, viihteesti ja lihetysvir-
rasta, jota Ylessi on kutsuttu myds 4initapetiksi. Kriitikoiden mielesti
uudistus tarkoittaa hajutonta, mautonta ja mahdollisimman harmiton-

ta, el-toimitettua tuotantoa.

Laajalti siteeratussa ja tunteita kuohuttaneessa jutussa YLEn radiouudistusta
ohjaava nikemys radion arkisesta ja huomaamattomasta perusluonteesta ki-
teytetian Radio Suomen ohjelmajohtajan Reijo Perilin sitaattiin, jossa radio

rinnastetaan leivinpaahtimeen:

Radio on arkinen viline, jolla ei ole gloriaa. Sitid voidaan verrata vaik-
kapa leivinpaahtimeen. On my&nnettivi ja sopeuduttava siihen, etti

radiosta on tullut taustalle jaivii oheistoimintaa.

Sivistysradion loppu -otsikolla varustetun jutun loppuosassa toimittaja-kriiti-
kot asettuvat puolestaan puolustamaan perinteisti yhteiskunnallisesti ja kult-

tuurisesti orientoitunutta yleisradioajattelua:

Toimittaja Hannu Taanilan mielesti nyt ollaan tappamassa "klassinen
porvarillinen sivistysradio”, jonka juuret ulottuvat 1920-luvulle.

..)

”Radio on journalismia, joka taas on demokraattisen yhteiskunnan py-
hii instansseja. Jos sanotaan, ettd radio on arkinen viline, niin se tar-
koittaa timin pyhyyden barbaarista kieltimisti. Radio on arkinen vi-
line, jos se scllaiseksi tehddin. Se voi olla pyhi, jos se sellaiseksi teh-

ddin”, Taanila linjaa.

Juttua ja sen herittimii kohua voidaan tulkita reaktiona eurooppalaisen ra-
dion paradigman muutokseen (Hujanen & Jauert 1998, 103-131): Monopoli-
kauden jilkeen kilpailutilanteeseen joutuneet julkisrahoitteiset yleisradioyh-
ti6t ovat omaksuneet kaupallisille radioille ominaisina pidettyji arvoja ja me-
nettelytapoja. Titd tuotantokulttuurin murrosta kuvataan usein asettamalla
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vastakkain "vanha” ja "uusi” jirjestys, ylevi ja arkinen, perinteinen julkinen
palvelu ja teollinen yritystoiminta, universaalisuus ja kohderyhmit, lzhettdji-
keskeisyys ja yleisokeskeisyys seki erilliset ohjelmat ja lshetysvirta.

Mybs julkisen palvelun yhtididen laatukisitys on joutunut murrokseen,
kun sivistys- ja valistusihanteisiin sitoutuneen niin sanotun perinteisen yleisra-
diolaadun tilalle on twotu teolliseen laatuajatteluun pohjautuvaa relativistista
laatukisitysti (Nukari & Ruohomaa 1997, 74-75; Kemppainen 2001,
174-175). Yleisokeskeiseen malliin sitoutuminen on tarkoittanut myds siti,
ettd miirilliset micearie, eli katsoja- ja kuuntelijaluvut, ovat saaneet entisti
enemmin painoarvoa.

Julkisrahoitteisten yleisradioyhtividen olemassaolon oikeus perustuu silti
viime kidessi niiden erityisluonteeseen ja erityistchtiviin. “Vanha® toiminta-
kultruuri onkin eldnyt julkisen palvelun yhtidissi “uuden” rinnalla, osittain
sen kanssa kilpaillen ja osittain sithen sulautuen. Tilannetta voidaan kuvata
puhumalla julkisen palvelun yhtisiden kaksoisroolista: ne ovat yhti aikaa kirjas-
toon rinnastettavissa olevia julkisen palvelun instituutioita ja muihin media-
konserneihin verrattavissa olevia mediayrityksii. Kuten radiouudistuksen ai-
heuttama kuohunta osoittaa, ympirsivin yhteiskunnan ajattelutavat eivit
kuitenkaan ole muuttuncet samaa tahtia kuin yleisradioyhtididen: monet
kuuntelijat, kulttuurivaikuttajat ja poliitikot mieltivit Yleisradion edelleen
ennen kaikkea ei-kaupalliscksi valtiolliseksi toimijaksi, jolta odotetaan jotain
muuta kuin kaupallisilta kanavilta.

On kuitenkin syyti muistaa, etti keskustelussa julkisen palvelun radiosta
voidaan painottaa joko wvilinetasoa, eli kuuntelijoiden radiosuhteita, tai insti-
tutionaalista tasoa, eli median kiyttijien Yleisradio-suhteita. Nimi kaksi ni-
kokulmaa eroavat toisistaan aivan ratkaisevasti: vaikka radionkuuntelua pide-
tddn usein arkisena tausta- tai rinnakkaistoimintana, julkisen palvelun radi-
oon saattaa kohdistua my®s toisentyyppisia Yleisradio-instituutioon liittyvia
odotuksia (Mintymiki 2001, 244-245; Hujanen 2003).

Mita on julkinen palvelu?

Yleisradion omissa radiouudistukseen liittyvissi puheenvuoroissa kiinnitti
huomiota se, etti yhtion ratkaisuja perustellaan harvoin nimenomaan julki-
seen palveluun vetoamalla — enemmiin kuin julkisesta palvelusta puhutaan
yleison palvelusta. Tidmi onkin itse asiassa aivan yhtion virallisen strategian

mukaista: julkisen palvelun arvot ovat YLE-laivaa pystyssi pitivi, mutta



nikymittomiin jisvi koli. Radiouudistuksen toteuttamisesta kertovassa tie-
dotteessa radiojohtaja Seppo Hirkonen kuitenkin yhdistii molemmat
avainkisitteet:

"Tyytyviinen yleisé on meidin olemassaclomme oikeutuksen kivijal-
ka, ja teemme tyotimme julkisen palvelun periaatteen mukaisesti.
Misti tahansa ohjelma-alueesta tai formaatista onkin kyse, tavoitteem-
me on tehdi kaikki niin laadukkaasti, ettd voimme osoittaa olevamme
parhaita radiontekij6iti tissi maassa”, Hirkénen korostaa. (YLEn tie-
dote 10.1.2003)

Yleisokeskeisen linjan mukaan Yleisradion toiminnan johtavaksi periaatteeksi
midritelldin siis laadukas yleisin palvelu. Laatuun vetoaminen onkin ollut
monopolikauden jilkeen julkisrahoitteisten yleisradioyhtididen keskeinen
opinkappale. Se on myds saanut laajaa vastakaikua. Kuitenkin yhtisiden oma
laatuajattelu on ollut samaan aikaan murroksessa, koska perinteinen abso-
luuttinen laatukiisitys on pyritty korvaamaan yleisokeskeiselli ja relativistisella
laatuajattelulla.

YLEn puheenvuoroissa korostetaan myés yhtion wuniversaalia kansallista
toimintaperiaatetta. Vastineessaan (IS 7.10.2003) "lihes tidysin kaupallisia ra-
dioita muistuttavia” maakuntaradioita arvostelevalle Radiofriikille’ Radio
Suomen ohjelmajohtaja Reijo Perild katsoo, ettd YLEn alueradiot erottuvat
kaupallisista ennen kaikkea aidolla paikallisuudella. Kaupalliset paikallisradiot
taas ovat “voimakkaasti ketjuuntuneet ja pddosin ulkomaisessa omistuksessa”.
Vastineessa mainitaan myds maakuntaradioverkon maantieteellinen katta-
vuus. Sen sijaan julkisen palvelun tehtiviin liiceyvii sisillollistd erottautumis-
ta ei tissikdin yhteydessi nosteta esille.

YLEn pidittyviisyys julkinen palvelu -kisitteen kiytdssi korostuu, kun yh-
tién puheenvuoroja verrataan radiouudistuksen lehdistokisittelyyn. Erityisen
ahkerasti julkinen palvelu -kisitetti onkin viljelty lehtien paikirjoituksissa ja
kolumneissa: Perusviittimi on, ettd julkisrahoitteinen yleisradiotoiminta on
muuttunut kaupallisen mediatarjonnan kaltaiseksi ja itse julkinen palvelu on
Jjéinyt jalkoihin. Timi oli keskeinen viesti myds Helsingin Sanomien Olli Ki-
visen syyskuun 2003 alussa julkaistussa kolumnissa, jossa hin 161 uurta loylyi
jo hieman hiipuneeseen radiokeskusteluun:

Kesiinen automatka pitkin poikin Suomea vahvisti kisityksen, etti
Radio Suomen muuttaminen kaupallisia radioita matkivaksi tajunnan

virran tuottajaksi oli ilmiselvi ja valitettava virhe.

(...)
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Muutoksien arvostelun voi yrittdd sivauttaa vanhakantaiseen mennei-
syyteen tarrautumisena, mutta suosituimman radiokanavan siilyttimi-
nen asiatiedon vilittdjind on tirked asia, joka koskettaa koko julkisin
varoin kustannettavan yleisradiotoiminnan perusteita ja joka on kuun-

telijalukuihin tuijottamista tirkeimpii. (HS 4.9.2003)

Kilpailevien mediakonsernien lehtien paikirjoituksissa esitettyi kritiikkid (esi-
merkiksi Iltalehti 13.1.2004) voidaan tulkita my8s osana viestintipoliittista
kidenviintoid. Niin perinteisen yleisradiolaadun puolesta puhuminen voi-
daan nihdi eriinlaiseksi ylistimilld alistamiseksi. Kaupalliset kilpailijat ovat
jo usean vuoden ajan vaatineet YLE4 pidittdytymiin yleisokilpailusta ja “kes-
kittymain julkiseen palveluun”, eli yhteiskunnallisesti ja sivistyksellisesti pe-
rusteltuihin erityistehtiviin. Timin ajatuksen mukaan Yleisradion rooli niih-
diiiin libinnd kaupallista tarjontaa tiydentiviiksi.

Julkisen palvelun kapean miiritelmin pelitiin kuitenkin marginalisoivan
julkisen palvelun yhtiot amerikkalaistyyppisiksi pienten koulutettujen yleissjen
erikoiskanaviksi, jotka jadvit etiille mediamaiseman valtavirroista ja kansa-
laisten enemmistdsti. Niin ollen markkinoiden kannalta looginen julkisten ja
kaupallisten kanavien selked tyonjako vaarantaisi vidjaamated julkisrahoittei-
sen yleisradiotoiminnan kulttuuri- ja yhteiskuntapoliittiset tavoitteet
(Sendergaard 1999, 21-28).

Radiouudistuksen yhteydessi jilleen kerran esille nousseessa institutionaali-
sen tason Yleisradio-keskustelussa on siis joka tapauksessa kysymys pitkiaikaisista
ja yleiseurooppalaisista intressiristiriidoista julkinen palvelu -kisitteen tulkinnas-
sa. YLE painottaa yleisradiolain (1380/1993; muutettu laki 746/1998) seitse-
minnen pykilin alkuosan yleisti tehtivinantoa, eli yhtion velvollisuutta tar-
jota maantieteellisesti ja kulttuurisesti kattavaa palvelua. Sen sijaan kaupalliset
mediakonsernit korostavat pykilin loppuosaa, jossa miiritellidn YLEn de-
mokratian ja kansallisen kulttuurin edistimiseen sekd vihemmistsjen palve-
luun liittyvir erityistehtdvit.

YLEn julkisen palvelun velvoitteita korostavien ja radiouudistusta kuunte-
lijamiirien tavoittelusta arvostelevien keskustelijoiden viitteiti heikentid kui-
tenkin se, ettd joskus jopa samassa yhteydessi radiouudistuksen onnistumista
arvioidaan yhti kaikki yleisomittausten perusteella. Erityisen selvisti timi ni-
kyy keviin 2003 kuuntelijalukujen julkistamisen jilkeen esitetyissi puheen-
vuoroissa. Heindkuussa 2003 radiouudistuksen arvosteluun yhtyi myos osa
Yleisradion hallintoneuvoston jisenistd (HS ja KS 15.7.2003). Suomen Tie-
totoimiston STT:n vilittimissd jutussa esimerkiksi hallintoneuvoston jisen
Liisa Jaakonsaari toteaa yksiselitteisesti:



Pieleen se uudistus on mennyt, jos kuuntelijamiirit ovat pudonneet.

Noustahan niiden pitiisi.

Samana piivind (15.7.2003) Helsingin Sanomien paikirjoituksessa pditel-
ldin jo radiouudistuksen epdonnistuneen YLE X:n ja YLE Q:n osalta:

Ne eivit ole pirjinneet alkuunkaan kilpailussa kuuntelijoista kaupal-
listen ja jopa epikaupallisten asemien kanssa. Se herittii vikisinkin
kysymyksen, onko Ylen edes jirkevii lihted sellaiseen kilpailuun. Vas-
tauksen el vilttimittd tarvitse olla kielteinen, mutta silloin vaadicaan
hyvit perustelut ja ennen kaikkea vastakaikua kuuntelijoilta. (HS
15.7.2003)

Radiouudistukseen kohdistunutta kritiikkii ei kuitenkaan voida seliteid yk-
sinomaan kilpailullisilla tekijsilli sen enempid kuin poliittisella populismilla,
kulttuurikriitikkojen elitismilli tai toimittajien ja konservatiivisten kuunteli-
joiden muutosvastarinnallakaan. Perinteisti yleisradiolaatua kaipailevan "epi-
pyhin allianssin” taustalta loytyy sikermi yhteiskunnassa laajalti jaettuja ar-
vostuksia ja mielikuvia, joilla ei kuitenkaan vilttimitti ole suoraa suhdetta
kuunteluvalintoihin (Mintymaki 2001, 253-261). Keskustelusta 16ytyy myos
viitteiti siitd, ettd yhteiskunnan markkinoitumisen edetessi ja kaupallisen
viihteen vallatessa mediamaisemaa yhi useammat toivovat Yleisradion tarjoa-
van selvisti erilaisen vaihtoehdon.

Tissd tilanteessa on paradoksaalista, ettd radiokeskustelussa juuri Yleisra-
dion arvostelijat ovat ottaneet kiyttéonsi perinteisen yleisradioretoriikan. Sa-
malla voidaan pohtia, miksi YLE oikeastaan vilttelee julkinen palvelu -kisi-
tettd. Johtuisiko vilttely kenties siitd, ettd kisitteeseen liittyy yleisskeskeisyyt-
td korostavan yhtién kannalta vaivaannuttavia valtiollisia mielikuvia? Verova-
roilla kustannettavan “valtion radion” imago ei ehki miellyti yhtisti, joka ni-
kee yleisosuhteensa tv-maksuun perustuvina asiakassuhteina. Toisaalta selitys-
ti voidaan etsid suomalaisesta kiytinnonliheisesti toimintakulttuurista: Yleis-
radiossa on ehki totuttu kiyttimiin ennemmin organisatorisia kuin yhteis-

kuntapoliittisia perusteluja.

Kuuntelijoiden vaikutusvalta ja Pro Yleiso

Radiouudistuksesta kiyty vilkas julkinen keskustelu kertoo joka tapauksessa
siitd, ettd seki radio ettd Yleisradio ovat suomalaisille edelleen tirkeiti: lu-

kemattomat kuuntelijat ovat viimeisten puolentoista vuoden aikana otta-
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neet asiaan kantaa joko lehtien yleisénosastoilla, internetin keskustelupals-
toilla tai Yleisradion palautepalvelussa. Kokonaan toinen kysymys on sitten
se, missd mddrin nimi viistimattd hajanaiset ja monessa mielessd tulkin-
nanvaraiset kannanotot vaikuttavat radiotarjontaan — varsinkin kun yleisé-
mittaukset samaan aikaan todistavat kuuntelukiyttiytymisen pysyneen jok-
seenkin ennallaan.

Niytedvin esimerkki yleisopalautteen vilittdmistd vaikutuksista loytyy ti-
min radiouudistuksen yhteydessi YLE Radio 1:sti. Sielld eniten kritiikkii
saanut uudistuksen osio peruutettiin “poikkeuksellisen runsaan palautteen”
vuoksi (YLEn tiedote 21.2.2003). Miksi sitten kuuntelijoita kuultiin juuri
tissd tapauksessa? Yhteni selitykseni saattaisi olla Radio Ykkésen kuuntelijoi-
den poikkeuksellinen sitoutuneisuus kanavaansa. Toisaalta huomattava osa ar-
vostelusta kohdistui aluksi nimenomaan yhteen tiettyyn ohjelmakohtaan: uu-
distuksessa luodun Ykkésaamu-ajankohtaisohjelman oli mairi syrjayceda klas-
sinen musiikki ja hartaat sivelet seitsemin ja kahdeksan viliseltd aamutunnil-
ta — vastalausemyrskyn'” vuoksi musiikki kuitenkin palautettiin, ja uusi Yk-
kosaamu siirrettiin tuntia myshemmiiksi.

Radiouudistukseen liittyvit tunnekuohut antoivat alkuvauhdin myss Pro
Yleiso -liikkeelle. Se kokosi keviilld 2003 yli neljintuhannen yksityishenki-
16n ja parinkymmenen jirjestén nimet julkilausumaan "monipuolisen ja laa-
dukkaan julkisen palvelun” siilyttdmisen puolesta. Vetoomuksessa vaadittiin
myds Yleisradion kehictimistd “kaikenikiisten kultcuurilaitoksena”. Sittem-
min yhdistykseksi organisoituneen litkkeen taustalla on radiouudistuksen
herittimin drtymyksen lisiksi “yleinen tyytymittomyys ohjelmistosta, sen
tasosta ja tarjonnasta sekd epiluulo digi-tv:ta kohtaan” (Pro Yleison tiedote
7.11.2003). Yhdistys pyrkii toimimaan kuuntelijoiden ja katselijoiden yh-
dyssiteeni ja edunvalvojana seki Yleisradion etti kaupallisten kanavien
suuntaan.'®

Pro Yleison esikuvana on brittildinen Voice of the Listener & Viewer -jir-
jestd. My®és se perustettiin alun perin vastustamaan BBC:n suunnittelemaa
radiouudistusta. Brittiliinen yhdistys seuraa aktdiivisesti mediakentin muu-
toksia ja ottaa niihin kantaa. Yhdistys jirjestdd myds koulutus- ja keskustelu-
tilaisuuksia, julkaisee yleisradiotoimintaan liittyvid aineistoa ja tekee yhteis-
ty6ti niin yliopistojen kuin kuluttajajirjestdjenkin kanssa.”

Suomessa Pro Yleison alkutaivalta ovat kuitenkin varjostaneet epiilyt siiti,
missd mairin itsensd kansan- tai kansalaisliikkeeksi esitellyt ryhmittymi itse
asiassa edustaa “tavallisia” katsojia ja kuuntelijoita (HS 18.5.2003) — liikkeen
kellokkaissa on nimittiin huomiota herdttivin paljon toimittajia, tutkijoita ja



kulttuurieliitin edustajia. Pro Yleisén kaikupohjan laajuus jii nihtiviksi.
Nihtiviksi ji4 myos se, missd midrin yhdistys pystyy herittelemiin ja yllapi-
timiin laajaa ja eldvid mielenkiintoa mediatarjontaa ja sitdi muovaavia raken-
teita kohtaan. Jossain vaiheessa yhdistys joutuu ehki mirittelemdin hieman
tarkemmin myds omat tavoitteensa eli sen, millaista oikeastaan onkaan se ta-
voiteltu laadukas ohjelmatarjonta.

Yleisradion vuoden 2003 radiouudistuksesta kiytyd, yleisilmeeltiin kriit-
tistd julkista keskustelua niyttivit raamittavan toisaalta ajan nostalgiset tren-
dit ja toisaalta ristiriitaiset nikemykset julkisen palvelun radion luonteesta ja
tehtivisti. Keskustelun taustalla voidaan nihdi viestintimarkkinoiden kiris-
tyvin kilpailun lisiksi himmennysti eurooppalaisen radiokulttuurin murrok-
sen edessid: YLE on omaksunut yleisskeskeisen doktriinin ja relativistisen laa-
tukisityksen, vaikka monet kuuntelijat samoin kuin kulttuurinen ja yhteis-
kunnallinen eliittikin odottavat edelleen sivistivii ja valistavaa, niin sanottua
perinteisti yleisradiolaatua.

Toisaalta uudistuksen herittimit reaktiot vahvistavat kisitysti seki radio-
vilineen ettd Yleisradio-instituution merkityksellisyydesti suomalaisessa yh-
teiskunnassa. Lukuisat kuuntelijat ovat osallistuneet uudistuksen heritei-
miin keskusteluun joko lehtien yleisonosastoilla tai internetin keskustelu-
palstoilla. Uudistukseen liittyvit tunnekuohut antoivat lihtévauhdin my®s
kuuntelijoiden ja katselijoiden edunvalvojaksi ilmoittautuneelle Pro Yleiso

-kansalaisliikkeelle.

YTL Eeva Mantymaki on opintovapaalla Yleisradion toimittajan tydsta
ja tekee viitdskirjaa Tampereen yliopiston tiedotusopin laitokselle.

Viitteet

1 Kirjoittaja on seurannut tini aikana melko sdinnéllisesti atheen kisittelyd ja yleisénosasto-
kirjoittelua ennen kaikkea Helsingin Sanomissa, Suomen Kuvalehdessi, Kainuun Sano-
missa ja sen radio- ja tv-liitteessd (Treffi), Iltalehdessi ja Ilta-Sanomissa. Nettiseurannassa
ovat olleet paitsi niiden lehtien myds YLE Radio 1:n
(http://www.kelaa.com/yleradiol/keskustelu/) ja YLEX:n sivut
(htep://chat.yle. fi/ylex/ubbthreads/ubbthreads.php?cat) sekid Googlen keskustelupalsta
(http://groups.google.fi/groups?h/=fi&lr=6ic=UTF-80e=UTF-8&gropu=sfnet.viestinta.radio).

2 Tyoilmapiirikyselyyn vastasi 162 RTTL:n jisentd. Vastausprosentti oli kuitenkin vain 47,
miki vie tutkimuksessa esiin nousseelta kritiikiltd terivimmin kirjen.

3 hup://www.yle.fi/radiomafia/palaute/kootutpalautteet.7.shtml

4 htep://www.unessa.net/radiomafia/

htep://koti.mbnet.fi/-nuzah/ka0210/kep/radiouudistus.html
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htep://www.iltasanomat.fi/arkisto/uutinen.asp?id=454691

10 Yélinjan kuuntelijat kerisivit vetoomukseensa yli tuhat nimei
(htep://sauri.dhs.org/vetoomus/)

11 sfnet.huuhaa

12 Tiniin aamupiivilli integroitiin YLE Radio 1:n Ykkésaamuun ja Téindin iltapgivalli
siirrettiin YLE Radio 1:een.

13 hetp://www.iltasanomat.fi/arkisto/keskustelu.asp?threadid=461430

14 Tiltd osin YLEn radiouudistuksen arvostelua ovat epiilemirtti voimistaneet muistumat
parin vuoden takaisesta MTV3:n ns. véiriin yleisoihin liittyneesti keskustelusta.

15 http://www.iltasanomat.fi/arkisto/keskustelu.asp?threadid=461430
16 Yleisonosastokirjoitus Ilta-Sanomissa 4.-5.10.2003.

17 Tissi yhteydessi kannattaa my&s muistaa, ettd uudistuksen arvostelijat saivat taustatukea
sekd kirkolta ettd Radio 1:n kanssa kilpailevalta kanavalta: Tuolloin ehki nykyisti varteen-
otettavammalta kilpailijalta vaikuttanut Classic FM reagoi nopeasti Yleisradion uudistuk-
seen luvaten tarjota aamussaan juuri monien kuuntelijoiden kaipaaman paketin klassista
musiikkia ja hengellisti ohjelmistoa (Kotimaa 31.1.2003).

18 htep://www.proyleiso.org
19 htep://vlv.org.uk
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