JAANA HUJANEN & SARI PIETIKAINEN

Murros! Missa?

LIIKKEITA NUORTEN UUTISMEDIAN
SEURAAMISEN KAYTANTEISSA

Journalismin katsotaan elavan murrosvaihetta. Arvio journalismin murroksesta
perustuu niin uutismedian kaupallistumiseen, toimintaympariston kansainvalis-
tymiseen kuin teknologisten muutosten ja uudistusten nopeuteen (ks. esim.
Heinonen 1999; Naranen 1999; Schultz 2000). Monet mediakulttuurin ilmeisim-
mistd haasteista ja mahdollisuuksista liittyvat teknologisiin innovaatioihin.
“Uusi viestintateknologia integroi perinteisia medioita ja hamartaa niiden vali-
sia rajoja”, julisti Suomen Akatemian Mediakulttuurin tutkimusohjelman® esit-
telyteksti ja perasi murrosten tarkasteluun: “Meneilldén olevan kulttuurisen

murroksen mahdollisuuksien osoittami-

nen, vaihtoehtoisten seurausten pohti- Artikkelissa tarkastellaan, ovatko uudet teknologiat murrostaneet toi-

minen ja niista tehtaviin valintoihin vai-
kuttaminen on erads kulttuurin tutki-

mittajan ja nuorten uutisten seuraajien suhdetta vuorovaikutteisem-

muksen tehtava.” (Mediakulttuurin tut- maksi, nakyyk® mediatekstien siséltojen ja muotojen kasvanut hetero-
kimusohjeima 1998, 9.) geenisyys nuorten tavoissa kayttaa uutisia seka miten lokaalin ja glo-
)

Lahdemme tassd artikkelissa oletuk-
sesta, ettd uutismedian toimintalogiikan
ja -ympdriston periaatteissa ja rakenteis-

baalin rajankaynti realisoituu uutisten vastaanottamisen kaytanteissa.

Aineisto koostuu 13-19-vuotiaiden nuorten mediankayttéa koskevas-

sa on nahtavissa murroksia, jotka liitty- ta kyselytutkimuksesta seka 14 nuoren ja kuuden toimittajan kvalita-
vit journalismin tehtéviin, toimittajien tiivisista tutkimushaastatteluista. Tulosten valossa nuorten uutisarjes-

tyékaytantoihin ja heidan tuottamiinsa
teksteihin sekd ihmisten mahdollisuuk-
siin ja tapoihin kayttda uutisia. Murros-

sa elavat rinnakkain erilaiset kaytét, lajityypit ja niiden moninaiset

merkitykset. Siina voi havaita likehdintaa tekijyyden ja kayttajyyden,

ten suhde ihmisten arkieldmaan ja vas- lajityyppien seka lokaalin ja globaalin jatkumoilla ennemminkin kuin

taanottamisen kayténteisiin on kuiten- | joko-tai-tilanteita.
kin monimutkainen; ne eivat valttamat-

t4 toteudu suoraan, kokonaan tai kaik-

kien kohdalla (Sirkkunen 1999; Schultz 2000). Mekddn emme oleta, ettd murrok-
set automaattisesti tai sellaisenaan nakyvat (nuorten) uutismedian vastaanotta-
misen kaytanteissa, vaan otamme taman kysymykseksemme: nakyyko edella ku-
vattu murrostuminen nuorten tavoissa vastaanottaa uutisia?

Tarkastelemme kysymysta kolmesta nakokulmasta, (1) kayttajyyden ja tekijyy-
den erojen liudentumisen, (2) tekstien ja lajityyppien moninaistumisen seka (3)
lokaalin ja globaalin rajojen uudelleen jarjestymisen kautta. Kysymme, ovatko
uudet teknologiat murrostaneet toimittajan ja uutisten seuraajien valisia suhtei-
ta ja rooleja vuorovaikutteisempaan tai osallistuvampaan suuntaan, nakyyké me-
diatekstien sisaltdjen ja muotojen kasvanut heterogeenisyys nuorten tavoissa
kayttaa ja vastaanottaa uutisia seké miten lokaalin ja globaalin rajankéynti reali-
soituu naissa kaytanteissa. Kysymyksenasetteluumme sisaltyy nadkemys murrok-
sesta liikkeelld olona ja/tai aiemmin (enemman) erillaan olleiden asioiden lahen-
tymisend, limittymisena ja sekoittumisena toisiinsa.?
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Vastaanottamisen moninaistuminen?

Toimittajuuden ja kayttdjyyden mahdollinen uudelleen maarittyminen on liitetty
paljolti uuden viestintdteknologian mahdollistamaan interaktiivisuuteen. Sen
myéta vuorovaikutus perinteisen “lahettajan” eli toimittajan ja “vastaanottajan”
eli lukijan ja katsojan valilla ainakin helpottuu, jos ei suoraan tai automaattisesti
lisadnnykaan (vrt. Schultz 2000). Konkreettisesti uutisten tekemisen ja kayttami-
sen kdytanteet voivat lahentya, jos ja kun ihmisille tarjoutuu uusia mahdollisuuk-
sia (kanssa)osallistua ohjelmien ja -tekstien tuottamiseen: kirjoittaa ja julkaista
omia teksteja, kommentoida toisten ajatuksia tai lahettaa toimittajalle sahképos-
tilla vaikkapa juttu- tai haastateltavavinkki tai keskustella reaaliaikaisesti muiden
kansalaisten ja asianosaisten kanssa (esim. Locke 1999; Heinonen 1999).

Vuorovaikutteisemman ja osallistavamman journalismin kaytanteiden positii-
visena puolena on pidetty niiden potentiaalia monipuolistaa ja valtaistaa julki-
suutta. Kansalaisten lisd&dntyneet mahdollisuudet tuoda omaa aantaan esiin (uu-
den) median areenoilla voivat parhaimmillaan tehda journalismista aiempaa mo-
niaanisempaa ja kansalaislahtoisempaa. Edelleen ne voivat tukea ja vahvistaa jul-
kista keskustelua, ihmisten kokemusta osallisuudesta seka lopulta yhteiskunnalli-
sen eldman demokratisoitumista (esim. Tambini 1999; Heinonen et al. 2000; Pieti-
1a 2001; Sirianni & Friedland 2001). Tutkimusten perusteella uusiin viestintatek-
nologioihin ei ole kuitenkaan syyta liittaa vain myénteisia yhteisollisia ja yhteis-
kunnallisia odotuksia. Verkko voi johtaa yleiséjen pirstaloitumiseen moniaanisten
keskustelujen ja yhteisollisyyden vahvistumisen sijaan (esim. Bardoel 1996, 292;
Tambini 1999, 306; Papacharissi 2001). Verkon valtaistavia mahdollisuuksia arvioi-
taessa ei sovi unohtaa sitak&an, ettd nykyisin verkko on kaupallisesti rahoitettu-
jen portaalien lapitunkema ja johdattaa kayttsjasnsa helposti kaupan maail-
maan (ks. esim. Ridell 2002).

Mediatekstien tasolla teknologisten mahdoliisuuksien seka yhteiskunnallisten
ja kulttuuristen muutosten on ajateltu ilmenevan siten, etts tekstit ovat entists
heterogeenisempia (Fairclough 1992). Tekstilajin tai ohjelmatyypin nimeaminen
on aiempaa vaikeampaa, samoin tarinan erottaminen todesta tai viihteen asias-
ta. Voimme esimerkiksi viettda lauantai-iltaa Uutisvuodon parissa ja hankkia vii-
kon ajankohtaisannoksen totta ja sepitettys, hauskaa ja vakavaa sekoittavassa
paketissa; aikaisempia tekstej, kuvia, puhetta ja 4ania tuodaan yhteen yllattavil-
18, “uusia” teksteja ja kokonaisuuksia muodostavilla tavoilla. Voimme yht& hyvin
katsoa dokumenttielokuvan, joka fiktion, taiteen ja tarinan keinoja hydédyntaen
kuvaa todellisuutta todemmin kuin yksikaan uutis- tai ajankohtaisohjelma.

Uutismedian (tekstien) heterogeenisyys ilmenee myés visuaalisuuden ja ver-
baalisuuden liiton korostumisena — esimerkkina voi mainita hiotut ja houkuttele-
van nakoisiksi tehdyt verkkosivustot kyselyineen, linkkeineen, kuvineen, varei-
neen ja grafiikoineen. Tekijyyden ja kayttsjyyden lahentyminen voi myos lisata
uudentyyppisten tekstilajien ja ohjelmatyyppien syntymista. Uutismediasta mai-
nittakoon esimerkkeina vuorovaikutteiset ajankohtaisohjelmat, palautekanavat
ja kansalaisten kokemuksia kartoittavat palstat tai sivustot.

Tarkastelumme kannalta on keskeistd, ettd uudentyyppiset “tekstisekoitel-
mat” jaftai lajityypit voivat tarjota uudentyyppisid uutistekstien vastaanottami-
sen positioita ja merkityksia. Paitsi ettd teksti- ja ohjelmatyypit siis nayttavat he-
terogeenisilta, niiden tarjoamat kayttajapositiot moninaistuvat ja muuttuvat. Pe-
rinteisen asiaohjelmien ja -tekstien rinnalle onkin syntynyt genrejs, joissa ohjel-
mien tai tekstien tekijaa voisi nimittad esimerkiksi “asiahauskuttajaksi”, kaytts-
jaa taas vaikkapa "faktaviihtyjiksi” tai “kanssatekijaksi”. Olemmekin kiinnostu-
neita siitd, miten mediatekstien kasvanut heterogeenisyys nakyy nuorten uutis-
median vastaanottamisen kaytanteissa ja kokemuksissa.

Vastaanottamisen kaytanteiden murrostumisen kannalta kysymys lajityypista
on tarkea, silld voidaan katsoa, ettd uutismedian vastaanottamisen kaytanteet
maaraytyvat osaksi nimenomaan tekstin lajityypin kautta. Siksi on kiinnostavaa,



madritelldankd perinteisia uutismedian lajityyppejd uudelleen ja vakiintuuko
kayttéon uusia kulttuurisia muotoja, jotka murtavat kansalaisten perinteista roo-
lia uutisasioiden ja -tapahtumien katsojana ja sivustaseuraajana tarjoamalla heil-
le toiminnallisempia kayttajapositioita (Ridell 2000, 85; vrt. Hujanen 2000,
121-148, 194-225; Pietikainen & Hujanen 2003, 65-66 ). Samasta syysta tarkea ky-
symys on, millaisia kokemuksia ja merkityksia mediankayttajat — tassa tapauksissa
13-19-vuotiaat (keskisuomalais)nuoret - liittavat erityyppisiin tekstilajeihin ja nii-
den tarjoamiin kayttajapositioihin. Kokeeko nuori esimerkiksi, etta tekstiviesti
ajankohtaisohjelmaan tekee hanesta journalismin (kanssa)tekijan, tai mielletaan-
ko verkkokeskusteluun osallistuminen vaikuttamiseksi?

Uuden teknologian myo6ta lokaalin ja globaalin rajat samanaikaisesti limitty-
vat, hamartyvat ja kirkastuvat (ks. Mackey 1997). Samalla kun maailman “piene-
nee”, globaalit kehityskulut voivat myos herkistaa paikallisuudelle ja vahvistaa
"yutta” paikallista identiteettis ja yhteisollisyytta (Morley & Robins 1995). Uutis-
median kayttoa koskevat mahdolliset muutokset nayttavat samalla tavalla ristirii-
taisilta. Esimerkiksi internet voidaan yhtaaltd nahda “paikattomaksi” virtuaaliti-
laksi, jonka kautta on helppo seurata uutistapahtumia ja -vélineita eri puolilta
maailmaa. Toisaalta vaikka verkkomedia ja sen tarjonta potentiaalisesti kytkee-
kin kayttajansa helposti globaaleihin tapahtumiin ja yhteiséihin, uutisten seuraa-
ja sijaitsee kuitenkin aina konkreettisesti tietyssa ajassa ja paikassa (vrt. Mackey
1997; Barker 1999, 138). Voidaankin ajatella, ettd verkko venyy niin paikallisiin
kuin globaaleihinkin kayttéihin: se tarjoaa yhteydenpidon valineen yhtéa hyvin
diasporisille siirtolaisyhteisoille kuin paikallistason viestinnalle ja paikalliselle jul-
kisuudelle. Tarkastelumme kannalta erityisen kiinnostavaa on lokaalin ja globaa-
lin uutistarjonnan merkitys nuorten uutisarjessa ja se, miten tama liittyy heidan
kokemuksiinsa alueellisesta identiteetista.

Peilaamme murroksia juuri nuorten arjen kautta, koska heidan asemansa
median kayttajina on erityinen: nuorten uskotaan olevan taitavia ja halukkaita
uusmedian kayttajia ja ennakkoluulottomia tarttumaan uusiin tekstityyppeihin,
osallistumismuotoihin ja kayttajarooleihin (Drotner 2000; Siss 2001). Taman
vuoksi se, mika aikuisvaestolle (ja tutkijoille) saattaa vield olla uutta, voi jo
kuulua nuorten arkeen. Toisaalta nuorten epéilldan seuraavan uutisia véhén ja
juuri uudentyyppisten uutisten toivotaan tavoittavan heidat; Ari Heinosen
(1999) tutkimuksen mukaan valtaosa paatoimittajista arveli 1990-luvun lopussa,
ettd internetin avulla sanomalehdet voivat tavoittaa nimenomaan nuoret ny-
kyista paremmin.

Nuorten uutisarki murroksen peilauspintana

Tarkastelemme nuorten tapoja vastaanottaa uutisia kahden erilaisen aineiston ja
tutkimusotteen, kvantjtatiivisen kyselytutkimuksen ja kvalitatiivisen tutkimus-
haastattelujen avulla. Kvantitatiivinen aineistomme koostuu laajasta syksylla
1999 toteutetusta kyselytutkimuksesta, jossa selvitettiin 13-19-vuotiaiden kes-
kisuomalaisten nuorten mediakayttoja: valintoja, mieltymyksia, medialaitteiden
omistusta ja kayttémahdollisuuksia (ks. Luukka et al. 2001). Journalismiin liittyen
kysyimme muun muassa sitd, mista valineista ja kuinka usein nuoret seuraavat
uutisia, millaiset aihepiirit ja jutut heita kiinnostavat ja hyddyntéavatké he uuden
median tarjoamia osallistumis- ja vuorovaikutusmahdollisuuksia.
Kyselytutkimukseen vastasi 698 satunnaisotannalla valittua nuorta, ja vastaus-
prosentti oli 87. Vastaajat olivat tutkimusajankohtana 13-, 15-, 17- ja 19-vuotiaita
keskisuomalaisia tyttoja ja poikia, enimmékseen kotona asuvia koululaisia tai
opiskelijoita. Mukana oli sekd kaupunkilais- ettd maalaisnuoria. Aikaisemman
tutkimuksen perusteella voidaan sanoa, etté tarkastelemamme keskisuomalaiset
nuoret edustavat suomalaisnuoria yleisemmin kaikkein pohjoisinta ja itaisinta
Suomea sekd paakaupunkiseutua lukuun ottamatta. Kyselylomakkeen aineisto
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koodattiin Access- tietokannaksi ja muokattiin tilastollista kasittelys varten SPSS-
tietokannaksi (ks. Luukka et al. 2001, 11-19, 278-281).

Vaikka kvalitatiivisen ja kvantitatiivisen tutkimusotteen ja -tulosten yhteen
tuominen ei ole ongelmatonta, pyrimme ristivalottamaan erilaisia aineistoja ja
tuloksia toistensa kanssa. Kvantitatiivisen 1ahestymistavan vahvuutena on mah-
dollisuus piirtaa yleiskuvaa. Tassd tapauksessa sen kautta hahmottuvat nuorten
uutiskayttdjen ja -kasitysten "suuret linjat”: mista ja millaisia uutisia yleensa seu-
rataan ja kuinka paljon ja miten osallistutaan median toimintaan.

Maaréllinen katsantokanta kuitenkin helposti tasapaist4a tutkimuskohteensa,
eivatka moninaiset kokemukset, kasitykset ja elamykset tartu numeroihin. Ta-
man vuoksi halusimme rinnalle kvalitatiiviset haastattelut ja niiden tuottaman
nuorten oman puheen. Ndemme kvalitatiivisen tutkimusotteen vahvuudeksi
mahdollisuuden pohtia asioiden syitd, seurauksia ja keskinaisia yhteyksia. Yleisyy-
den ja keskimaaraisyyden sijaan se auttaakin hahmottamaan mekanismeja, joi-
den vilityksella ulkoiset rakenteet kohtaavat arjen ja ihmisen (kokemus)maail-
man, ja huomioimaan tunteet, tuntemukset ja merkitykset.

Kvalitatiivinen haastatteluaineisto koostuu 14 nuoren tutkimushaastattelusta.
Hybdynsimme kyselytutkimustamme haastatteluja tehdessamme niin, etta valit-
simme otannasta haastateltaviksemme journalismin kaytoltaan erilaisia nuoria:
innokkaita uutismedian kayttajia, niitd vain satunnaisesti kayttavia sekd uusia
osallistumismuotoja kokeilleita nuoria. Otannan ulkopuolelta haastateltiin kol-
mea nuorta erilaisten uutismediakayttoja koskevien kokemusten ja merkitysten
haltuun ottamiseksi. Haastateltavamme olivat tutkimusajankohtana yhta lukuun
ottamatta 18-21-vuotiaita. Heist4 seitseman oli naisia ja seitseman miehia.?

Nuorten kvalitatiiviset haastattelut tehtiin Jyvaskylassa ja Jamsassa, touko-,
kesa- ja lokakuussa 2001. Haastattelut olivat kahdenkeskisia suhteellisen vapaa-
muotoisia keskusteluja, joiden kesto vaihteli puolesta tunnista reiluun kahteen
tuntiin. Ne nauhoitettiin ja litteroitiin. Haastattelut etenivat teemoittain. Taman
artikkelin kannalta merkitykselliset teemat liittyivat nuorten journalismikasityk-
siin, uutisten merkityksiin, uusien journalististen muotojen kokeiluun seka nuor-
ten paikalliseen identifioitumiseen ja osallistumiseen. N&ita teemoja koskevaa
puhetta jasensimme edella kuvattujen kolmen nakékulman kautta.

Koska halusimme arvioida journalismin murrosta myés uutisten tekijoiden na-
kékulmasta, hyédynndmme rinnalla tapaustutkimusta toimittajien tyékaytanteis-
ta. Tama tapaustutkimus kertoo valikoitujen televisiotoimittajien kasityksia ja ko-
kemuksia journalistin ja uutisten katsojan tyénjaon uudelleen maarittymisen ta-
voista, tarpeista ja rajoitteista.

Kvantitatiiviset tulokset osoittivat, ettd nuorten keskuudessa suosituimmat
uutiset ovat MTV3:n Kymmenen uutiset, ja niissd eritoten kotimaan uutiset. Ta-
mén vuoksi haastateltiin nelja MTV3:n uutisten kotimaan toimituksen toimitta-
jaa, jotka valikoituivat tutkimusajanjakson uutistapahtumien, tyévuorojen ja va-
paaehtoisuuden perusteella. Heista yksi oli nainen ja loput miehia. Tutkimusajan-
kohtana kaksi heista tyoskenteli toimittajana, kaksi paallikkéna. Myés toimitta-
jien kvalitatiiviset tutkimushaastattelut olivat suhteelliseen vapaamuotoisia, kah-
denkeskisid haastatteluja. Teemat liittyivat toimittajien kasityksiin journalismin
tehtdvists, uusmedian roolista toimitustyén arjessa, journalismin uusista muo-
doista ja nuorista uutisyleiséna. Haastattelut tehtiin huhti- ja toukokuussa 2001
(ks. Pietikainen 2003). Tapaustutkimus tarjoaa mielestimme nuorten mediakayt-
t6ja ja -kasityksia koskevan kvantitatiivisen ja kvalitatiivisen aineiston kanssa tay-
dentévén peilauspinnan journalismin murrostumisen tarkasteluun.

Kayttdjyyden ja tekijyyden rajojen ylityksia?
Verkko tai muu uusi media eivat ndytd muuttaneen suuresti nuorten uutisen seu-

raamisen valineita tai tapoja. Valtaosa nuorista (85 %) seurasi 2000-luvun kyn-
nykselld uutisia internetin sijaan sanomalehden ja television kautta (ks. Hujanen



2001a; Pietikainen 2001a). Tilanne ei ndyta olennaisesti muuttuneen tadman jal-
keen: lehtien www-sivuja seurasi lokakuussa 2001 sdannéllisesti 7 % 12-20-vuo-
tiaista nuorista, kun harvoin tai ei koskaan niita ilmoitti seuraavansa 72 % (ks.
Nuorison mediankayttétutkimus 2001). Laheskaan kaikille suomalaisille verkko-
median seuraaminen ei edelleenkdan ole helppoa tai edes mahdollista: vuonna
2001 alle puolet (47 %) kaikista suomalaisista pystyi kayttdmaan internetia koto-
na, toissa tai opiskelupaikalla (Tilastokeskus 2002).

Jos journalismin uudet areenat eivat olekaan korvanneet nuorten aikaisem-
min kayttamia uutisvélineitd, heidan uutisarkensa on niiden myéta moninaistu-
nut. Vaikka ani harva seurasi uutisia verkkomediasta, se tarjosi monille tunteen
uusista valinnan mahdollisuuksista. Ne realisoituivat epasaannéllisesti, mutta sil-
loin talléin, omiksi kaytannodiksi: osa nuorista seurasi tv-uutisten internet-sivusto-
ja ainakin joskus hankkiakseen tietoa poikkeuksellisista uutistapahtumista tai ek-
syessaan surffailun lomassa uutissivustoille.

Osallistumisen ja vuorovaikutteisuuden sijaan verkon ensisijaiseksi lisdarvoksi
nousi mahdollisuus saada reaaliaikaista tietoa ihmisid puhuttavan ja itsea kiin-
nostavan ajankohtaisen tapahtuman kaanteista. Nuoret pitivat tarkeana sita, et-
t4 verkon uutiset paivittyvat nopeasti (ks. Hujanen 2001b). Tapaamiemme nuor-
ten sanoin verkkouutisten peréssa olisi hyva olla kellonaika, joka varmistaa, etta
ne paivittyvat ja niiden lukeminen tarjoaa heille "ekstraa”. He myos arvostavat
sita, etta jutut on helppo |6yt ja etta he voivat katevasti lukea nimenomaan it-
seaan kiinnostavista aiheista. Verkkomedia ndyttaa, kuten esimerkiksi Jo Bardoel
(1996) ja Esa Sirkkunen (1999) huomauttavat, helposti vahvistavan pikemminkin
uutisten kuluttamisen kaytanteita kuin uutisprosessiin osallistumista.

Tarkeaa on, etta tutkittavamme tunnistivat kuitenkin verkon osallistavan po-
tentiaalin. Niin haastattelemamme nuoret kuin toimittajatkin nakivat ”periaat-
teessa” uusien viestintateknologioiden mahdollisuudeksi sen, ettad ne alentavat
yhteydenottokynnysté: nuorten sanoin on vaivattomampaa lahettaa tekstiviesti,
vastata nettigallupiin tai kirjoittaa juttua taustoittava kysymys nettiin kuin ldhet-
taa yleisdnosastokirjoitus tai vastata kyselyyn postitse. Toimittajat puolestaan
kertoivat kayttavansa verkkoa ilmapiirin ja uusien juttujen "haistelemiseen”. Jos-
kus verkkoon oli laitettu kysely jutun taustoitusta varten.

Verkon osallistavan mahdollisuuden tiedostamisesta ja sen satunnaisesta hyo-
dyntamisesta huolimatta uutisten toimittajille ja mediakayttajille tarjoamat posi-
tiot vaikuttavat lujilta: toimittaja tekee jutun seurattavaksi ja nuori lukee tai kat-
s00 sen. Sen enempaa nuoret kuin toimittajatkaan eivat tunteneet erityista tar-
vetta muuttaa tai haastaa naita positioita. Samansuuntaisesti kuin aikaisemmissa
tutkimuksissa verkon merkityksesta journalistisissa tydkaytanteissa (ks. Heinonen
1999; Schultz 2000) myos haastatellut televisiouutisten toimittajat kokivat, etta
keskustelut ja kommentit verkossa veivét harvoin uutisjutun tekemista eteenpain.
Verkon kautta ei mydskaan uskottu tavoitettavan kansalaisten dénenpainoja laa-
jasti, vaan pikemmin yksittaisten, verkossa viihtyvien ihmisten nakemyksia. Verkon
osallistavan potentiaalinen satunnaisuus ja padmaarattomyys rinnastuivat toimit-
tajien puheessa “deittailuun Sonera-plazalla” (ks. Pietikdinen 2003).

Nuorillekin vuorovaikutteisen journalismin mahdollisuus oli melko vieras.
Konkreettisesti tasta kertoo se, ettd nuorten yhteydenotot mediataloihin olivat
verrattain vahaisia: yhteytta oli ottanut alle viidennes nuorista (ks. Hujanen &
Pietikainen 2001). Toisaalta maara ei ehkd vaikuta niin pienelta, kun otetaan
huomioon, ettd verkossa tarjolla oleva uutismedia vasta teki tuloaan nuorten
media-arkeen tutkimanamme ajankohtana. Tukea tulkintaan vuorovaikutteisen
journalismin vieraudesta voi lukea kuitenkin siita, etta kasitys toimittajan "yksin-
oikeudesta” journalismin "varsinaiseen” tekemiseen oli nuorten puheessa ja me-
diakéytoissa vahva: suurin osa nuorten osallistumisesta oli vastauksia kyselyihin ja
gallupeihin, joissa tila oman mielipiteen ilmaisemiseen on usein aika pieni, raja-
tuimmillaan rasti ruutuun.

Keskustelu- ja vuorovaikutusmahdollisuudet eivat myoskaan nousseet haas-
tatteluissa vahvasti esiin uutisjournalismista puhuttaessa. Harvalla tapaamallam-
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me nuorella oli mielenkiintoa “osallistua” uutistyyppisten tekstien kommentoin-
tiin tai kirjoittaa omia teksteja uutismediaan, ja harva oli mydskaan niin tehnyt.
Keskeistd onkin, ettéd (my6s) nuorten keskuudessa uutinen nayttaytyy aikaisem-
man genretutkimuksen keskeisia tuloksia toistaen (esim. Ridell 1998) "koskemat-
tomana” lajityyppina: ensisijaisesti toimittajien ja erilaisten asiantuntijoiden am-
mattitaidon alueena.

Yhteydenottaminen toimittajiin koettiin nuorten sanoin “toisten asioihin
puuttumisena”; ammattilaisten sekaan ei sovi menna "haslaamaan”, vaan on pa-
rempi jattad uutisten tekemisen “niille jotka osaa sen”. Nuoret uskoivat, ett3 toi-
mittajat saavat “patevaa” tietoa nimenomaan eri alojen asiantuntijoilta. Niin sa-
notut tavalliset kansalaiset olivat haastattelemiemme nuorten mielesta sen sijaan
usein epdpdtevia tai puolueellisia kommentoijia ja keskustelijoita: “jos tavallinen
ihminen ei ees ymmaérra, niin eihidn se vois (kommentoida)” (ks. Hujanen 2003;
Pietikainen 2003).

Yhteydenottojen ja kommentoinnin vahaisyyttad nayttaa selittdvan sekin, et-
ta valtaosa tapaamistamme nuorista koki toimittajien heille valittamat uutiset
jo sellaisenaan mielenkiintoisiksi ja tarkeiksi. Tarvetta muuttaa nykyisia uutisia
ei tutkimiemme nuorten mielestd juuri ollut, vaan uutiset koettiin nykyisellaan
hyviksi. Keskisuomalainen nuori valitsee péivittdin mieluiten hyvin toimitetun
uutisjutun ja istahtaa tottumuksesta television tai sanomalehden aireen sita
katsomaan tai lukemaan. Uutisten vetovoima nuorten keskuudessa perustuukin
ennen muuta niiden tarjoamaan valmiiseen ja jasentyneeseen pakettiin maail-
manmenosta.

Tulostemme perusteella ei voida puhua varsinaisesta uutistekstien tekijyyden
ja kayttajyyden murrostumisesta kategorioiden sekoittumisen ja limittymisen
merkityksessa. Pikemminkin uusi teknologia mahdollistaa uudentyyppisia uutis-
ten kuluttamisen ja osallistuvan reagoimisen tapoja (vrt. Schultz 2000, 209). Tu-
loksemme tukevat nain niita aikaisempia tutkimuksia (esim. Moores 1997; Sirkku-
nen 1999; Heinonen et al. 2000; Jankowski & van Selm 2000, 98-99), joiden mu-
kaan teknologiset potentiaalit muotoutuvat ja merkityksellistyvat ihmisten arjes-
sa usein erityyppisesti kuin on uskottu, harvoin mydskaan lukija- tai katsojaiden-
titeetteja jarisyttavasti.

Hybridin vetovoima

Miten uutismedian tekstien moniaineksisuus sitten ndkyy nuorten uutismedian
vastaanottamisen kayténteissd? Tekstien kasvanut heterogeenisyys realisoituu
vastaanottamisen kéytanteissa ensinndkin uutistekstien asia-, ajanviete- ja ru-
tiinikdyton limittdytymisena. Tutkimiemme nuorten arjessa uutisilla ja uutisme-
dialla ei nimittéin ole yksinomaan faktuaalinen tai pelkastaan viihtymisen tehta-
va ja merkitys — nuorille oli tarkeaa seka “saada ajankohtaista tietoa” ettd "viih-
tya” uutisten parissa.

Viihtymisen ja ajanvietteen painottaminen ei kuitenkaan merkitse sit3, ettei
uutisilta edellytettaisi totuudellisuutta ja ajankohtaisuutta. Nuoret arvostivat uu-
tisissa luotettavuutta ja nopeutta, mutta halusivat ne myés mukaansatempaavas-
sa paketissa. Kaantaen tdma merkitsee sit3, ettd lukemaan tai katsomaan hou-
kutteleva, kevyt, sopivasti hauska ja mukaansa tempaava muoto ja tyyli eivat vie
uutisgenreltd uskottavuutta. Pikemminkin ne toimivat ikdan kuin koukkuina, jot-
ka herattavat mielenkiinnon tai saavat lukemaan eteenpain.

Painavaa, ajankohtaista asiaa ja mukaansa tempaavaa tyylia yhteen kietovia
uutistekstejd nuoret 18ysivat televisiossa MTV3:n uutislahetyksista, jotka olivat
tutkittujen nuorten keskuudessa suosituimpia. He pitivat taman kanavan uutisla-
hetyksia otteeltaan kilpailijoiden lahetyksia mukaansatempaavampina ja ilmeel-
taan nopeampina ja kevyempind. Uutisldhetys kytkeytyy myés kaytannollisesti
viihteelliseen mediakayttoon; se tulee "oikeaan aikaan”, "oikealta kanavalta”,



jolla jo odotetaan omia suosikkisarjoja. (Ks. Pietikainen 2001; 2003.) Sanomaleh-
distosts taas iltapaivalehdisté muokkaa ajankohtaiset sisallot ravakan houkutte-
levaan muotoon, jossa “normaalia” paivalehted helpommin saa eteensa paitsi
kotimaan, politiikan ja urheilun uutiset myos esimerkiksi tiedot seurapiiri- ja viih-
demaailman kaanteistad. Naiden lehtien kasittelemat aiheet ja tyyli vetoavat sel-
vasti myds nuoriin — sanomalehtia lukevista nuorista 42 % seuraa niita viikoittain
(Hujanen 2001a).

Verkkolehdeltd nuoret odottavat hyvannakoistd ulkoasua ja selkeda raken-
netta. “Kiva katsella” on monelle kimmoke lukea tiettyd verkkolehted, kun taas
tylsdn harmaan nettilehden parissa ei jaksa istua. MTV3:n uutislahetyksissa nuo-
riin vetosi kahden ankkurin rakentama vuorovaikutteisuus ja humoristisen esitys-
tyylin yhdistaminen "vakavaan asiaan”: nuoret pitivat siita, ettd uutisankkurit ei-
vat “naama pokerina pélise sielld jotain”, vaan heittavat valiin vitseja tai juttele-
vat toisilleen.

Se, etts tekstit lainaavat paloja toisistaan ja muokkautuvat uusiin muotoihin
ja merkityksiin, ndkyy nuorten uutismediakaytoissa juttujen kaytén elinkaaressa:
uutistekstit jatkavat elamaansa ja muuntuvat arjen yksityisten keskustelun polt-
toaineeksi. Jos uutismedia areenana ei juuri rohkaise tai innosta nuoria osallistu-
maan julkisesti, uutisjutut synnyttavat keskustelua ja niihin otetaan kantaa koto-
na, koulussa tai vaikkapa kaverien kanssa.

Uutistekstien heterogeenisyyden lisdantymiseen liittyy myos kayttajien mah-
dollisuus tuottaa itse tekstejd journalismin areenoilia. Kuten on tullut esiin, usein
ajatellaan, etta erityisesti verkko lisaa kansalaisten osallisuus- ja vaikuttamismah-
dollisuuksia ja uudet teksti/lajityypit voivat “valtaistaa” kayttajidansa (esim. Wil-
helm 2000, 27, 87; Rattila 2001, 204). Tassa valossa nuorten moninaiset kasitykset
ja kokemukset omien tekstien kirjoittamisesta, verkkokeskusteluihin osallistumi-
sesta seka kyselyihin tai gallupeihin vastaamisesta ovat huomionarvoisia. Yksi voi
ajatella "hopottavansa” verkkokeskusteluissa niité ja naita: “kirjottelee ja sillee”,
“viihdetta ja interaktiivisuutta”. Toinen taas haluaa osallistua julkiseen keskuste-
luun ja vaikuttaa: “vois olettaa et se niinku vaikuttaa” (ks. Hujanen 2003).

Viihtymisen, ajanvietteen ja vaikuttamisen motiivien tai osallistumisen merki-
tysten erottaminen onkin tutkijan silmin vaikeaa eikd ehka edes tarpeellista.
Nuorille itselleen samanlaisilla muodoilla on monenlaisia merkityksia kayttotilan-
teesta ja -tarkoituksesta riippuen. Térkeaa on sekin, etta riippumatta uusien vuo-
rovaikutusmahdollisuuksien hyédyntamisestd ja niiden arvottamisesta, nuoret
kokivat olevansa lujasti “sisdpuolella”, “mukana”. “Pelkkd” perinteinen uutisten
seuraaminen olohuoneen sohvalta ei nuorten kokemusten mukaan asemoi heita
sivullisiksi tai voimattomiksi.

Lokaali, globaali, glokaali

Lokaalin ja globaalin rajapintojen kietoutuneisuudesta ja liuentumisesta nékyy
merkkeja aineistossamme. Nuorten uutisten vastaanottamisen kaytanteet ovat
lokaalin globaaleja. Uutisaiheina nuoria kiinnostavat yhta lailla oman kotipaikka-
kuntansa tapahtumat kuin laajat kansainvéliset uutiset. Nuorten "uutiskompas-
si” on nain seka lokaalin paikallinen ettd globaalin paikaton. Paikallisuus nakyy
esimerkiksi niin, ettd vaikka uutisten seuraamisen syyksi kerrottiin kiinnostus
“maailman menoon”, paikallinen media - olipa se sitten alueellinen sanomalehti
tai valtakunnallinen televisiouutisldhetys — oli suosituin. Verkon tai satelliitin
kautta nuorten oli mahdollista seurata uutismediaa eri puolilta maailmaa, mutta
harva teki niin. Sen sijaan paikallislehteen tai oman alueen ilmaisjakelulehteen
tartuttiin usein. Uutisjutun “paikallinen” nakékulma ei silti tarkoita vain maan-
tieteellisesti paikallista, vaan se on merkitykseltddn laajempi: uutisten kiinnosta-
vuutta ja koskettavuutta edesauttava paikallisuus voi yhta hyvin olla yhtymakoh-
ta omaan elamanvaiheeseen ja arkeen.
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Nuorten paikallisen uutismedian kaytGissa seka paikallisen osallisuuden koke-
muksissa ja osallistumisen kaytanndissa voi lukea myds globaalia paikattomuutta
ja liikkeelld olemisen mieltd. Keskisuomalaisnuorten kiinnostus paikallisiin asioi-
hin ja uutisiin kantoi harvoin toimintaan ja julkiseen vaikuttamiseen omalla
asuinseudulla. Harva tapaamamme nuori osallistui yhteiskunnalliseen toimintaan
omalla asuinpaikkakunnallaan.

Julkisen osallistumisen motivaatiota vie haastattelujen perusteella se, etts
nuoret kokevat paatéksenteon rakenteet usein vieraiksi tai niissa tehtavat p&a-
tokset merkityksettomiksi oman elaman kannalta. Joidenkin nuorten sanoin kasi-
teltavat asiat ovat "aika turhia”. Keskeista julkisesta toiminnasta vetaytymisen
kannalta on my&s se, ettd monet ovat omien sanojensa mukaan joka tapauksessa
jossain vaiheessa lahdossa pois: “Ku mé varmaan vuoden paasta lahen taalta etta
ei ne (asiat) tulevaisuudessa tuu hirveesti vaikuttamaan mun elamaan”, “valiai-
kaisuuden maku téssa on koko ajan” (ks. Hujanen 2003).

Aineistoa voi tulkinta niinkin, ettd nuorten samastumista paikalliseen uutis-
mediaan ja paikallisiin osallistumisen muotoihin varittaa seka lokaali oma elama
tietyssd paikassa etta globaali liikkeelld olemisen ja Idhtemisen mentaliteetti (vrt.
Paasi 2002, 144). Nuorten ajatusten pohjalta voidaankin kysys, missd maarin ky-
symys julkisesta osallistumisesta ja vaikuttamisesta liittyy teknologian tarjoamien
mahdollisuuksien ja nuorten taitojen sijaan heidan globaaliin liikkeelld olemisen
(mielen)tilaansa.

Jilkia liuentumista, moninaistumisesta ja lujista positioista

Nuorten uutisarkea kuvaa tutkimuksemme perusteella erilaisten kayttojen, laji-
tyyppien ja niiden merkitysten rinnakkaiselo. Uudet osallistumisen mahdollisuu-
det, lisdantynyt tarjonta ja uudentyyppiset tekstimuodot, sisallot ja lajityypit na-
kyvat vastaanottamisen kaytanteissa liikkeells olona ja suhteellisena hitaana ja
sopuisana moninaistumisena. Kyse on siis pikemminkin lilkehdinnasta tekijyyden
ja kayttajyyden, lajityyppien seka lokaalin ja globaalin jatkumoilla kuin joko-tai-
tilanteesta. Yksi media, teksti, merkitys tai kaytté ei sulje pois toista.

Tuloksemme kertovat, ettd asiatekstit ja -ohjelmat kiinnostavat nuoria, seu-
raahan valtaosa heista saénnollisesti uutisvalineita. Uutisten ensisijainen merkitys
nuorille on vélittaa tietoa ajankohtaisista tapahtumista lahella ja kaukana, ja uu-
tiset ymmarretadn ennen muuta faktuaaliseksi lajityypiksi. Tapaamillamme nuo-
rilla ei ollut intoa muuttaa uutisten perusmuotoja ja tehtavaa. Taman voi ajatella
kertovan siita, ettd ymmarrettaville, selkeélle ja ympardivan maailman tapahtu-
missa ja asioissa kiinni olevalle asiajournalismille on tarvetta (myés) nuorten na-
kékulmasta.

Nuoret kuitenkin vaativat uutisilta tiedonvalityksen rinnalla myés ajanvietet-
ta. Monista erilaisista tarjolla olevista uutisformaateista sisall6ltaan, tyyliltaan ja
muodoltaan sopiva sekoitus painavaa asiaa, nopeatempoisuutta, oikeaa aikaa ja
vélinetta sai isoimman yleison nuorten keskuudessa. Tdma osaltaan auttaa ym-
martamdan uutisten muotoon kohdistuvia vaatimuksia ja odotuksia. Vaikka uuti-
set ndhdaankin ensisijaisesti faktuaalisena genrend, niiden vetovoimaa kasvattaa
moniaineksinen esitysmuoto ja -sisalté.

Uutistekstien moniaineksisuuden merkitysta voi tarkastella myé&s toisin pain:
moninaistuvat, eri elementteja ja tyylejd yhdistavat uutistekstit mahdollistavat
erilaisia kayttétapoja; uutistekstia voidaan kayttda yhta hyvin tiedonlahteens,
viihteena ja ajanvietteena - joskus kaikkia naita yhtaaikaisesti. Toimittajien ja te-
kijoiden nakokulmasta tama merkitsee sitd, ettd tekstin kayttéa on vaikea enna-
koida. Journalististen tekstien kayttotarkoitukset ovat helposti toiset tai laajem-
mat kuin tekijat ajattelevat.

Osallistuminen uutismediassa verkon valtaistamana oli melko vieras ajatus
niin nuorille kuin haastatteluille toimittajillekin. Osallisuutta ja osallistumista uu-



tismedian areenoilla on vaikeaa pitd4 nopeana tai itsestdaan selvana kehityskul-
kuna jatkossakaan, silla niin toimittajilla kuin uutisten seuraajillakin nayttaa ole-
van syvaan juurtuneet kasitykset omista tehtavistdan ja toimintamalleistaan (vrt.
Sirkkunen 1999; Shultz 2001). Molemmat huomioivat kuitenkin, ettd uudet vies-
tintateknologiat, erityisesti internet ja séhkdposti, ovat tarjonneet uusia mahdol-
lisuuksia kayttas ja tehda journalismia ja helpottaneet yhteydenottamista. Ta-
paamamme nuoret tai toimittajat eivat siten sulkeneet vuorovaikutteisuuden
ajatusta pois: heille se oli mahdollista, tulevaisuudessa ja tietyssa tilanteessa.

Nuorten nakemykset ja tuntemukset omasta osallisuudestaan ja journalismin
roolista siind tarjoavat aineksia ja haasteita myos jatkopohdintaan ja tutkimuk-
seen. Erityisen keskeista nahdaksemme on, ettd tunne osallisuudesta ja mukana-
olosta ajankohtaisissa keskusteluissa vaikutti syntyvén monille “pelkéstaan” uu-
tismediaa seuraamalla ja niiden tapahtumista l&hipiirin kanssa keskustelemalla.
Usealle nuorelle ajankohtaisista asioista tietaminen ja keskusteleminen onkin
oman arkieldman kannalta merkittavaa ja arvokasta: jo se on monelle osallistu-
mista, kun taas harva nayttaa tuntevan mielenkiintoa esimerkiksi konkreettiseen
vaikuttamiseen omalla asuinpaikkakunnallaan. Keskeistd on sekin, etta asiat ei-
vdt monenkaan mielestd etene tai parane toimittajiin yhteytta ottamalla. Usealle
nuorelle toimintakenttd on muualla, uutismedian mutta paljolti myés muun jul-
kisen toiminnan ulkopuolella, yksityisessa arjessa.
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