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Sami Sillanpaa

Pyha maa, paha uutiskierre

Kun Israelin ja palestiinalaisten konflikti vain jatkuu ja jatkuu, suomalaisten
tiedotusvilineiden kiytinnét joutuvat koetukselle. Uutisvirta kylli soljuu,
mutta auttaako se lukijaa ymmirtimiin, miti alueella tapahtuu?

[stahdin muovituoliin keskelle kolkkoa betonihallia, jonka seinit oli koristel-
tu Hamas-jirjeston julisteilla. Sivummalla istui rivi miehid ilmeettomini, sa-
naakaan sanomatta. Tilaisuuden isintd Shaheel al-Masri tuli kohteliaasti ter-
vehtimiin ja tarjosi teeti.

Oli elokuu 2001 Akaban palestiinalaiskylissi Linsirannalla. Kaksi piivii
aiemmin al-Masrin poika Izzadin oli kivellyt Jerusalemin keskustassa sijaitse-
vaan pitseriaan ja rijihtinyt. Izzadinin vartaloon kiinnitetty pommi sisilsi
nauloja, jotka sinkosivat ympiri ravintolaa ja silpoivat kuoliaaksi viisitoista is-
raelilaista. Toistasataa haavoittui.

Nyt Akabassa vietettiin surujuhlaa marttyyrin muistoksi. Olin paikalla,
koska halusin kysyi isiltd: Miksi poikasi teki sen?

Kirjoitin isin haastattelusta ja surujuhlasta jutun Helsingin Sanomiin. Pa-
lattuani tydpaikalle Helsinkiin sihképostissani oli kolme viestii, jotka kaikki
liittyivit kyseiseen juttuun.

Yksi lukija kiitti, ettd olin tehnyt poikkeuksellisen avartavan ja kiinnostavan
jutun ja vielipi vaikutin tasapuoliselta. Toinen lukija valitti kirjoitukseni olevan
taas yksi esimerkki minun ja edustamani lehden vihasta palestiinalaisia ja muita
arabeja kohtaan. Kolmas pyysi, ettd lakkaisin kirjoittamasta tillaisia Israelia ja
juutalaisia halveksivia juttuja, joista kuulemma Hitlerkin olisi ollut ylpei.

Israclilaisista ja palestiinalaisista raportoiminen on piinallista. Teet miti ta-
hansa, aina on joukko ihmisii, joiden mielesti olet surkeasti epionnistunut.
Ulkomaantoimittajan suurin murhe ei kuitenkaan ole lukijapalaute, joka kos-
kee raportoinnin puolueellisuutta tai puolueettomuutta. Monet suhtautuvat
Israel-Palestiina-kysymyksiin fanaattisesti ja hyviksyvit vain omat mustaval-
koiset nikemyksensi, joten jokaisen aiheesta raportoivan toimittajan on vain
totuttava alituiseen haukkumiseen.



Ongelmallisempaa toimittajan kannalta on palaute, jossa lukijat kertovat,
etteivit he endi jaksa seurata koko asiaa. He ovat kuulleet tai lukeneet uutisis-
ta kymmenii kertoja sanat "Pommi-isku Jerusalemissa” tai "Israel iski Ga-
zaan”. Tuntuu, etti uutinen on aina sama. Aina joku tapetaan. Enii ei tiedi,
miki tapahtumista on merkittivi. Jotkut valittavat, ettid lukemattomien uu-
tisten jilkeenkiin he eivit tiedd, mistd oikein tapellaan.

Jos niin on, suomalaiset ulkomaantoimittajat — minid mukaan lukien — ei-
vit ole onnistuneet kovin hyvin. Miksi eivit? Jos lukijatkin kaipaavat toisen-

laisia uutisia, miksi toimittajat tarjoavat samaa vanhaa?

Maailmanpolitiikan superjulkkikset

Israel on kuuden miljoonan asukkaan maa, jonka halki ajaa paikallistaksilla
reilussa tunnissa. Helsingin Sanomien vuoden 2002 arkistosta l6ytyy sana
"Isracl” 8 452 kertaa. Intia on Keski-Euroopan kokoinen niemimaa, jossa
asuu reilut miljardi ihmist. Intia mainittiin arkistossa 2 812 kertaa.

Maalis-huhtikuussa 2002, kun Israelin armeija aloitti suurhyokkiyksensi
Linsirannan palestiinalaiskaupunkeihin, Jerusalemiin sanottiin kerdintyneen
noin 8 000 ulkomaista toimittajaa ja valokuvaajaa. Suomessa lienee yleensi
noin viisi ulkomaista toimittajaa. Tistd ei pidd tehdi viirid johtopatoksid.
Tiedotusvilineiden tehtivi ei ole kertoa tasapaksusti joka maasta yhti paljon.
Kaikesta ei voi kertoa kaikkea, joten toimittajat valikoivat ja painottavat — ku-
ten heidin kuuluukin — aiheita, joita he pitdvit omalle yleisolleen liheisini,
kiinnostavina ja merkittivina.

Isracl—Palestiina-konfliktin suurelle julkisuudelle on hyvit perusteet.
Tuskin mikiin muu kiista vaikuttaa yhei laajalti maailmanpolitiikkaan.
Pyhi maa on uskontojen, kulttuurien, ideologioiden ja suurvaltaetujen
tdrmiyspaikka. Alueen tapahtumat singauttelevat maailman ulkoministe-
reiti paikasta toiseen, heiluttelevat pérssikursseja Tokiosta Buenos Airesiin
ja saavat tamperelaisia elikeldisii rntisateeseen huutamaan kiihtyneitd is-
kulauseita.

Ongelmatonta ahkera uutisointi ei ole. Hieman paradoksaalisesti yksi Li-
hi-iti-uutisten ongelmista on, etti niitd on niin paljon. Alueelta tunkeva tie-
totulva on niin valtava, etti sen jalostaminen selkeiksi, monipuolisiksi ja vaih-
televiksi uutisiksi vaatii vahvaa ja nikemyksellistd toimitusty6tid. Rutiinisuori-
tus i riitd, vaan tarviteaisiin ylimairiisia ponnisteluja, yllityksellisid ideoita ja
vanhojen kaavojen rikkomista. Ongelma on, etti tiedonvilityksen rakenteet
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ja vakiintuneet journalistiset kiytinndt palvelevat nimenomaan rutiinisuori-
tusta, toimintaa totuttujen mallien mukaan.

Uutistoimistoriippuvuuden vaikeat oireet

Thannetilanne tiedotusvilineelle on, etti silli on tirkeilli alueella oma toimit-
taja. Paikan piilli olevan kirjeenvaihtaja voi kiyttii omia lihteitiin, tavata
ihmisii, tehdd omia haastatteluja ja hankkia niin jurtuunsa oman nikékul-
man. Kirjeenvaihtajan tydssi nikyy jatkuvuus. Tapahtumien keskelld elies-
sddn hin pystyy arvioimaan, miki on olennaista ja miki ei anna aihetta jut-
tuun.

Suomalaisista tiedotusvilineisti vain Yleisradiolla on Lihi-idissi oma kir-
jeenvaihtaja. Jerusalemissa asuva Leena Reikko tekee juttuja tv-uutisten lisiksi
Ylen ajankohtaisohjelmiin ja radioon. Muistakin suomalaisista tiedotusvili-
neisti kylld lihetetiin aika ajoin toimittajia tekemiin juttuja alueelta, esimer-
kiksi Helsingin Sanomista kolme nelji kertaa vuodessa. Suurimman osan ai-
kaa valtaosa suomalaisista tiedotusvilineistd kuitenkin on uutisissaan riippu-
vainen kansainvilisistid uutistoimistoista.

Toimistojen tyGssd sininsd ei ole paljon moitittavaa. Tirkeimpii Lihi-
idissikin toimivia ulkomaisia uutistoimistoja ovat brittiliinen Reuters, ame-
rikkalainen Associated Press, ranskalainen AFP ja saksalainen DPA. Niill
kaikilla on toimistoissaan paljon taitavia toimittajia, seki paikallisia ettd ulko-
maisia. Toimistot vilittivit padosin nopeasti ja luotettavasti tarkkaa ja asiallis-
ta tietoa. Suomalaiset tiedotusvilineet ostavat toimistojen juttuja, joista kiin-
netdin ja koostetaan julkaistavat uutiset. Niin syntyy usein aivan hyvii yksit-
tdisid uutisia, mutta pulmallinen kokonaisuus.

Uutistoimistoriippuvuuden oireet ovat vakavat. Toimistot ohjaavat tiedo-
tusvilineiden uutisagendaa, eli sitd, mitki asiat nousevat esiin ja mitki jadvit
syrjain. Reutersin nostaessa jotain asiaa se kohoaa isoksi uutiseksi yhti aikaa
20 suomalaislehdessi. Lisiksi toimistojen kautta kaikille tiedotusvilineille vi-
littyy sama tieto, joten eri vilineissd kerrotaan samankaltaisia uutisia. Uutis-
ten seuraajalle tulee helposti vaikutelma, ettd juurihan timi kerrottiin toisella
kanavalla samoin sanoin. Usein sanavalinnat todellakin ovat samoja, silli mo-
net uutistoimistojen ilmaisut vakiintuvat myds suomalaistoimittajien kiyt-
t66n. Tai jazvit vakiintumatta. Reutersin linja on olla kiyttimitti sanaa "ter-
roristi” minkdin konfliktin yhteydessi, joten Lihi-idissi ei ole terroria myos-
kiin useiden suomalaisuutisten mukaan.



Uutistoimistojen tekemit sihkeet ovat hyvin kaavamaisia, koska ne on
tarkoitettu selkeiksi perusmateriaaliksi laajan asiakasverkoston kiytt6on. Kaa-
vamaisia tulee myds suomalaisten tiedotusvilinciden uutisista, ellei niilli ole
kyky, halua tai aikaa toimittaa sihkeitd huolellisesti. Uutistoimistot nostavat
titoimituksessa ei ole syyti muuttaa titd kirked, mutta ajan mittaan tiedotus-
vilineen olisi loydettivi uutisiinsa myds omia nikokulmia. Muuten syntyy it-
sedin toistavaa uutispuuroa. TAmi vaatii Suomessa olevalta toimittajalta pal-
jon: Pitii pystyd toimimaan kuin alueella oleva kirjeenvaihtaja. Pitdd scurata
kaukaisia tapahtumia yksityiskohtaisesti. On hankittava alueelta joukko lih-
teitd, joita tarvittaessa tavoittaa puhelimella. On ymmirrettivi tapahtumia
niin syvisti, ettd tajuaa vivahteet.

Suomalaismediassa toki nikee silloin tilléin uutisia, jotka on tehty kotitoi-
mituksissa mutta joissa silti on poikettu uutistoimistojen agendasta, joihin on
loydetty oma uutiskirki ja hankittu itse tictoja. Miksi ei niin tehdd joka kerta?

Niin on, koska Lihi-itddn erikoistuneita toimittajia on joka toimituksessa
riitd siihen, ettd jokaisen uutisen tekisi aiheen erikoistoimittaja. Halua voisi
olla, mutta ei kykyi.

Tehdsin siis, miti voidaan. Vuorossa saattaa olla toimittaja, jonka erikois-
aluetta on esimerkiksi Vili-Amerikka. Lihi-iti-uutista kid4intiessdan hin ei eh-
ki ole aivan varma siitd, miki piivin tapahtumissa itse asiassa on olennaisin-
ta. Koska on kiire, hiin ei tohdi lihtei muuttamaan vakiintuneita tapoja vaan
tekee rutiininomaisen uutisen tuttuun turvalliseen uutistoimistomalliin. Tu-
loksena on taas uusi viliys pitkistd konfliktista. Suhde aiempiin tapahtumiin

jatkuvuutta. Pahimmillaan syntyy anti-uutisia: "Lahi-idissd taas levotonta.”

Rajahtaa — varokaa sirpaleita

Israelin ja palestiinalaisalueiden tapahtumat ovat uutistoimistojen tirkeimmiit
aiheet -listojen kirkisijoilla kiyrinnassi joka paivi. Olisi naiivia véittdd, ettei
merkittivi syy tihin ole vikivalta.

Sen sijaan naiivi on mediakriitikoiden jankuttama viite, ettd uutisissa on
paljon vikivaltaa, koska vikivalta myy. Ei tv-uutisia osteta irtonumerona, eiki
monia suomalaisia sanomalehtizikiin. Tuskin lehtikioskille tulee joukkoryn-

tidystd, jos [66pissi lukee: "Lansirannalla taas verinen pdivd.”
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Joka tapauksessa Lihi-iti-uutisissa on paljon vikivaltaa. Pidasiassa tima
johtuu journalismin vanhoista jimihtineisti uutiskriteereisti. Kuolema on
aina uutinen. Jossain miirin taustalla on jalo ajatus siiti, ettd ihmishenki on
arvokas ja siksi kuolema on kertomisen viirtti. Lisiksi kuolema tiyresa
muut uutisen kriteerit. Se on aina uusi, dramaattinen tapahtuma, muutos
aiempaan.

Toki jos Lihi-idissd on vikivaltaa, sen on niyttivi myds Lahi-iti-uutisis-
sa. Uutisissa ci ollut vikivaltaa silloin, kun kiynnissi oli alueen rauhanproses-
si ja olot olivat vakaat.

Nyt Lahi-iddn tappouutiset toistuvat niin tiuhaan, etti syntyy vaikutelma
ddrettdmin verisestd sodasta. Valitettavasti, silli itse asiassa Israel—Palestiina-
konflikti ei — kaikella kunnioituksella uhreja kohtaan — ole maailman muihin
kriiseihin suhteutettuna kovinkaan vikivaltainen. Kahden ja puolen vuoden
aikana alueella on tapettu vihin yli 2 000 ihmisti. Kongon demokraattisen
tasavallan nelivuotisen, osittain vielikin jatkuvan, sisillissodan uhriluvuksi ar-
vioitiin kaksi miljoonaa ihmisti.

Matkailubisneksessi toimiva israelilainen ystivéni jaksaa aina muistuctaa,
ettd enemmiin israelilaisia vuodessa kuolee liikenteessi kuin terrori-iskuissa.

Israelilaiser ja palestiinalaiset eivit ole onnistuneet pysiyttimain “vikival-
lan kierrettd” vililldin. Vaikeaa se on uutisissakin. Toimittajat ovat kierteessi
mukana. Hyvi journalismi on tasapuolista, joten, kun eilen on kerrottu muu-
taman palestiinalaisen ampumisesta, niin tindin ei voida jittdi kertomatta
parin israclilaisen ampumisesta. Jos jitetdin, niin pian on palautelaatikossa
viesti innokkaalta lukijalta: “Taas kerroitte vain niiden kuolemista. Miksi ei
kerrota...” Niinpd yhdenkin ihmisen kuolemasta tehdin juttu. Ja huomenna
taas uudestaan. Lopputulokseksi ji, etti kovasti on rijihtinyt ja uutisiin on
pddtynyt paljon sirpaleita.

Ikuisuus on ongelma. Israelin ja palestiinalaisten konflikti jatkuu ja jat-
kuu. Tilanne ei olennaisesti muutu, -asetelmat ovat jimihtineet, neuvottelut
nytkihtelevit ja vikivallan luonne pysyy melko samanlaisena. Tiedotusviline
ei voi koko ajan jatkaa kriisin kisittely4 laajasti ja syvisti. On annettava tilaa
muillekin aiheille. Niinpd Lihi-itii aika ajoin ”painetaan alas”. Ei tehdi uu-
tista, ellei uutisointi ole vilttimitonti. Uutiskriteerien perusteella uutista ei
tarvitse tehdi, ellei ketiin tapeta. Usein kiykin niin, etti rauhallisina jaksoina
Lihi-idastd vaietaan. Kun vikivaltainen isku sitten tapahtuu, toimittaja tun-
tee piston sydimessiin. Kai timi sentiéin pitid hoitaa... Tehddin pieni juttu.
Néin monen viikon uutisten ainoaksi niikokulmaksi ji, etti vikivalta jatkuu.

Kaksi ja puoli vuotta kestineen intifadan ajan vikivalta on ollut lihes jo-



kapiiviisti, joten itse asiassa uutinen olisi se, jos jonain piivini vikivaltaa ei
olisi lainkaan. Mutta se ei sovi vallitsevaan journalistiseen ajatteluun. Tami
on Lihi-iti-journalismin ydinongelmia: pitiisi olla rohkeutta rikkoa uutiskri-
teereiti, ajatella toisin kuin aina ennen.

Konfliktin luonteen vuoksi nykyisen kaltaisesta uutisvirrasta aiheutuu
my6s puolueellisuutta. Uutiset tavoittavat hyvin israelilaisten suurimman
murheen, eli terrori-iskut siviileji vastaan keskelld kaupunkeja. Ne ovat dra-
maattisia tapahtumia, selkeiti uutisia. Sen sijaan uutiset tavoittavat huonosti
sen, miki on palestiinalaisten suurin murhe nykyisessi konfliktissa. Sadattu-
hannet palestiinalaiset ovat vihin vilid vankeina kotonaan Israelin armeijan
miiriimien ulkonaliikkumiskieltojen vuoksi. Silloinkin, kun ihmiset piise-
vit ulos kodeistaan, he eivit vilttimittd padse pois kyldstddn tai kaupungis-
taan, koska vastassa on israelilaissotilaiden tiesulku. Arkielimi — tydnteko,
opiskelu tai kylissi kiynti — on lihes mahdotonta. Onhan palestiinalaisten
vaikeista oloista kirjoitettu reportaaseja ja tehty tv-juttuja. Mutta aiheesta ei
saada aikaiseksi toistuvia uutisia. Kyseessi on jatkuva, staattinen olotila, siis

huonoa uutisainesta.

Abrahamin pojat olivat...

Uutinen on aina viliys, hetki kokonaisuudesta. Luonteeltaan uutinen sopii
huonosti kertomaan hitaasta ja pitkikestoisesta prosessista. Lahi-iti-uutisten
seuraajan ongelma on, etti sirpaletieto himirtid kisityksen siitd, mikd on
olennaista, onko Israelin armeijan eilinen rynnikké jotenkin merkittivimpi
kuin se viimeviikkoinen ja mihin timi diplomaattinen liikahdus liittyikdin?
Tarvitaan siis yhteenvetivii katsauksia, perusasioiden kertausta ja historia-
muistin virkistimisti. Muuten uutispuuro uuvuttaa, eiki tiedotusvilineisti
enii saa selville, misti koko konfliktissa on kysymys.

Viime kesikuussa sain puhelun nirkistyneeltd lukijalta, jonka mukaan
lehdessi viitataan usein vuoden 1967 sotaan, mutta koskaan ei selitetd, mitd
silloin tapahtui ja mitki olivat seuraukset. Miksei timinkiin asian taustoja ei
koskaan kerrota? lukija kyseli.

Puolen sivun kirjoitukseni vuoden 1967 sodasta ja sen seurauksista oli
ilmestynyt Helsingin Sanomissa edelliseni paivina.

Niin kiy usein. Taustoittavia ja koostavia juttuja Lihi-iddsti julkaistaan,
mutta aina ne eivit ole lukijan saatavilla silloin, kun hin haluaisi. Lukijan

kannalta ihanteellista ehki olisi, ettid jokaiseen uutiseen liittyisi jokin tausta-
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juttu. Niin ei kuitenkaan ole muutamasta syysti. Ensinnikin, tiedotusvili-
neelle ei kuulu peruskoulun tehtivi. Ulkomaanuutisten seuraaminen edellyt-
tad tiettyd yleissivistystd, ja toimittajat luottavat, etti sitd yleisolli on. Toisek-
si, kun jotain julkaistaan, jotain muuta jii julkaisematta. Sivuja ei tuhlailla
taustoittamalla Lzhi-idin asioita joka viikko, koska maailma on iso paikka,
jossa on paljon muutakin tirkedti. Tissd toimittajat astuvat ansaan. Jos on
paljon uutisia, pitiisi olla paljon taustajuttuja. Ei siiti huolimatta, etti konf-
likti jatkuu pitkidsin. Vaan nimenomaan, koska se jatkuu ja jatkuu. Radikaa-
limpi ajatus olisi, ettd tehddinkin vihemmin ja harvemmin uutisia ja enem-
min ja useammin yhteenvetoja. Mutta nykyinen journalistinen suuntaus —

"news as it happens” — vaatii nimenomaan piinvastaista.

Leppoista arkea uima-altaalla, Israelissako?

Nyt kun on todettu, etti uutiset Israelista ja palestiinalaisalueilta toistavat it-
seddn ja ovar vikivaltaisia, on syytd antaa puheenvuoro Ramallahissa asuvalle
palestiinalaiselle ystivilleni Sarille. Lihes aina, kun soitan hinelle, hin sanoo:
“Ei mikidin ole muuttunut. Jotain vikivaltaa on, mutta ei mitiin erityisti. Sa-
ma vanha tilanne.”

Merkittavi syy siihen, ettd uutiset Lihi-idisti vaikuttavat junnaavan tyl-
sisti paikallaan on, etti tilanne Lihi-iddssd junnaa tylsisti paikallaan. Toimit-
tajille timid on haaste. Jimihdyksestikin pitiisi pystyi tekemiin mielenkiin-
toisia ja avartavia juttuja. Pitdisi keksid uusia nikékulmia ja tuoreita lihesty-
mistapoja tehdd juttuja. Yksi omista yrityksistini on kymmenosainen juttu-
sarja, jonka tein kesikuussa 2001 Helsingin Sanomiin. Minua vaivasi, etti is-

raelilaisia ja palestiinalaisia koskevissa kirjoituksissa ei kerrottu mitiin ihmis-

‘ten jokapiiviisestd arjesta. Mitd tekevit ne, jotka eivit kulje pyssy kidessi?

Miten alueella oikeastaan eletiin?

Ideani oli yksinkertainen: asuin viikon palestiinalaisen perheen kotona ja
viikon israelilaisen perheen kotona ja kirjoitin joka ilta jutun siiti, kuinka
heidin piivinsi on sujunut ja miti iloja tai suruja arkielimiin liittyi. Koke-
mus oli avartava.

Juttusarjassa kirjoitin, kuinka palestiinalaisperheen isi kerisi kotipuutar-
han satoa auringon laskiessa, miten virkamies joka aamu pakkasi salkkunsa,
suoristi kravattinsa ja lihti toihin ja miten perheen pojat istuivat iltaa kaverei-
densa kanssa tupakkaa poltellen ja maailmankirjallisuudesta rupatellen.

Israelilaisperheesti kerroin, ettd perheen iiti aina aurinkoisena piivini ki-



vi yleiselli uima-altaalla, miten isilld oli tapana tdiden jilkeen hakea tuorcita
hedelmia vilkkaalta torilta ja etti perheen teini-ikiiset tytét viikonloppuna
nukkuivat bailausvisymystiin pitkille iltapaiviin, kunnes herisivit katso-
maan televisiosta Frendeji.

Kerroin my®s, kuinka piinallisia tavalliset arkiasiat usein olivat pales-
tiinalaisperheelle. Perheen opiskelijapoika mietti joka aamu, paistivitks Isra-
elin sotilaat tiniin yliopistolle. Tiesulkuja kierrettiin autolla pitkin peltoja ja
kinttupolkuja, kivelemilli lipi polyisten pusikoiden. Puolen tunnin matkaan
meni kolme nelji tuntia. Jos pisi perille, ei tiennyt, pidseekd takaisin kotiin.
Koko ajan joutui jinnittimiin, ettei osu paikalle, kun sotilaat tulittavat tai
taisteluhelikopterit ampuvat ohjuksia.

Kerroin myds israelilaisperheen jatkuvasta kauhusta, alati lisnd olevasta
terrori-iskujen pelosta. Loputtomista turvatarkastuksista, laukkujen penkomi-
sesta ja metallinpaljastimista matkalla kauppaan, téihin tai elokuviin. Perheen
diti ei enid uskaltanut menni Jerusalemin keskustaan. Isd synkistyi joka aamu
mennessiin toihin bussilla numero 18, koska aina tuli mieleen, ettd juuri ti-
min linjan autossa rijihti jokin aika sitten pommi.

Sain juttusarjasta paljon palautetta, ja useimmat pitivét sitd onnistuneena.
Jutut kertoivat siitd, misti uutiset eivit kertoneet. "Hyvi huomata, etti sielld
on myés ihan tavallisia ihmisid ja tavallista elimi4”, oli yleinen kommentti.

Omasta mielestini tirkeinti oli, ettd juttusarja kertoi siitd, mitd konfliktis-
sa eliminen pohjimmiltaan alueen ihmisille merkitsee: arjen epavarmuutta.
Vikivallasta kiirsii vain pieni osa alueen ihmisistd satunnaisesti, arkielimin ar-
vaamattomuudesta kirsivit kaikki ja koko ajan.

Tapahtumien selittiminen ihmisten vilitykselld ei tietenkiin ole uusi idea
journalismissa. Siti nikee kuitenkin suhteellisen harvoin, koska vakiintuneen
ajattelutavan mukaan uutinen on aina ensisijainen. Thmiskeskeisiz jurtuja teh-
ddin vain, jos uutisty6ltd sattuu jidmain aikaa. Lihi-iti-uutisoinnissa timd

tarkoittaa, etti hyvin olennaisi4 asioita jii kertomatta.

Mika teita riivaa? Muuttuisitte!

Hyvi journalismi ei ole mustavalkoista, joten ei sen kritiikkikiin saa olla.
Suomalaisissa tiedotusvilineissi on ollut Lihi-idistd uutisten lisiksi havain-
nollisia yhteenvetoja, avartavia tv-dokumentteja, kichtovia reportaaseja, oival-
tavia kolumneja, koskettavia ihmisjuttuja ja paljon muuta. Taustoja on ker-
rottu, historiaa selitetty ja keskusteluohjelmia vedetty.
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Useimmiten Lihi-iti-journalismissa niyttii onnistuttavan silloin, kun ei
tehdi usein ja niukasti — kuten uutistoiminnalle on luonteista — vaan harvoin
ja laajasti, silloin, kun ei arkailla ”itsestiinselvyyksien” kertomista ja kun
asioita kerrotaan ihmisten vilityksell.

Uuden ideointi toimituksissa kohdistuu kuitenkin yleensi sithen, mici li-
sdarvoa — juttuja uutisten lisiksi — aiheesta voitaisiin tarjota. Harvoin ajatuk-
sia uhrataan rutiineihin eli sithen, miten itse uutiset tehddin ja uutisvirtaa
tyostetdin. Syytd olisi.

Useimmat tissi esitetyisti ongelmista liittyvit nimenomaan tiedonvilityk-
sen vakiintuneisiin rakenteisiin ja vuosikausia pinttyneisiin journalistisiin
kaytint6ihin. Niiden puutteet kirjistyvit, kun uutisoinnin kohteena on Lihi-
iddn konfliktin kaltainen verkkaan etenevi ja itseiin toistava prosessi. Usko-
akseni monet toimittajat tunnistavat edelld kuvatut uutistyén puutteer ja on-
gelmat. Mutta niitd on vaikea korjata, koska kyse on jimihtineisti ajatusmal-
leista. Vaikka pyrkimysti ja vilpitonti halua olisi, muutosta ei ole helppo to-
teuttaa. Tdssd suhteessa Lihi-icad koskeva journalismi muistuttaa itse konflik-
tia.

Asuessani juttusarjaa varten palestiinalaisperheessi ajauduin usein pitkiin
keskusteluihin perheen puheliaimman miehen Nasserin kanssa. Nasser on 35-
vuotias keittitfilosofointiin taipuvainen mies, ja tydtedmini hinelld oli aikaa
pohdiskella maailman menoa pikkutunneille asti.

Erddnd aamuy6n tuntina Nasser tumppasi tupakkansa, puhalsi savuc il-
maan ja kysyi: "Tieditko, minki takia palestiinalaisten ja israelilaisten valilld
mikiin ei koskaan muutu?”

Nooh... En.

"Maailma on tarpecksi vahva sotimaan. Maailma ei ole tarpeeksi vahva te-
kemiin rauhaa.”

Sami Sillanp&é on Helsingin Sanomien ulkomaantoimituksen toimittaja.



