Jari Rantapelkonen

Media asevoimien operaatioalueena
"Haaseuruetta pommitettiin” -uutisen
avulla kayty mielikuvasota

Toistaiseksi meilli ei ole tarpeeksi tietoa, jotta voisimme uskoa tai olla
uskomatta mihinkin.

Victoria Clarke, tiedotustilaisuus Pentagonissa 3. heinidkuuta 2002

Yhdysvaltain joukot hyokkisivit maanantaina 1. heinikuuta 2002 ennen aa-
li4n, muun muassa Kakarakiin. Afgaanit kertoivat tiedotusvilineille, etti Yh-
dysvallat oli dkkiarvaamatta pommittanut al-Qaedan ja Talebanin sijasta pa-
taanihiiti viettineitd viattomia siviileji eli paikallisia kyldliisii. Tapaus nousi
julkisuuteen vield saman vuorokauden puolella.

CNN ehti verkkosivuillaan otsikoida tapahtuman jo maanantaina seuraa-
vasti: Afghan: U.S. bomb hits wedding party. Tiistaina 2. heinikuuta tapahtu-
ma oli ehtinyt suurten sanomalehtien ja verkkosivustojen etusivuille asti. The
Independent -sanomalehti otsikoi: Scores are Killed by US Bomb at Afghan
US bomb blunder kills 30 at Afghan wedding. The Times uutisoi: US bomb kil-
led 40 at Afghan Wedding. BBC otsikoi neutraalimmin: US to probe Afghan
bombing ‘Blunder’ ja Bombing that went wrong. Helsingin Sanomat otsikoi
uutisen samaisena tiistaina: USA iski hiijublaan Afganistanissa.

Tissi artikkelissa pohditaan sitd, miten Kakarakin hiseurueen pommitta-
misesta uutisoitiin Afganistanin sodan taistelukentilti ja miki oli sen merki-
tys informaatiosodankdynnin’ nikékulmasta. 1. heinikuuta 2002 tapahtunei-
den iskujen uutisointia pyritdin arvioimaan kriittisesti padosin parin ensim-
miisen piivin ajalta.

On mielenkiintoista pohtia, miksi Kakarakin hiiden pommitus yleensikin
nousi uutiseksi. Tdmi oli jo kolmas kerta, kun amerikkalaisten viitettiin
pommittaneen hiiseuruetta (O’Neill 2002). Esimerkiksi Aamulehti toi luki-
joidensa tietoon hiiseurueen juhlinnan verisid seurauksia 19. toukokuuta
2002 otsikolla Amerikkalaiskoneen tulituksessa kuoli kymmenkunta.
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Informaatio asevoimien ja median kynsissa

Journalismin ja asevoimien suhdetta hiertid tiedon ongelmallisuus: miti ta-
pahtumia taistelukentiltd on oikeus ja tarve tuoda julkisuuteen ja kuka timin
tekee? Asevoimilla ja medialla on myés yhteisid ongelmia. Kumpikin toivoo
saavansa keskittyd tyohonsi ilman hiiriotekijoitd varsinkin ddrimmiisen vaa-
ran keskelli. Molemmat joutuvat kisittelemadn samoja tiedotusta koskevia
ongelmia. Niiden on pohdittava, mihin tietoon taistelukentilli voidaan luot-
taa ja mitd tuolla informaatiolla tehdiin. Medialle ja asevoimille on yhteisti
myds operaatioiden® valmistelu salassa, jotta vastustaja tai kilpailija ei saisi
niistid etua.

Yhdysvaltain Afganistanin-joukkojen tiedottajalle everstiluutnantti Roger
Kingille Kakarakin tapahtuma merkitsi osaa suuremmasta sotilasoperaatiosta.
Yhei pommitusta King kutsui “harhautunecksi pommiksi”. Yhdysvaltain
CENTCOM -joukkojen® lausunnon mukaan kyse oli "iskusta kohteisiin” ja
“tapahtumasta”. Pentagon miiritteli tiedotustilaisuudessaan 2. heinikuuta
edellisen piivin tapahtuman “operaatioksi”’, “tapaukseksi” ja “tehtiviksi”.
Vaikka tiedotustilaisuudessa kysymyksii tehneet toimittajat puhuivat koko
ajan hidseurueen pommittamisesta, Pentagon viittasi tapahtumaan sotilaalli-
sena hyokkiykseni.

Afganistanin presidentti Hamid Karzai kutsui tapahtumaa "ikilliseksi on-
nettomuudeksi”. Ulkoministeri Abdullah Abdullah kertoi, ettd yhdessi kylis-
si oli vietetty hijuhlia, mutta ei maininnut kylin nimei. Afganistanin puo-
lustusministerién virkamiehen mukaan kyseessi oli ollut hiiseremonia, jossa
oli ammuttu ilmaan. Virkamichen mukaan amerikkalaiset sotilaat olivat
myéntineet tehneensi harhaiskun. Tiedot saatiin Uruzganin alueen paikal-
lisilta sotilasviranomaisilta. (CNN 29.7.; Guardian 2.7.; BBC 2.7.)

Vaikka Karzai, Pentagon ja operaatioita tehneiden joukkojen tiedotus pyr-
kivit maiirittelemiin Kakarakin pommitustapauksen toisin, mielikuva hzi-
seurueeseen kohdistuneesta harhaiskuista jii voimaan. Toimittajat luottivat
afgaanien tietoihin. Muun muassa morsiamen pataaneihin kuuluvaa sisarta

oli kiytetty lihteeni.

Asevoimat ei spekuloi — julkisuudessa

Uutinen ei ollut asevoimille eduksi. Monet toimittajien kysymykset liittyivit
asevoimien operatiivisiin asioihin, kuten tiedustelukykyyn. Ne kisittelivit



myds sellaisia arkaluontoisia asioita, joiden esilli pitiminen saattoi nostattaa
alueella operoivissa negatiivisia tunteita asevoimia kohtaan.

NBC-televisiokanava raportoi afgaanilihteisti saamiensa tietojen mukaan,
ettd jopa 250 hiivierasta oli kuollut. Everstiluutnantti Roger King ilmoitti,
ettei hinelli ollur tietoja hisiseurueesta eiki tappioista’. Aamulehden mukaan
King totesi, ettd Kakarakin kyli ei ollut alun perin lainkaan operaation koh-
teena (AL 3.7.).

Asevoimat pyrkivit tuomaan esille, ettd se oli vienyt haavoittuneita heli-
koptereilla sotilassairaalaan Khandahariin. Pentagonin tiedotustilaisuudessa
puolustusministeri Rumsfeld kiirehti kertomaan, etti asevoimat olivat autta-
neet haavoittuneita, ennen kuin pommitustapahtuman kisittely edes aloitet-
tiin. (US DoD 2002¢)

Keskeiseksi kysymykseksi nousi se, miksi kylin tai kyliin hyskittiin. Soti-
laat kertoivat, ettd heitd vastaan oli ammurtu, kun heidin maajoukkojensa
osat olivat etenemiissd kohti Kakarakin kylii. Toisena syyni pidettiin alueella
operoinutta paikalle kutsuttua AC-130-lentokonetta, jota vastaan ammuttiin
ilmarorjuntatulta tai jotakin, jota ainakin luultiin ilmatorjuntatuleksi. Muina
syind tuotiin esille muun muassa rynnikkskiviireilld ilmaan ampuminen. Jo-
ka tapauksessa AC—130 vastasi tihin tuleen. Yhteni todennikéisend syyni
pidettiin my®ds sitd, ettd yksi B-52-pommikoneen pudottamista seitsemisti
pommista toimi tiettavisti virheellisesti. Eridissd uutisessa viitettiin myos, etti
joku sotilas oli kysynyt paikalliselta, kuka tulicti helikoptereita.

Edelld mainittuihin syihin voidaan liiteii seki liipaisin- etti sensaatioherk-
kyys. Media loi mielikuvia, joissa pommitettu alue yhdistyi Talebaniin ja
Mullah Mohammed Omariin. Tutkijan nikékulmasta tici voidaan pitii ar-
gumentaatioon liittyviini heikkoutena tai jopa journalistisena lipsahduksena.
Kakarakin kylin kuuluminen Talebanin vahvaan alueeseen saattaa saada kuu-
lijan tai lukijan luulemaan, ettd timi on riittivi peruste kyldin hyokkazimi-
seksi. Pentagon ei kuitenkaan lihtenyt mukaan tillaiseen spekulointiin tiedo-
tustilaisuuksissaan 2. ja 3. heinikuuta. Yksi syy tihin oli operatiivinen: tie-
dustelukykyi ei haluttu paljastaa.

Hyokkiyksen syiden pohdiskelu vaikuttaa sotilaiden mielesti kuitenkin
oudolta, silld taisteluja kiyddin vihamielisessi ympiristossi. Vihamielinen
ympiristo ei voi kuitenkaan olla hyviksyttivi peruste alueelle kohdistetulle
hyskkiykselle. Tunnekuohun jilkeen on vaikea jirkiperiisesti arvioida esitet-
tyja véitteitd. Siksi viite amerikkalaisten tismiaseiden toimimattomuudesta
on paitsi nolo my®és riittimitén selitys kylin uhrien omaisille.

Vanha propagandaa koskeva siints on, etti kun jotain heittdd, niin aina
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jotain tarttuu. Sodassa tilanteet ovat episelvii, ja niiden jirkiperiinen selvitte-
ly jilkeenpiin voi osoittautua mahdottomaksi. Jos tapahtumien kulku saa-
daan jirkevisti selitettyd, selitys ei todennikdisesti vastaa enidd todellisuurta.
Vaikka Yhdysvallat oli hivinnyt kamppailun tapahtuman méirittelysti, se oli
onnistunut synnyttimiin epiilyji tapahtumista esitetystd totuudesta ja suun-

taamaan huomion pois inhimillisesti tragediasta.

Tutkimusryhmat selvittamaan totuutta

Yhdistyneet kansakunnat tutki tapauksen. Yhdysvaltain epiiltiin yrittineen
peitelli harhapommituksensa tuhoja. Alustavan raportin mukaan Yhdysvallat
vitkasteli hiijuhliin osuneen harhaiskun tuhojen selvittelyssi. Raportin mu-
kaan Yhdysvaltain joukot saapuivat kylddn pian ilmaiskun jilkeen ja puhdisti-
vat alueen todisteista. Paikalta siivottiin verijilkien lisiksi muun muassa kra-
naatin sirpaleet ja luodit. CNN:n mukaan ne luovutettiin Afganistanin viral-
liselle tutkijalautakunnalle. (CNN 29.7.)

YK:n alustava raportti tukee kylildisten viitteiti ja esittdi todisteita ihmis-
oikeusloukkauksista. Raportti vahvistaa silminnikijoiden kertomukset ame-
rikkalaissotilaista, joiden viitettiin sitoneen useiden naisten kidet tiukasti se-
lin taakse. Sotilaalle timi on itsestiinselvyys oman turvallisuuden rakaami-
seksi vihamielisessi ympiristossi. (BBC 29.7.)

Yhdysvallac viitti heti iskun jilkeen, ettd sen joukot vastasivat niitd maasta
kohti ammuttuihin laukauksiin. YK:n raportissa ei kuitenkaan ole vahvistusta
tille viitteelle. Tapausta tutkinut lautakunta oli kuitenkin humanitaaristen
asioiden tutkijalautakunta. Lisiksi maajoukkoja vastaan ammuttiin mahdolli-
sesti kiisiaseilla, joten todisteita olisi ollut hyvin vaikea 16ytid. YK ilmoitti
myohemmin lieventineensi raporttia ja muokanneensa sitd vastaamaan pa-
remmin ryhmille annettua humanitaarista tehtivia.

Pentagonin tiedotuspiillikké Victoria Clarke lausui 3. heinikuuta: “Ei ole
mitiin syyti uskoa tai olla uskomatta mihinkiin.” Clarke ilmoitt, ettd alu-
eelle lihetetiin tutkimusryhmi. Sen johtajaksi aiottiin nimittii afgaanieversti
ja jaseniksi muun muassa paikallisia afgaaneja seki Yhdysvaltain ulkoministe-
rion henkilstéi. Ryhmin tarkoituksena oli keskustella kaikkien tarvittavien
henkilsiden kanssa ja kiydi kaikilla tarvittavilla paikoilla. (US DoD 2002b)

Yhdysvaltain asevoimien alustavan raportin ja tutkimusten mukaan hyok-
kiys oli oikeutettu ja maalit olivat "legitiimi kohde”. Vaikka Yhdysvallat

my6nsi pommituksen olleen virhe, se ei kuitenkaan ottanut siitd vastuuta.



Syyskuussa ilmestyneen loppuraportin mukaan “Liittouma on pahoillaan
viattomien ihmisten henkien menetyksestd, mutta vastuu menetyksistd on
niilld, jotka tietoisesti ampuivat liittouman joukkoja”. (BBC 7.9.; U.S.
CENTCOM 2002) Tutkimusta ei ole vield julkistettu kokonaan, mutta siini
on todennikdisesti tutkittu myds sotilaallisissa operaatioissa tehtyji virheiti ja
sitd, kuinka ne vastedes korjataan.

Yhdysvallat on operaationsa oikeutuksesta huolimatta antanut rahan pu-
hua tuhojen korjaamiseksi. Yhdysvaltain ja afgaanien tutkimuksia johtaneen
afgaaniministerin Mohammed Arif Noorzain mukaan Yhdysvallat lupasi uh-
reille korvaukseksi kiteistd. Summan on viitetty olevan kaksi miljoonaa dol-
laria. (Time 10.7.) Raha saattaa auttaa jilleenrakentamista, ja sen takia ithmi-
set saattavat myds hyviksyd hyokkiyksen paremmin. Se on parempi korvaus
kuin pelkkd argumentti, jonka mukaan hyskkiys tehtiin maajoukkoja kohti
ammuttujen laukauksien perusteella. Rahan takia hyokkiys muuttuu paikalli-

sille ja julkisuudelle kannattavaksi, vaikka se ei vilttimitti olekaan perusteltu.

Olosuhteiden suosiollisuus

Uutisointi taistelukentiled suosii yleensi aina jotakin taistelevaa osapuolta — ja
sensaatioissa lihes aina mediaa itseiinsi. Tissd tapauksessa median velvoite et-
sid sodan todellisuutta toteutui, vaikka se saattoikin kaivaa maaperii Afganis-
tanin lintisiltd operaatioilta.

Yhdysvaltain asevoimille oli eduksi se, ettd Kakarakin tapahtumilla ei ollut
taistelevien osapuolten lisiksi mediaa tai riippumatonta osapuolta silminniki-
janid. Mikiin televisiokanava ei kyennyt ndyttdmiin tapahtumia suorana li-
hetykseni. Internetissd, sanomalehdissi ja televisiossa julkaistut kuvat olivat
tapahtumapaikan ulkopuolelta. Niissd ndytettiin esimerkiksi sairaalassa olevia
uhreja, tai ne olivat arkistokuvia'lentokoneista. Tapahtumien uutisarvo oli siis
pienempi, vaikka joitakin toimittajia piisikin myShemmin kiymiin tapahtu-
ma-alueella.

Asevoimat eivit jakaneet tapahtumapaikalta ottamiaan valokuvia tai satel-
liittikuvia medialle operatiivisista syistd, vaikka niilli olisi ehki voitu todistaa
esimerkiksi ilmatorjunta-aseiden olemassaolo. Kyseeseen ei mydskidin tullut
se, ettd operaatioon osallistuneita sotilaita ja ohjaajia olisi péistetty antamaan
haastatteluja. Till6in oma kyky paikantaa ja kuvata operaatioaluetta olisi voi-
nut paljastua. Lisiksi paikalliset asukkaat olisivat voineet raivostua nihdes-

sidn tuhokuvia hyokkiyksesti. Kukapa muutenkaan lihtisi niyttimiin maa-
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ilmalle PowerPoint-esitysti, johon on upotettu kuvia omista virheisti. Arka-
luontoisten tietojen salaamiseen oli syynsi. (Vrt. Fisk 2002)

Eris YK-viranomainen arveli, ettd tapausta tutkivien ihmisten haluavat
tutkimuksen etenevin hitaasti ja loppuvan. Yhdysvallat tyrmisi timin ajatuk-
sen perittdmini. (HS 30.7.) Sekavan tilanteen selvittiminen saattaa todella
olla mahdoton tehtivi ristiriitojen ja tunteiden taistelukentilld. Juuri tistd
syystd tapahtumia tutkitaan. Hyviin tiedottamiseen ei mydskiin kuulu spe-
kulointi — etenkiin kiireisen puolustusministerin johtamassa ja nopeasti jir-
jestetyssi tiedotustilaisuudessa tuhansien kilometrien paissi tapahtuma-alu-
eelta. Jos edes taistelukentilli ei tiedetid tapahtumien kulusta, miten tuhan-
sien kilometrien piissi olevassa suurkaupungissa voidaan mitenkiin tietdd
vastauksia kaikkiin toimittajien kysymyksiin’.

Erottelu tarkoituksellisen hidastelun ja tarkan tutkimuksen tekemisen vi-
lilli saattaa olla vaikeaa. Tillaisessa tiedon julkistamisen paineessa onkin tir-
kedd ymmirtdd, etti media keskittyy ajankohtaisiin tapahtumiin, kun taas
asevoimat pyrkii toimimaan laajemmalla aikaperspektiivilli ja ottamaan jat-
kuvasti oppia menneisyydesti operoidessaan nykyisyydessi ja suunnitellessaan
tulevaisuurta. Kun asevoimat ja media “hyokkiivit”, asevoimilla ei kuiten-
kaan ole tietojensa tarkistamiseen edes niin paljon aikaa kuin medialla.

Kakarakin tapahtumien laaja uutisointi ja pohdiskelu jdi hiljalleen monien
muiden uutisotsikoiden jalkoihin. Tillainen oli esimerkiksi Yhdysvaltain Bos-
nian-operaation keskeyttimisen uhka YK:ssa 1. heinikuuta. Uusi kansainvili-
nen rikostuomioistuin (ICC) ei nimittiin antaisi Yhdysvaltain sotilaille tiyttd
koskemattomuutta. Kakarakin uutispiivini tiistaina 2. heinikuuta nousi esil-
le muun muassa yli 70 ihmisen kuolema lentokoneiden térmiyksessi Saksan
ylli. Yhdysvalloissa odotettiin itseniisyyspdivin juhlia 4. heinikuuta. Seuraa-
vina viikkoina uutisiin nousivat Balin pommi-isku, Irakin sotavalmistelut ja
amerikkalainen salamurhaaja. Nimi tapahtumat ja tiedotusvilineiden tapa
toimia tillaisissa tilanteissa merkitsivit, ettd Afganistanin sodan arkipdivii ei

muutaman seuraavan kuukauden aikana juurikaan enii uutisoitu.

Kakarak-uutisten vaikutukset

Afgaanit saivat median avulla hetkellisesti aikaan strategisen tason vilikoh-
tauksen, jossa esiin nousi rajattu todellisuus. Hadseurueuutinen oli heille jy-
myuutinen, joka tilli kertaa levisi maailmalle (O’Neill 2002).

Uutinen vaikutti sotilastoimiin monella tavalla. Pommituksen jilkeen Ka-



bulissa jirjestettiin ensimmiinen Yhdysvaltain-vastainen mielenosoitus. Muu-
tamaa piivid myShemmin varapresidentti, pataani Haji Abdul Qadir tapet-
tiin autoonsa. Pataanipresidentti Hamid Karzai yritettiin murhata myshem-
min.® Nimd tapahtumart kielivit paitsi alueen vaikeista oloista myds heimojen
ja etnisten ryhmien vilisestd valtakamppailusta. ISAF-operaation’ uskorta-
vuutta oli horjutettu, ja ISAF-rauhanturvajoukkojen operaatioista oli tullut
kiytinndssd aiempaa vaarallisempia. Jinnitys kiristyi niin paikallisesti kansa-
laisten keskuudessa kuin poliittisesti Yhdysvaltain ja Afganistanin hallitusten
vililld. Yhdysvallat oli kokenut kolauksen Afganistanissa ja oli tappiolla infor-
maatiotaistelussa tunteiden ja turvallisuustilanteen hallinnasta.

Sotilaallisesti titd edellisti pahempi painajainen toteutuisi, jos jokin muu
taho kuin Yhdysvallat paisisi madrictimiin sotilaallisten operaatioiden koh-
teita ja toimintatapoja Afganistanissa. Tistd antoi jo viitteitd se, kun afgaanit
ensi kertaa vaativat sananvaltaa ilmaiskujen tekemisessi. Ulkoministeri Ab-
dullahin mukaan afgaaneille oli annettava suurempi rooli. Afganistanin johta-
jat vihjasivat rajoittavansa Yhdysvaltain sotatoimia tulevaisuudessa, jos niin ei
tapahtuisi. Tiedottaja eversti Ray Shepherd joutui toteamaan tulevista menet-
telytavoista: "Haluamme varmistaa, ettd yhteistyd Afganistanin hallituksen
kanssa on tiydellistd, ennen kuin toimimme.” (HS 30.7.)

Median toistama mielikuvasodan tismiaseretoriikka kyseenalaistettiin jil-
leen. Mielikuvissa pelko siitd, etti pelastajasta oli tulossa murhaaja ja hyvinte-
kijisti pahantekiji, ei ollut aiheeton, ja siksi otsikoissa alettiinkin esittid epii-
lyjd siitd, ettd Pentagon hividisi propagandasodan. Sotilaallisesti tarkasteltuna
on paradoksi, ettd sotaa pitiisi kdydd sivistyneesti ja ilman tappioita. Tillai-
sessa sodassa inhimillisten virheiden tekeminen ei ole sallittua, teknisten viko-
jen esiintyminen on poikkeuksellisen hirveii, eiki sodassa saa myoskiin
kuolla. Asevoimat keskittyvitkin entisti enemmin hyveelliseen sodankiyn-

tiind,

Oppimisen paikka

Kuka manipuloi keti? Kun Kakarakin tapahtumia tarkastellaan esittimailli
peruskysymyksid informaatiosodasta, ne voidaan nihdi uudenlaisessa valossa.
Oliko kyse lainkaan hidseurueesta vai pelkistidn hiistd ja seurueesta? Juhli-
vatko afgaanimuslimit hiiti myds sunnuntain jilkeisen maanantain sarastaes-
sa? Julkisuudessa ei ollut lainkaan kuvia tahriintuneista hddpuvuista tai hiisti

yleensikdin. Missi olivat ruumiit? Paikallisten Eihteiden mukaan ’morsiuspa-
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1i oli perinteen mukaan vetdytynyt juhlapaikalta omiin oloihinsa”, kun hyok-
kiys oli alkanut. Oliko hiit jo pidetty? "Pari aikoo vield viettdd hidnsi tule-
vaisuudessa”, kertoi kuitenkin sulhanen, joka oli presidentti Karzain ystivin
sukulaispoika. (IS 4.7.)

Uutisissa ja artikkeleissa ei juurikaan kisitelty Afganistanin sisdiseen valta-
kamppailuun liittyvid kysymyksid. Kykeniké joku paikallinen ohjailemaan
asevoimien operaatioita ja tiedotusvilineiden vilittimid uutisia? Presidentti
Karzai kuuluu pataaneihin. Pataanien asema ei ole kiistaton Afganistanin hal-
linnossa. Viitetdin, ettd Karzain hallintoa johtavat tadzhikit, jotka taistelivat
amerikkalaisten rinnalla Pohjoisen liiton riveissid. Haluavatko pataanit olla it-
sendisempid suhteessa amerikkalaisiin? Pyrkivitkd tadzhikit hankkimaan itsel-
leen enemmin valtaa ajamalla pataanit ahtaammalle? Vaikka Kakarakin kyld
on pataanialuetta, jonka pommittaminen palveli muiden heimojen ja Karzain
vihollisten tarkoitusperii, se on kuitenkin tadzhikkien ja pataanien raja-alu-
eella tai ainakin hyvin lihelli siti. Heimojen ja etnisten ryhmien vilisen valta-
taistelun lisiksi Afganistanissa on viitetty olevan meneillddn myds heimojen
sisdinen valtataistelu. (CNN 8.7.)

Todennikoisimmin asevoimia ohjattiin Kakarakin taisteluissa harhaan.
Tutkimusten avulla Yhdysvaltain asevoimille selvidi, miki meni pieleen. Ase-
voimat osittain myonsivitkin, ettd ne luottivat virheelliseen tietoon. Yhdys-
valtain tiedustelu epionnistui luottaessaan liikaa riitaisiin paikallisiin tieduste-
luliihteisiin maalin osoittamisessa (Synovitz 2002). Mielikuva tismiaseista,
jotka tarvitsevat paikallisten apua tuekseen, on Yhdysvaltain asevoimille nolo
ja arkaluontoinen asia, josta mieluiten vaietaan. Siitd on kuitenkin otettu op-
pia median ja julkisuuden hallitsemiseksi.

Media tormiisi jilleen sithen, miten saada taistelukentiltd luotettavaa tie-
toa. Ongelma on sama, mihin my®ds asevoimat jokaisessa sodassa tormaivit.
Puhtaan valkoisen hidjuhlan tahraaminen verelld oli aiheena sensaatio, jonka
uutisointiin oli paineita. Yhdysvaltain asevoimille on Afganistanissa sattunut
uscita samantyyppisii “virheiti”, joiden seurauksena on kuollut kymmenii si-
vullisia. Kakarakin pommitus palveli ainakin jonkin paikallisen sotaa kidyvin
ryhmittymin ja mediakuluttajien tarpeita, silli se nostatti tunteita. Todenni-
koisesti myds mediaa johdettiin harhaan, mutta silli tuskin on uutisarvoa.
Voidaankin kysyi, olisiko hypoteettinen otsikko ”Guardian valehteli! Paikalli-
set lihteet veivit toimittajia lujaa” lainkaan mahdollinen sanomalehdistossa.

"Hiiseurueen pommitus” -uutinen oli tyypillinen informaatiosodan teo-
rian mukainen kamppailu. Asevoimille Kakarakin taistelut olivat PR-tappio.
Se vaikeutti sotilaallisia operaatioita. Yksittiisille mediakuluttajille tapauksen



uutisointi esitti vain yhden nikokulman sodan todellisuudesta. Se ei tehnyt
Kakarakin pommitustapahtumaa tai Afganistanin sotaa ymmirrettivimmiksi,
silli monet muut taistelutapahtumat jiivit Afganistanin sodasta kertomatta.

Uutisoimatta jii etenkin taistelukentin sotilaiden arki, silli se koostuu li-
hinni epivarman ja vaarallisen ympiriston sietimisestd, tilannearvioinneista,
vartioinnista, partioinnista, varusteiden huollosta ja odottamisesta. Niiti
asioita ei pidetd uutisarvoisina tissi “varjoissa kiytivissi” propagandasodassa.
Kuulemme ja niemme taistelukentilti vain sen, miti propagandistit, poliiti-
kot, journalistit, tiedottajat ja sotilaat haluavat meille tarjota.

Timin strategisen vilikohtauksen uutisointiin sopii vanha sotilaallisen tie-
dustelun sanonta "Me emme tiedi sitd, mitd me emme tiedi”. Media ja ase-
voimat sckoittavat informaatiosodassa faktan ja fiktion, huhun ja totuuden,
paikallisen totuuden, globaalin mediatotuuden ja asevoimien totuuden, jirjen
ja tunteen seki uutisen ja viihteen. Niistd tehddin myyttejd, joiden aukaise-

misen median ja asevoimien toimintakulttuuri estii.

Majuri Jari Rantapelkonen tydskentelee
Puolustusvoimien padesikunnassa.

Viitteet

1 Informaatiosota syntyi termini (ja kiisitteend lihes nykyisessi muodossaan) Vietnamin so-
dassa. Persianlahden sodassa informaatiosta kamppailtiin pooleissa, joissa ei esimerkiksi
saanut kuvata omia jirkyttyneitd” sotilaita. Kosovon ja Afganistanin sotia kiytiin tiedo-
tustilaisuuksissa. Terrorismin vastaista sotaa, johon on kuulunut my&s Irakin painostus, on
kiyty mielikuvista. Tahtoon on pyritty vaikuttamaan informaatiolla, jota on levitetty ra-
dioasemien ja paikallisille pudotettujen lentolehtisten avulla. Titd propagandasotaa ovat
tukeneet mainostoimistot PR-kampanjoillaan. Monista kanavista huolimatta toimittajat ja
tavalliset katsojat eivit kuitenkaan ole nihneet timin massiivisen ja yksipuolisen informaa-
tiopommituksen taakse yhedin entistd helpommin (Rantapelkonen 2002).

Terrorismin vastaisessa sodassa osapuolten tavoitteena on saavuttaa informaatioylivoi-
ma. Se voi kiytinnéssi nikyi omille joukoille edullisten termien tai kuvien viljelemiseni
julkisuudessa, julkisen hyviksynnin hakemisena omalle totuudelle tai vaikkapa laaduk-
kaampana tietona operaatioalueen tapahtumista. Informaatiosodassa fakta ja totuus eivit
riitd. Niitdkin tirkeimpid on kamppailu mielikuvista ja tunteista. Mielikuvat vaikuttavat
sotilasoperaatioihin usein faktaa vahvemmin niin poliittisen piitdksenteon kuin ihmisten
mielipiteiden ja asenteiden kautta.

Media on asevoimille operaatioalue, joka vaikuttaa suoraan sen operaatioihin. Se ai-
heutraa asevoimille my&s ongelmia, koska silld on usein ensimmiinen ja viimeinen sana sa-
nottavanaan. Kaikista epivarmuustekijdisti huolimatta asevoimat pyrkivit hallirsemaan
mediaa kuten muitakin operaatioalueen toimijoita. Informaatiosodankiynnisti ks. Badsey
(2000); Campen & Dearth (eds.) (2000); Joint Chiefs of Staff (1998); Khalilzad & White
(1999).
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Operaatioiden turvallisuus on informaatiosodankiynnin osa-alue, jolla asevoimat varmis-
taa omien sotilasoperaatioidensa pysymisen salassa. Sotilasoperaatiolle kriittisid tietoja ei
paljasteta vastustajalle tai vuodeta julkisuuteen, jotta vihollinen ei saisi niisti itselleen etua.
Salaamisella, tai mediaystivillisemmin sanottuna “operaatioiden turvallisuudella” peitel-
lain taistelukentin hallitsemiseksi tietoja ja tunteita, joita ei haluta vastustajan tietoon.
Harhauttaminen on viirin kisityksen antamista viholliselle suuntaamalla sen huomio
oman toiminnan kannalta toisarvoisiin asioihin. Se ei siis ole suoranaista valehtelua, silld
harhautramisessa voi olla kyse rajatun nikékulman esiin nostamisesta ja ennen kaikkea
suosiollisten olosuhteiden hysdyntimisesti. Medialle harhauttaminen voi olla ongelmallis-
ta, koska media on yleensi itse tirkei osa harhautusta, varsinkin kun se ryhtyy spekuloi-
maan esimerkiksi sellaisen hyskkiyksen kulkua, josta asevoimat ei anna tietoja.
Asevoimien tiedottamisen tulee olla avointa. On kuitenkin kiellettyd vaarantaa sotilas-
operaatioita ja joukkojen seki yksittiisten henkilsiden turvallisuutta. Asevoimissa pelitian,
etti tiedotusvilineet saavat tietoja asevoimien aikeista ja levittivit niitd ennen operaatioita.
Tillsin joukkojen turvallisuus vaarantuu, ja asevoimat menettivit yhden sodankiynnin
perusperiaatteen eli yllityksen tuomat edut. Operaatio voi my®s vaarantua, jos vihollinen
saa tietoa sotilaallisista salaisuuksista. Koko sodankiynti voi joutua alctiiksi, mikili media
tai vihollinen kykenee repimiin liittokunnan koheesiota ja yhteniisyytti liiaksi auki. Ase-
voimille ei ole edullista my6skiin se, ettd julkisuuteen tulee esimerkiksi liittolaisia tai ope-
raatioaluetta koskevaa arkaluontoista informaatiota, silli se voi vaikuttaa negatiivisesti soti-

lasoperaatioihin. (Vrt. Joint Chiefs of Staff 1997)

Yhdysvallat on jakanut maapallon sotilaallisiin vastuualueisiin. CENTCOM tulee sanoista
Central Command. Sen vastuulla on operointi muun muassa Afganistanissa ja Irakissa.
Kyseisen joukon esikunta on kuitenkin Floridassa.

Asevoimat ei perinteisesti suostu laskemaan vihollisen tai kolmannen osapuolen ruumiiden
miirii. Tissd tapauksessa se olisi ollut loputon suo, silld tarkkoja tietoja ei ollut saatavilla.
Lisiksi havainnot olisivat tilléin pysyneet vain uhreissa. Kakarakin tapauksessa asevoimien
operaatioissa ja uutisoinnissa on monia ristiriitaisuuksia. Amerikkalaiser eivit omien sano-
jensa mukaan 6ytineet kyldsti yhtidin ruumista, vaikka tunnustivatkin, etti siviilitappioita
oli saattanur syntyi. Vaikuttaa my6s epiilyttiviled, ectd kylildiset olisivat chtineet haudata
kaikki ruumiit hyokkiyksen aikana, vaikka hydkkiys kestikin iskujen jilkeen kahdesta nel-

Siksi on Lihes mahdotonta arvuutella heti tapahtuman jilkeen, kuka ampui kenet tai kuin-
ka monta kuolonuhria hyskkiys aiheutti, varsinkin jos lihteind piddisi kiyttdd toisistaan
riippumattomia tarkkoja lihteiti.

Karzain henkivartiosto koostuu amerikkalaisista.

ISAF (International Security Assistance Force) on YK:n valtuuttama rauhanturvaoperaatio
Afganistanissa. Muun muassa Suomi on osallistunut siihen sen perustamisesta alkaen.

Hyveellinen sota niytedi kauniilta. Puolustusministeri Rumsfeld on muun muassa toden-
nut: "Sotilaalliset operaatiot tulee linkittdd suoraan humanitaarisiin operaatioihin ja mui-
hin toimiin, jotta paikalliset asukkaat saadaan koottua yhteen Yhdysvaltain ajaman asian

taakse.”



Artikkelia varten on kartoitettu BBC:n ja CNN:n verkkouutiset sekii The Guardianin,
The Independentin, Aamulehden, Helsingin Sanomien, The New York Timesin ja
The Timesin sihkiset internet-arkistot erityisesti vililtd 1.7.-7.7. (=31.10.) 2002.
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