Risto Pennanen & Martti Ristimaki

Lahteet kertovat, toimittaja Palmu

Lihteiti etsivit taloustoimittajat kulkevat valitettavan paljon samoja polkuja
kerta toisensa perdin. Tuttujen polkujen piisti loytyvit myos tutut Lihteet,
joiden mielipiteetkin pysyvit muuttumattomina. Niin talousmediat tarjoavat
asiakkailleen yllityksettémii, ikivihreitd nikemyksii.

Kiytettivin lihteen omien tarkoitusperien kisittelemittd jittiminen on
toinen talousmedian yleisisti synneistd. Siksi mediaa seuraavien on itse kyet-
tivi arvioimaan, miten lihteen omat intressit mahtavat vaikuttaa uutisen si-

siltoon.
Markkinavoimat vaarinpain

Vaikka useimpiin uutisiin on mahdollista 16ytdd kymmenii erilaisia lihteitd
kommentoimaan asioita, hallitsevat talousmediaa samojen miesten lausunnot.
Naisia on kommentaattoreina vield surkean pieni joukko. Esimerkiksi yrityk-
sen investointiuutiseen voisi etsii nikokulmia varmasti yrityksen itsensi lisak-
si muun muassa kilpailijoilta, alihankkijoilta, tavarantoimittajilta, tyonteki-
joiltd ja asiakkailta. Kuitenkin useimmissa tapauksissa mielipiteensi péisee sa-
nomaan lihinni yritys itse ja yksi analyytikko.

Kiireen ja vihiisten voimavarojen lisiksi lihteiden kiyton yksipuolisuu-
teen vaikuttaa oma arvomaailmamme. Porvoolainen yrittdjd Ensio Miettinen
kirjoitti jo kymmenkunta vuotta sitten, etti Suomessa toimii koneisto, jota
voi nimittdd "Markkinavoimiksi viirinpdin®. Miettisen mukaan koneiston
muodostavat etujirjestot, liitot ja kotimaiset suuryritykset, joilla on mahtavat
palatsit ja kristallin kimallusta.

Timi arvomaailma nikyy myds toimittajien valinnoissa. Toimittaja etsii
uusia ajatuksia paljon todennikéisemmin jirjestojohtajilta kuin yrittdjilti. Jos
jirjesto.

Korporaatioiden Suomi on mediassa erittiin vahvoilla. Tiltd osin Suomi

on selked maa. Lihes jokainen kokopiiviinen asiantuntija on jonkin etujir-
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jeston leivissi tai poliittisten padttijien palveluksessa. Pieneen maahan mah-
tuu vain pari itsendistd ajattelijaa joulun ja juhannuksen erikoislihetysten tai
—numeroiden poikkeushaastateltaviksi.

Toimittajan koneistopalvontaa tiydentii se, ettd toimittajat ovat itse osa
koneistoa ja nikevit asiat samankaltaisesti. Ndin myds muut mediat arvosta-
vat asioita samalla tavalla, joten toimittaja saa omalle uutiselleen helpommin
julkisuutta muussa mediassa hakemalla kommentin jirjestdjohtajalta tai
huippupoliitikolta kuin menestyvilei yrittdjalei.

Media luo ikidn kuin uutiskriteeriksi sen, ettd haasteltava edustaa pysy-
vyytti eiki muutosta.

Kallis kansallinen etu

Etujirjestojen vaikutusvalta niikyy usein myds Suomen niin sanotun kansalli-
sen edun méirittelyssi. Kansallinen etu on perinteisesti vaatinut metsiteolli-
suuden investointien ja vientikilpailukyvyn suosimista, vaikka muita talouden
toimijoita piihin potkimalla.

Tiukka elintarvikkeiden tuontisuoja oli ennen EU-jisenyytti kansallinen
etu, vaikka siitd hyétyivit vain maanviljelijit ja elintarvikeyhtist ja vaikka
kansan enemmisté kiirsi kalliista hinnoista ja huonosta laadusta.

Nyt Nokian etu on kansallinen etu. Tdmi johtanee Nokian amerikka-
laisosakkaiden toiveiden mukaiseen miniverouudistukseen muun muassa
pienyrittijien ja suomalaisten osakesiistijien kustannuksella.

Samoin laivayhtididen verovapauksia lisitdin entisestiin muka kilpailukyvyn,
tydllisyyden, matkailun, huoltovarmuuden, vientikuljetuksen ja muiden pyhien
syiden nojalla: maksu lahetetiin veroja maksaville suomalaisille maakravuille.

Lobbarien haastattelemisen sijaan toimittajien pitiisikin kehottaa lukijoi-
taan ja katselijoitaan pitimiin huolta lompakostaan aina, kun joku mainitsee
kansallisen edun.

EU-Suomessa “kansallista etua” tosin joskus tolviistdin. Merkittivi tol-
viisy tapahtui, kun EU kielsi vuonna 1996 Keskolta Tukon ostamisen kilpai-
lupoliittisista syistd, siis suomalaisten kuluttajien etujen ja kaivatun ulkomai-
sen kilpailun helpottamisen vuoksi. Laaja oli se journalistienkin huutokuoro,
joka moitti EU:ta Suomen asioihin puuttumisesta.

Edelleen virallinen Suomi moittii mys kansallisten fuusioiden rajoitta-
mista, vaikka vuosikymmenien saatossa luulisi kertyneen esimerkkeji liian
keskittyneiden kotimarkkinoiden ongelmista.



Asiantuntijat seisovat jalustalla

Instituutiot ja asiantuntijat niyteivit myds sdilyttivin asemansa jalustalla,
vaikka jdisivitkin kiinni tiydellisesti tietimittdmyydestd tai jopa tahallisesta
vagristelysti. Esimerkiksi Pankkitarkastusvirasto ja Suomen Pankki vakuutti-
vat vain muutama kuukausi ennen Skopin konkurssilta pelastamista, ettd
kaikkien pankkien vakavaraisuus on kunnossa.

Kansanedustaja Ingvar S. Melin teki vuoden 1991 alussa hallitukselle kir-
jallisen kysymyksen saadakseen luotettavan selvityksen eriiden pankkiryh-
mien todellisesta varallisuudesta. Helsingin Sanomien mukaan Suomen Pan-
kin johtokunnan tuolloinen jisen Esko Ollila epiili kysymyksen johtuvan
vaalikuumeesta.

Vaikka Suomen Pankki niytti tuolloin ja moneen otteeseen myshemmin-
kin pankkitukiprosessin aikana olevan viirissi, nauttii pankki lihes ky-
seenalaistamatonta arvostusta kansantalouden asiantuntijana.

Myos valtiovarainministeri6lld on ollut jo yli kymmenen vuotta hiikiisevi
arvovalta niin poliittisessa p#dtdksentekokoneistossa kuin mediassa. VM:n
edustajien lausunnot ovat kiistattomasti uutisaiheita, mutta niiden lihes kri-
tiikkitén vastaanotto tiedotusvilineissi kertoo ikdvai kieltdin neljinnen val-
tiomahdin kehnosta valppaudesta.

Taloustoimittajat ja etenkin pidkirjoitusten laatijat ja kolumnistit kannat-
tavat VM:n niin sanottua tiukkaa finanssipoliittista linjaa. Kriitikot leimataan
populisteiksi ja valtiontalouden romahduttajiksi. Harvoin kukaan jaksaa poh-
tia tai haastatella ulkopuolisia asiantuntijoita siitd, onko VM:n linja sopivan
tiukka tai ylipditdin fiksu. Valtiovarainministerion vastapuoleksi nostettujen
niin sanottujen sosiaalitanttojen nikemykset tuodaan esille muualla kuin ta-
lousuutisissa.

Tietyt taustaorganisaatiot ndyttivitkin edelleen liian helposti takaavan
haastateltaville asiantuntijaleiman. Sama koskee erilaisia selvityksid ja tutki-
muksia. Media niyttid kovin harvoin pohdiskelevan esimerkiksi tutkimuksia
kisittelevissi jutuissaan, onko tutkimuksen kysymyksenasettelu oikea tai an-
taako tutkimus loppujen lopuksi sen kuvan, minki sen viitetiin antavan.

Suhdanne-ennustuslaitosten laumahenkisid ennusteita on sentiin kriti-
soitu suhdannekiinteiden heikosta havaitsemiskyvysti, mutta silti nididen
suhdanne-ennusteiden uutisointia i ole palstamilleilli mitaten vihennetty,

piinvastoin.
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Riippumattomuus menettanyt arvoaan

Lihteen omat intressit lygvit journalismia korville kaikista pahiten uutisissa,
joissa matkatoimiston johtaja vakuuttaa “kesin matkojen olevan niin myyty-
ji, ettid nyt on kiire ostamaan”. Samoin olemme rahastosijoittamisen lisiin-
nyttyd yhi useammin saaneet kuulla, ettd korkorahastonjohtaja suosittelee si-
joittamaan ”tillaisena aikana korkorahastoon”.

Lihdekritiikin sokeaa aatelia edustavat usein Euroopan unioniin liittyvit
uutisointi on talousmedian yksi keskeinen tehtivi.

Valitettavan usein EU-uutisoinnissa media vaihtaa piille poliittisen vaih-
teen, joka sallii uskomattomien liturgioiden nielaisun sellaisenaan. Suomalais-
media julkaisi suurena uutisena jokin aika sitten, ettd "Prodi ehdottaa vallan
tuutio voisi ehdottaa vallan keskittimisti itselleen joutumatta naurunalaisek-
si. Kritiikin sijaan paikirjoitukset ja kommentaattorit kiittivit komissiota te-
rdvisti linjauksista.

Joskus lihteen jddviys saatetaan jopa peittid mediassa. Kun Alexander
Stubbia tituleerataan EU-asiantuntijaksi, jii kertomatta, etti Alexander
Stubb avustaa tyskseen EU:n komission puheenjohtajaa Romano Prodia. Ky-
seessi ei olekaan pelkki asiantuntija, vaan tietyn organisaation etua ajava
asiantuntija.

Suomessa jdiviys el tosin ylipddtinsi ole ollut muissakaan instituutioissa
merkittivi huolen aihe. Moni muistaa varmasti, miten suurten pankkien yk-
kdsmiehet olivat pidarkkitehteina rakentamassa pankkituen ehtoja. Ja kat-
soivatpa kansanedustajatkin olevansa kyllin riippumattomia nostamaan omaa
palkkaansa, vaikka mahdollisuus olisi ollut siircad palkankorotukset koske-
maan vasta seuraavaa eduskuntaa.

Oma arvomaailma sanelee lopputuloksen

Lihteen riippumattomuuden arvioiminen voi jiidi vihiiseksi jo siksi, ettd
ensin pitidisi arvioida toimittajan omaa arvomaailmaa. Oman arvomaailman
arvioiminen puolestaan on toimittajille aivan yhti vaikeaa kuin kaikille muil-
lekin. Timi vaikeus nikyy usein kristallinkirkkaana, kun media kisittelee
ydinvoiman kaltaisia jyrkkii kiistoja herittivii aiheita.

Miten toimittajan arvomaailma sitten nikyy lopputuloksessa? Ensinnikin



se vaikuttaa helposti sithen, keti toimittaja haastattelee. Ydinvoimaa kannat-
tava toimittaja etsii ehki jopa tietimittddnkin haastateltavat teollisuuden pii-
ristd ja vastustaja puolestaan ympiristoliikkeistd. Kyse voi olla tietoisesta vai-
kuttamisesta tai tiedostamattomasta haastateltavien rankkaamisesta sen mu-
kaan, kuinka “fiksuilta haastateltavien kommentit aiemmin ovat vaikutta-
neet’”.

Yksipuoliset valinnat puolestaan johtavat viistimitti viiristyneeseen ku-
vaan siitd, millaisia nikokulmia kisiteltdviin asiaan liittyy. Seurauksena on
siis yksipuolista, vidristivid ja jopa epijohdonmukaista journalismia, joka

palvelee yleisod huonosti.

Meko muka muukalaiskammoisial

Oman arvomaailman aiheuttama epdjohdonmukaisuus saattaa nikyi esimer-
kiksi niin, ettd samaan asiaan suhtaudutaan eri tavoin sen mukaan, ketd uuti-
nen koskee. Titd kuvaavia mainioita esimerkkeji ovat vaikkapa fuusiouutiset.

Suomalaismedia leimasi norjalaiset lintukotoa puolustaviksi metsiliisiksi,
kun Norjassa vastustettiin Sammon aietta ostaa norjalainen vakuutusyhtis
Storebrand.

Kun Telia ilmoitti tekevinsi ostotarjouksen Sonerasta, alkoi sama media
heti laskea, kummasta maasta uuden yhtién johtoon tulee enemmiin johtajia.

Kun General Electric puolestaan teki ostotarjouksen suomalaisesta
Instrumentariumista, herisi mediassa suuri huoli Suomen muuttumisesta
tytiryhtidtaloudeksi, josta kansallisaarteet valuvat ulkomaisiin kisiin. Aloim-

me siis kiyttiytyi tarkalleen eristiytyneiden metsildisten tapaan.

Internet muuttanut mediaa vahan

Yllittien edes internet ei ole parantanut lihteiden kiyttdon liittyvid ongelmia
oleellisesti, vaikka internetin luulisi olevan toimittajille suorastaan mullistava
keksints. Niin talousmedia kuin muukin media niyttdd etsivin internetin
avulla lihes kaiken tiedon samoista lihteistd kuin aikaisemminkin. Nyt tuon
saman tiedon vain saa hieman nopeammin saman lihteen internet-sivuilta
kuin esimerkiksi soittamalla tutulle kontaktille.

Syitd yksipuoliseen lihteiden kiytté6n on monia. Kiire on tietysti viholli-

sista pahin. Etenkin piivittdin ilmestyvissi mediassa toimittaja voi joutua te-
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kemiin tosissaan tydtd, ettd chtii saada edes yhden ihmisen kommentoimaan
asioita. Tuolloin on parasta aloittaa niistd lihteistd, joiden voi todennikéisim-
min odottaa sanovan jotain jirkevii.

Mediatalojen kovenevat tehokkuusvaatimukset ovatkin yhi suurempi
haaste journalismin laadulle. Kaikkea ei kuitenkaan voi panna ajan ja resurs-
sien puutteen syyksi. Paljon on kiinni meisti journalisteista itsestimme. Luo-
vuus, halu etsid uutta sekd monipuolinen ja kriittinen ajattelu ovat mahdollis-
ta nykydinkin. Ovatpa ne jopa vielikin tirkeimpii, kun tehokkuusvaatimuk-

set ovat kasvaneet.

Risto Pennanen ja Martti Ristimaki ovat Taloussanomien kirjoittavia uutispaallikoita.
Molemmat ovat toimineet kirjoittavana toimittajana useissa
taloustoimituksissa 8o-luvulta ldhtien.



