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OJONAN33HNd

Tiami seminaari kutoutuu kiinnostavasti ajan kisitteen ympirille, Onhan
seminaarin tarkoituksena juhlistaa siti, ettd ajanlaskumme mukaisesti yksi
tutkija- ja opettajakollegoistamme on miiritelty 50-vuotiaaksi. Olemme van-
henevina naisina kulttuurisesti sidoksissa laskemisen tapaan, joka saattaa olla
kiusallinen ja rajoittava, jopa hipeillinen. Naisten vanhenemisen hipeii tuot-
tavat muun muassa naistenlehtien nuoruutta markkinoivat tekstit ja kuvat.
Myés poliittisessa retoriikassa viestdn vanheneminen on koettu talouden
kasvun suurimmaksi uhkaksi. Paradoksaalista on, etti samalla kun nuoruu-
den illuusiota yllipidetdin monenlaisin teknologioin, sodanjilkeinen elikéi-
tyvi sukupolvi alkaa kiinnostaa markkinoita uutena kuluttajaryhmini. Toi-
mintakykyinen, aktiivinen ja vired kuusikymppinen on niin uusille aikakaus-
lehdille kuin matkailu- ja vapaa-ajan teollisuudellekin haastava kohderyhmi,
terveys- ja hoivapalveluista puhumattakaan. Tulevaisuus on meidin, ainakin
markkinoilla.

Yliopistossa aika tuntuu pysihtyvin ja menettivin sen merkityksensi, joka
ajalle muissa yhteiskunnallisissa kidytinndissi annetaan. Universaalin tutki-
muksen ja koulutuksen tunnuspiirteeksi on kisitetty ajattomuus ja yleistet-
tivyys eri aikakausina. Yliopiston aika niyttiytyy Jaques Lacanin miirittele-
min symbolisen jirjestyksen yllipitijini, ja toisen ranskalaisfilosofin, Michel
Foucault'n kisittein valtana, jopa kurinpitona ja tarkkailuna, jota ei yleensi
kyseenalaisteta. Ideaali tieteellinen ajattelu on ajatonta, ja samalla myés keho-
tonta, vailla kytkeytymisid materiaalisiin konteksteihin.

Professori Mikko Lehtonen kirjoitti toukokuussa 2004 Aamulehdessi jul-
kaistussa kolumnissaan, etti tutkiminen edellyttid keskeytymitontd aikaa.
Kolumni kiteytti oivallisesti yliopiston symbolisen jirjestyksen tuottaman
utopian, jonka varassa arkinen opetus- ja tutkimustoiminta edelleen tapah-
tuu. Keskeytymitdn tutkimusaika vaikuttaa kiehtovalta ja kannatettavalta
tavoitteelta. Mikipi antoisampaa kuin saada keskittyi tiydellisesti omaan
tutkimusalaansa, lukea kirjat kunnolla, seurata uusinta tieteellisti keskuste-
lua ja paneutua kirjoittamiseen aikaa siistelemitti., Hiiriintymittdmin ajan
ideaali tuntuu vastaavan myos ideaalikisitystd cutkijantydstd. Tilloin tutki-
jan ei tarvitse keskeyttii ajatusprosessiaan edes kehon toimintaa yllipitivien
tekojen ajaksi, esimerkiksi ruokailua tai nukkumista varten. Kaikki tietdvit

Tiedotustutkimus

tutkijoita, jotka yhdistivit joustavasti ruokailun tieteelliseen keskusteluun ja 2007:2

55



Tiedotustutkimus

56

2007:2

laiminlydvit arkiset askareet tutkimusprosessin aikana. Professori kuttaper-
kat, jotka hukkailevat silmilasejaan ja papereitaan, herittivit hyvintahtoisia
naurunpyrskihdyksii ja todistavat yhi uudelleen tieteellisen tydn imusta ja
sen vaatimasta intensiivisesti keskeytymittomisti ajasta.

Symbolisen jirjestyksen vakiinnuttaman keskeytymittdmin ajan ide-
aali on sakraalista statuksestaan huolimatta vaikuttanut myos lattiatasolla.
Tissi esityksessd kiinnitin huomion erityisesti yliopistojen sukupuolittu-
neeseen tyonjakoon. Naistutkijan ja yliopisto-opettajan kiytinnén koke-
mukset ovat niet kaukana Lehtosen maalailemasta ja symbolisen jirjestyk-
sen yllipitimistd ideaalista. Naistutkijoille kertyy pikemminkin kokemuk-
sia hiiritystd, keskeytetysti ja sirpaleisesta ajasta.

LINEAARINEN AIKAKASITYS

Keskeytymittdmin ajan kisitys kytkeytyy luonnontieteiden konstruoimaan
lineaariseen aikaan ja erityisesti ymmirrykseen ajan kiytosti. Kun aika
on kiytettivii ainesta, esimerkiksi tydlld on kesto, joka mairitelliin sen
alusta loppuun. Kisite keskeytymitdn implikoi mahdollisuutta keskeytyk-
siin. Tekemiseen kiytettivin ajan voi pitkii tai keskeyttii, sitd voi mitata ja
arvottaa suhteessa pituuteen, lyhyyteen, katkonaisuuteen tai pidempiin aika-
jaksoihin. Tydaikaa voi arvioida muun muassa sen mukaan, riictdiko sitd,
onko siti kaikkien kiytettivissi, kuinka paljon aikaa itse kukin on eliminsi
aikana kuluttanut. Samalla huomio kiinnittyy ajan kiyttd6n vallan vili-
neeni eli kysymyksiin siitd, kuka kontrolloi tydaikaa, kuka varastaa tydai-
kaa, kuka tuhlaa ja kiyttdd vidrin tydaikaa? Keskeytymitdn tydaika olisi sel-
laista aikaa, jonka puitteissa toimijalla on mahdollisuus miiritelld itse ajan
ideaali kesto.

Bulgarialais-ranskalainen filosofi Julia Kristeva on kirjoittanut jo klassi-
seksi tulleen esseen "Naisten aika’, jossa hin kuvaa lineaarista aikakisitystd
maskuliiniseksi, kulttuuriseksi ja "pakkomielteenomaiseksi” (1993, 169).
Lineaarinen aika on suunnitelmallisuuden ja virallisen historian aikaa, jossa
on rakennettuja paikkoja toimijoille, ja aika-tilaa, joka jakaantuu yhteiskun-
nallisen ja kulttuurisen aseman pohjalta. Kristeva kirjoittaa, kuinka alkuvai-
heen naisliike joutui taistelemaan paikasta historiassa ja lineaarisessa ajassa.
Nykyisin tillainen paikan ja tilan hakeminen nikyy uudelleen tutkitussa
naishistoriassa ja erityisesti mentaalihistorian, ‘tavallisten” ihmisten koke-
mubksien ja elimyksien kirjoittamisessa historian lehdille.

Naisten aika on ollut historiallisestikin keskeytettyi aikaa. Jo sloganiksi
on muodostunut kisitys, ettd naisille on kehittynyt kyky tehdi useaa tyotd
yhti aikaa. Historiallinen naisten arki on ollut perheen ja lasten piirissi kiy-
tettyni katkonaista, toisteista, ajan rutiinimaista organisoimista. Linsimai-
sen traditionaalisen perheen tydnjako on taannut keskeytymittdmin tys-
ajan vain perheen miespuoliselle elittijille. Virkainstituutio ja professorien
asema ei olisi ollut mahdollinen ilman traditionaalista perhetti. Naiset orga-
nisoivat hyvin pitkidin professorien ja valtion virkamiesten arjen huolehti-
malla kodin- ja taloudenpidosta.

Kun naiset ovat astuneet palkkatydn piiriin, nikyy lineaarinen aikakisitys
edelleen monin tavoin kisityksissi naisille sopivista tehtivistd. Naiset toi-



mivat lisikirikeskusten ajan varaajina ja toimitusjohtajien aikatauluista huo-
lehtivina sihteereini. Mediassa naisten tehtiviksi ovat kehittyneet tydt, joissa
valmistellaan aikaa ja tilaa toisten esiintymisti varten. Ovatko myds tutkija-
naiset joutuneet lineaarisen ajan jirjestelmiin, joka pitii heiti jatkuvasti ajal-
lisesti ja tilallisesti marginaalissa?

HAIRITTY AIKA

Hiiriintymittdmin ajan vastakohta on hiiritty ja keskeytetty aika, joka on
aikataulutettu, jaksotettu, mitattu, ja annettu myds muiden kuin toimijan
itsensd kiyttddn. Lineaarisessa aikakisityksessi keskeytetty aika merkitsee
aukkoja ja katkoksia toiminnassa. Kun tutkija tydskentelee kotonaan, lasten
hilini, pélynimurin 44ni tai ruuan hankkiminen ja valmistaminen keskeytti-
vit intensiivisen tydn. Nykyisinkin monet tutkijanaiset tekevit tydtiin juuri
tillaisessa ympiristossi.

Yliopistoissa keskeytymitdn aika on unelma, jota tavoitellaan monin kei-
noin: vetdytymilld tutkijakammioon, tyoskentelemilli disin, pitimilld virka-
vapaata. Niissi konteksteissa ajan midrittely muuttuu nienniisen puhtaasta
luonnontieteellisestd miireestd varsin kulttuuriseksi ja yhteiskunnalliseksi.
Vetiytyminen arjen hilinisti on myds valtakysymys. Keskeytymittomin
ajan saaminen kiyttoon on poliittinen ratkaisu, joka koskee vain vihemmis-
to4 ihmisistd ja tutkijoista. Keskeytymiton aika on nidin myos sukupuolten
ajasta ja tilasta kamppailua. Se, joka hoitaa arjen tehtivii, jirjestid samalla
toiselle keskeytymitdnti aikaa. Kun sini hoidat kodin ja lapsen, mini saan
aikaa ajatella ja tutkia.

YLIOPISTON AIKAPERSPEKTIIVEJA

Aika ja tila ovat miireitd, jotka kahlitsevat ruumiiseen ja konkreettisiin teke-
misen tapoihin, joilla uusinnamme toimintakykyisyyttimme. Tutkijankin
tdytyy syddi ja juoda, tutkijankin aika loppuu ja tila rajoittaa fyysisti liikku-
mista virtuaalimaailmoista huolimatta. Kun puhun otsikossani naisten ajasta
symbolisen palveluksessa, tarkoitan Julia Kristevan kuvaamaa psyko-symbo-
lista rakennelmaa, jonka sisilld naiset tuntevat, ettd heidit on jitetty kielen
ja sosiaalisen sitoumuksen ulkopuolelle, jirjen hallitsemaa institutionalisoi-
tunutta kiytintdi, josta yliopisto tai tiedeyhteisd on esimerkki (ks. Kristeva
1993, 174).

Symbolisessa jirjestyksessi ei ruumiillista vanhenemista oikeastaan ole ole-
massa, symbolisen piirissi voimme olla vallan hyvin vaikka pelkilli kaapeleilla
yliopistoon kytkettyji ajattelu- ja opetuskoneita. Symbolinen on ajaton jirjes-
telmi siind mielessd, ettd mikdin aika ei koskaan symbolisen nikokulmasta
ole riittidvii tai rajallista. Ajan rajoituksia kuten vanhenemista, visymisti ja
kiiretti podetaan toisenlaisen jirjestelmin piirissi, elimismaailmassa, sub-
jektisissa kokemuksissa. Symbolisen jirjestelmissi tyoskentelevilld yliopis-
ton tutkija-opettajalla ei ole ruumista eiki yksityiselimia.

Vasta viime vuosikymmenini on kiinnitetty huomiota tihin tiedemaa-
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nut esiin tutkijoiden paikantuneisuuden ja myds opettajien ja oppilaiden ruu-
miillisuuden. Oili-Helena Ylijoki (1998) on kirjoittanut, etti yliopistoissa
tyoskentelevilld on erilaisia aikaperspektiivejd, muun muassa ulkoa ohjattu,
aikataulutettu aika, omaan ty8hon uppoutumista kuvaava ajaton aika, niin
sanottu laatuaika, tydsuhteen aika (esim. pitkitydssi) ja henkilokohtainen
aika. Aikaperspektiivit saavat erilaisia merkityksid eri eliminvaiheissa, eri
sukupuolilla ja eri ammattihierarkian tasoilla.

Yliopisto tydpaikkana noudattaa usein paitsi piilo-opetussuunnitelmaa,
myos piilosukupuolittuneita kiytintoji. Naistutkijat ja -opettajat ajautuvat
edelleen tekemiin oman uran kannalta merkityksettdmii (en tarkoita, ettd
ne muutoin olisivat vihipitdisii!) virkatehtivii, opinto-ohjausta, seminaari-
ja konferenssijirjestelyji, monia sosiaalisen koheesion kannalta tirkeits,
mutta oman tutkimustydn kannalta tuhoisia ja aikaa vievid juhla- ja merk-
kipdivisuunnitelmia. Hallinnolliset ja ikivit tydtehtivit kuten raporttien ja
selvitysten tekeminen ja aikatauluissa pysymisesti huolehtiminen jiivit liian
usein velvollisuudentuntoisten naisten harteille. Samalla naiset kantavat myés
huolta opetuksensa laadusta saamatta 'uhrautumisestaan’ pitevyysarvioin-
neissa tunnustusta. Kenen ovelle koputamme, kun haluamme ylimiiriistd
(vastikkeetonta) palvelusta? Useimpien mieleen tulee se mukava, tunnollinen
naiskollega. Niinikidin perheissi sukupuolten vilinen tydnjako on tutkimus-
ten mukaan edelleen varsin traditionaalinen. Myds tiedenainen tekee toista
tyopdivii tullessaan kotiin, varsinkin jos hinelld on pienii lapsia. Iin karttu-
essa, liheisten sairastuessa ja vanhetessa naisille kasaantuu my8s omaishoita-
jan tehtdvii edelleen enemmin kuin miehille.

HUIPPUTUTKIJOIDEN AIKA

Hallinnolliset laatu- ja vaatimustasojirjestelmit seuraavat jo tutkijoidenkin
aikatauluja yhi tarkemmin. Ammattiliitot ovat suosittaneet muun muassa,
ettd kun opettaja-tutkija ylittdd 1600 tunnin vuotuisen normiaikansa, hiinen
tulee vaatia korvaus ylitydsti tai kieltdytyi esitetystd tydtehtivistd. Yliopis-
ton traditionaalinen aikakisitys sotii niiti tyosuojelullisia nikokohtia vas-
taan. Thannetutkija on sellainen, joka uhraa yksityiseliminsi, perheensi ja
younensa tutkimuksen alttarille. Tiede-lehden naistutkijoiden "Huipputut-
kija” -haastatteluissa korostettiin Piia Leppilin (2006) mukaan tiukkoja
aikatauluja ja ajankiyttd4, jossa ei ole sijaa vapaa-ajalle. Haastateltavat tote-
sivat muun muassa, ettd “aikaa on vain perheelle ja tyslle” tai "hin sanoo ajat-
televansa tydasioita jonkin verran myds vapaa-aikanaan — sikili kuin sellaista
on”. Leppili kirjoittaa, ettd huippututkijoilla ei riitd juuri muuhun aikaa kuin
tutkimuksen tekemiseen (Leppilid 2006, 41).

Paljon keskusteltu yliopistojen pitkityoliisyys synnyttdd aikataulutettua
kiirettd. Nuoret tutkijanaiset lykkiivit perheen perustamista ja lasten syn-
nyttimistid mahdollisimman mydhiiseksi, silld he tiedostavat kovan kilpailun,
ja lasten synnyttiminen aiheuttaa viistimittd keskeytyksii tutkijan aikaan.
Nykyisin ajatellaan, ettd yksilt ovat vastuussa siitd, mihin he aikaansa kiyt
tivit, tai tuhlaavat. Niinpi tutkija, joka ei ole saanut "aikaan” (sic) riittdvisti
tutkimusta, on kiyttinyt aikaansa huonosti tai jopa tuhlailevasti. Sen sijaan
tuottelias tutkija on osannut allokoida menonsa ja tekemisensi optimaali-



sesti. Usein kuulee viitteitd, joiden mukaan erityisesti naistutkijat ovat huo-
noja profiloitumaan ja tekemiin urasuunnitelmia ja etti he tekevit huonoja
aikabudjetteja.

Yliopiston opettaja-tutkijan aikaa vievit lisdintyneet hallinnolliset rutiinit
ja kokoukset, opiskelijoiden neuvonta, opastus ja palvelu, uuden opetustekno-
logian omaksuminen, uusien opetussisiltdjen suunnittelu ja uuden opiskelu
opettamista varten. Miti enemmin tutkimuksesta poikkeavia harrastuksia
on, sitd varmemmin niisti tulee tutkimuksen aikasydppdji. Sosiaalinen eli-
mikin vie kallisarvoista tutkijan aikaa.

Niin&Niin-lehden piitoimittaja Mikko Lahtinen kuvaa piikirjoitukses-
saan "Vaihtoehdot vihissi” (1/2006) hitiistd yliopistoa. Lahtisen mukaan
tutkijaa painavat toisaalta valtamedian vaatimukset julkistaa keskeneriisti
tyoti ja latteuttaa omia teksteji lyhyiksi ja pintapuolisiksi. Toisaalla taas yhi
useammat tieteenharjoittajat kirjoittavat yhi kapeammista aiheista yhi kiirei-
semmin omiin erikoisjulkaisuihinsa. Tutkijan elimi tempoilee projektista ja
projektisuunnitelmasta toiseen. Lahtinen viittdd, ettd lukeneisuus, kriittinen
maailmankatsomus ja monipuolinen tieteiden ja muun kulttuurin tuntemus
ovat pelkki sivuseikka tai 'luksusta’ tutkijalle, Kun hitikdiddin ja tingitdin
ajasta, ei saavuteta tavoitteita. Teoreettisia perusteluita ja pitkii paittelyket-
juja ei rakenneta hidin kanssa tai vain ohimennen asiaan paneutuen. Levoton
ja julkaisumiiriin tuijottava nykytiede ei endd pysty tuottamaan suurteok-
sia tai ajattelun mestaritditd. Paniikkimainen tekstien tuottaminen julkaisu-
luettelon kasvattamiseksi aiheuttaa pitidytymistd nipertelyyn ja detaljeihin.

(Mikko Lahtinen 2006, 3-4.)

IRTI SYMBOLISESTA!

Tarkoituksellisesti kiytin nyt viliotsikkona Iiris Ruohon jo aikaa sitten piti-
min naistutkimuskurssin teemaa. Miten naisten aika ja tila voisivat muotou-
tua toisin kuin Lahtisen hitiisessi yliopistossa? Tarvitsemme kenties Julia
Kristevan esittimii "syyllistimittomin ditiyden pelipanosta” (Kristeva 1993,
180). Tillsin ditiydesti eli kiireettdmyydestd, huolehtimisesta, hoivaamisesta,
sanalla sanoen vilittimisesti tuleekin kristevalaisittain — luomista.

Mikko Lahtinen povaa nykykehityksen johtavan siihen, etti tutkijan lop-
pusijoituspaikkoina avautuvat vain hitdinen ja levoton akateeminen maailma
tai hitiinen ja levoton valtamedian maailma. On vielid kolmaskin maailma,
jonka luo Julia Kristevan sanoin kolmas sukupolvi. Kristeva kirjoittaa, ettd
"(V)astedes toinen ei ole minulle paha muukalainen, ulkoinen syntipukki:
toinen sukupuoli, toinen luokka, toinen rotu, toinen kansa. Mini olen ubri-ja-
pyoveli , sama ja toinen, samanlainen ja muukalainen.” (Emt., 183) Kristevaa
tulkiten toinen tutkija-opettaja-oppilas ei ole kilpailija muutoin kuin sellai-
sessa symbolisen jirjestelmissi, joka edellyttdd kilpailua. Toisia tai muuka-
laisia ei ole luovuutta yllipitivissi ja tuottavassa kolmannen sukupolven maa-
ilmassa, missi tieto ja ymmirrys ovat yhteisti varantoa eivitki kenenkiin
toisen hallussa, kenenkiin luksusta. Kilpailu ajasta ja julkaisujen miiristd
osoittautuu tissi katsannossa turhaksi. Kaikki pyrkivit parhaimpaan mah-
dolliseen ymmairrykseen. Jos kolmannen sukupolven yliopistossa joku astuu
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alati avointen ovien kautta uudelleen Alma Materiinsa. Opiskelijat eivit ole
opettajan toisia, vaan tutkijakollegoja.

Tiivistin edelld sanotun konkreettisiksi esityksiksi naistutkijoiden aseman
parantamiseksi yliopistossa. Niihin seikkoihin on kiinnitetty huomiota myds
Tampereen yliopiston tiedotusopin laitoksen teettimissi tasa-arvoraportissa
(Minna Nikunen 2006). Naistutkijoiden uran kannalta on tirkedi kiinnit-
tid huomiota tutkijoiden yhtiliisiin mahdollisuuksiin uran luomisessa. Tut-
kijoiden verkostoituminen ja pitevin, omistautuvan ohjauksen saaminen on
ratkaisevaa. On edelleen korostettava opetuksen ja tutkimuksen vuorovaiku-
tusta ja annettava myos meritoitumisessa arvoa nikymaittdmalle tydlle, opis-
kelijoiden neuvonnalle, ohjaamiselle ja arkiselle opetukselle. On kiinnitettivi
konkreettisesti huomiota sukupuolten erilaisiin aikaresursseihin eri elimin-
vaiheissa. Tutkijoille ja opettajille on luotava mahdollisuuksia olla riippumat-
tomia aikatauluista ja mahdollisuus henkilokohtaiseen aikaan. Tidhin voi-
daan piisti esimerkiksi sapattivapaajirjestelyilld, jotka edistivit tutkijuutta.
Kenestikiin ei saa tulla opetuskonetta tai hitdistd julkaisutehtailijaa. Jollei-
vit edelld kuvatut piiloiset kidytinndt muutu, naiset jidvit vielikin yliopis-
toissa aputydvoimaksi, joka tekee nikymittdmaillid toiminnallaan hajamielis-
ten kuttaperkkaprofessorien uran mahdolliseksi, mutta jittii omat mahdol-
lisuutensa kiyttimictd.
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