Mervi Pantti

Tunteen viemaa

Hyvin journalismin tuntomerkkini pidetiin usein jirkeen vetoamista: asialli-
suutta ja analyyttisuutta. Syyskuun 11. piivin tapaisissa moderneissa trage-
dioissa tunteet tulevat kuitenkin viistimiced mukaan. Mitd suurempi ja jir-
kyttivimpi tapahtuma on, siti legitiimimpii on kertoa paitsi, mitd tapahrtui,
myés milti tapahtuma eri osapuolista tuntui.

Tunteikkuus ja eliytyminen ovat monissa tapauksissa journalismille jopa
vilttimitontd. [Iman tunteita ei synny mydtituntoa eiki ilman myétituntoa
toimintaa. Tunteisiin vetoaminen voi olla my®s triviaalia, manipuloivaa tai se
voi johtaa vastaanottajan hitikdityihin, yksinkertaistaviin arvopiitelmiin. Jos
tunteita hehkuttavan jutun taustalla on vain myynnin edistiminen, tunteisiin
vetoamisella voi olla myds piinvastainen vaikutus: vastaanottaja jad kylmiksi
ja torjuu sanoman.

Sitd, milloin tunteiden esittimisen taustalla on “ylevid” tai "alhaisia” tar-
koitusperii, ei ole aina helppo paitelli. Erityisen vaikeaa se on syyskuun 11.
piivin kaltaisissa tapahtumissa.

Analysoin seuraavassa muutamien esimerkkien avulla, millaisilla “tuskan
representaatioilla” suomalaisten sydimii puhuteltiin terrori-iskujen jilkeisind
piivinid, millaisia journalistisia valintoja niissd tehtiin ja millaisia seurauksia
niilli valinnoilla mahdollisesti oli. Keskityn pisasiassa otsikoihin, "pehmeitd
uutisia” edustaviin uhri- ja silminnikijikertomuksiin sekd yhteen luupiksi
muodostuneeseen analogiaan, katastrofielokuvien ja terrori-iskun rinnasta-

miseen.

Kuin elokuvasta

”Timi ei ole elokuvaa. Timi on New York tiniin”. Kolme kertaa TV1:n
suorassa alkuillan lihetyksessi toistettu raportti World Trade Centeristd pdit-
tyi kylmii vireitd aiheuttaviin dramaattisiin sanoihin. Sanoessaan niin toi-
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mittaja tuskin epiili, ettd katsojat voisivat sekoittaa faktan ja fiktion. Me-
lodramaattinen loppukohotus kertoi katastrofin niyttivin simuloiduilea ka-
tastrofilta.

Analogiasta tuli hokema, jota toistettiin uutisissa, kolumneissa, haastatte-
luissa, ja rinnastuksesta tehtiin monia otsikoita. "Kauhistunut televisioyleisé
saattoi tiistaiaamuna Amerikan itirannikon aikaa seurata suorana lihetykseni
tapahtumia, jotka lydvit laudalta kaikki katastrofielokuvat: World Trade Cen-
terin jittildismdiset tornit luhistuivat, ensin toinen, sitten toinen, ja kun savu-
pilvet hilvenevit, kumpaakaan ei enii ole”, kuvaili Helsingin Sanomien toi-
mittaja (HS 16.9.).

Aamulehti aloitti 11. pdivin tunnelmia kokoavan kertomuksensa haastat-
telemalla tydmatkallaan iskun nidbnytti amerikkalaismiestd: ”Se oli kuin elo-
kuvassa. Aivan kisittimitontd, hin ihmetteli istuessaan kalpeana toimistos-
saan, kahdeksan korttelin piissd paikasta, jossa World Trade Center oli het-
kei aikaisemmin noussut yli 100 kerroksen korkeuteen.” (AL 12.9.)

Ilta-Sanomat puolestaan haastatteli otsikolla ”Se oli kuin suoraan kauhu-
elokuvasta” World Trade Centerissi aamiaisella ollutta suomalaismiesti.
”Ajattelin, ettd voiko tillaista tapahtua — niky oli kuin suoraan kauhueloku-



vasta” (IS 13.9.). Iltalehdessi tunnelmansa sai kuvailla suomalaisnaisen ame-
rikkalainen sulhanen: “Tapahtuma oli kuin elokuvan erikoistehosteista. Se oli
hyvin pelottavaa.” (IL 12.9.)

Analogioiden tarkoituksena on selventii kisiteltivii asiaa rinnastamalla
monimutkainen yksinkertaisempaan ja tutumpaan. Ymmirryksen lisidminen
toteutuu silloin, kun keskeniiin verrattavat asiat ovat olennaisilta osiltaan riit-
tdvin samankaltaiset. Joidenkin viestinnin tutkijoiden mielestd syyskuun 11.
piivin vertaaminen katastrofielokuviin toimi. Heidin mukaansa tapamme
reagoida ja jisentdd maailmaa on hyvin populaarielokuvan tarjoaman mallin
kaltainen (Veijo Hietala Turun Sanomat 16.9., Erkki Karvonen AL 27.9.).

Ehki Hietala ja Karvonen ovat oikeassa, mutta eiké journalismin tehtivid
ole purkaa syvilld kollektiivisessa tajunnassa olevia, usein mustavalkoisia ji-
sennysmalleja? Eiko journalismin hyveisiin kuulu, etti asiat esitetdin vastaan-
ottajille merkityksellisessi ja olennaisessa kontekstissa? Independence Dayn
sortuvat pilvenpiirtdjit, Liekehtivin Tornin pakokauhu ja Die Hard 2:n ri-
jihtivi matkustajakone ovat luultavasti syopyneet mieliin paremmin kuin
uutiskuvat Nairobin Yhdysvaltain suurlihetystéon kohdistuneesta terrori-is-
kusta, jossa oikeasti kuoli ihmisii. Fivitké nimi todelliset ja siksi riittdvin sa-
mankaltaiset rinnastuskohteet olisi palvelleet paremmin ymmirryksen ja
mydtitunnon lisidjina?

Vikivaltaviihteen viehitysti tutkittaessa on tullut selviksi, ettd vain fikeii-
viseksi ymmirretty vikivalta tuottaa nautintoa. Himirtiiks toden ja fiktion
rajaa se, ettd ihmisuhreja vaativia ja ihmisid kodittomaksi tekevid maanjiris-
tyksid, tulivuorenpurkauksia, sotia tai terrori-iskuja verrataan niisti kertoviin
elokuviin? Edesauttaako tillainen vertaaminen uutisten vastaanottamista nau-
tinnollisia kauhun ja pelon viristyksid tuottavana viihteeni? Elokuvavertauk-
set tuskin lisiivit mydtituntoa: fiktiiviset ruumiit eivit itketi samalla tapaa
kuin todelliset ruumiit.

Elokuva-analogia on ongelmallinen my®és siksi, ettd se tuki erityisesti en-
simmiisini piivind esitettyd tulkintaa tapahtuman kisittimittomyydesti ja
ainutlaatuisuudesta. Titd tulkintaa vahvistivat uutisjournalismin "Ei voi olla
totta” -retoriikka sekd paljon kiytetyt silminnikiji- ja asiantuntijalausunnot
maailman muuttumisesta. Kun ainutlaatuisille tapahtumille on vaikea nihdi
mitiin syytd, niiden analysoiminen historiallisesta nikokulmasta voidaan
mieltdd tarpeettomaksi. Syyskuun 11. piivini niin kivikin ainakin osittain.
TV1:n suorassa lihetyksessi asiantuntijoina toimineet lendijit, sotilaat ja
ckonomistit hahmottivat iskua tissd ja nyt -nikokulmasta ja totesivat sen ki-

sittdmécedmin inhimillisen pahuuden ilmentymiksi. Toiset asiantuntijat oli-
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sivat kenties todenneet, etti tapahtuma ei ollut tiysin ainutlaatuinen ja ken-
ties yrittineet 16ytdd jotakin yhteyksid Yhdysvaltain ja muiden linsimaiden
ulkopolitiikan ja iskun vililla.

Elokuva olisi voitu kytkei syyskuun 11. pdivin tapahtumiin muutenkin
kuin melodramaattiseksi mausteeksi ja kisittimittomin synonyymiksi.
Weimarin Saksan elokuvia tutkinut filosofi, sosiologi ja journalisti Siegfried
Kracauer on viittinyt, etti kansakunnan elokuvat kertovat suoremmin kuin
muut taiteet tiettyni aikana vallitsevista syvistd psyykkisistd asenteista. Kra-
cauer etsi ja 16ysi saksalaisista elokuvista Hitlerin valtaannousun mahdollista-
neita asenteita; “Saksa toteutti sen, miti saksalainen elokuva oli ennustellut.
Valkokankaan hahmot tulivat todellisiksi eldvissi elimissi: raivoavat mabuset
suorittamassa mielikuvituksellisia rikoksia rankaisematta, ja hullut iivanat
keksimissi ennenkuulumattomia kidutuksia. Kaikki oli niin kuin se oli ollut
valkokankaalla.”

Olisiko Hollywood-elokuvista ollut mahdollista lukea Kracauerin tapaan
lukea merkkeji sellaisesta ilmapiiristi, josta terrori-iskut versoivat? Muistutti-

ko todellisuus elokuvaa vai elokuva todellisuutta?

Ei voi olla totta!l

Kun syyskuun 11. piivin tapahtumia puettiin uutisissa kertomuksiksi, ihmi-
sen kykenemittdmyys nihdi tulevaa ja siihen liittyvi, kaikkien jakama pelko
niyteelivit merkittivii roolia. Yksi toistuvista tarinoista kertoo pahaa-aavista-
mattomista newyorkilaisista, joiden tavallinen aamu muuttui painajaiseksi:
”Det var en alldeles vanlig héstmorgon i gar i New York. Catarina Lundgren
hade limnat sin détter i FN-skolan och vandrade lingst andra avenyn, 18:e
gatan d4 hon sig planet komma flygande vildigt lagt.” (Hbl 12.9.) Aamuleh-
delli on omassa silminnikijikertomuksessaan lihes identtinen kohtaus:
”Kaplan oli pyériilemissd Brooklynin siltaa pitkin Manhattanille ty6paikal-
leen, kun hin huomasi epitavallisen matalalla lentivin koneen kaartavan
kohti tornia.” (AL 12.9.)

Lehtien otsikot olivat ensimmiisinikin piivind enimmikseen varsin mal-
tillisia. My®&s niissi korostui yllittyvyyden, irrationaalisuuden ja mahdotto-
muuden elementt, jota painotettiin kiyttdmilld joko paikalla olleiden tai ta-
pahtumia mediasta seuranneiden silminnikijéiden mielenilmauksia huuto-
merkeilli vahvistettuina. Seki Aamulehti ettd Helsingin Sanomat valitsivat
saman otsikon: Ei voi olla totta!” (AL 12.9., HS 16.9.). My®s Iltalehti us-



koo epiuskon dramaattisuuteen lainatessaan kahden sivun otsikossaan suo-
malaisnaisen sulhasta: “En ikini uskoisi titd, ellen olisi omin silmin nihnyt”
(IL 12.9.).

Ilta-Sanomat ei sen sijaan tyytynyt vilittimiin ainoastaan epiuskoa tai
edes pelkoa, vaan se tuotti tiysverisen kauhun ja paniikin mimesiksen. Ilta-
Sanomat ylitti kaikki muut lehdet kahden sivun levyisilli otsikoillaan "Hel-
vetti, me kuollaan tinne!” ja "Voi hyvi Jumala, voi hyvd Jumala!” (IS 12.9.).
Ensimmiinen otsikko on tulevan vainajan puhelinkommentti toimittajalle
World Trade Centerin ylikerroksista. Jilkimmiinen otsikko avautuu lukijalle
konkreettisesti jutun loppulauseessa, joka kuvailee yhden silminnikijin tun-
netilaa: "Voi hyvi Jumala, Voi hyvi Jumala, nuori nainen huusi tuskaansa.”

Ilta-Sanomien kirjeenvaihtajan jutun tarkoituksena on ingressin mukaan
kuvailla, miten "Manhattanin hivityksen seuraukset heijastuvat hinen koti-
kaupunkiinsa”. Riikeintd tunteiden manipulointia edustaa kirjoittajan uu-
moilu siiti, ettd osa hiinen aamulla t5ihin lihteneistd naapureistaan, siistei-
hin tummiin pukuihin sonnustautuneista nuorista miehisti” ja “asiallisiin
jakkuihin pukeutuneista naisista”, ei vilttimitti palaa takaisin kotiin: "Miten
on mahtanut kiydi Jerrylle, jota autoin pari viikkoa sitten vaihtamaan Hon-
dansa rengasta? Enti miten on kiynyt Lisalle, joka loi uraa Knightilla?”

[lta-Sanomien juttujen otsikot ja sisilldt ovat senlaatuisia, ettd niiti voi
kommentoida ainoastaan lainaamalla Iltalehden pikkuotsikkoa samalta pii-
viltd: "Laulajatihti Janita: "Ei tdhin voi sanoa mitddn’™ (IL 12.9.).

Enemmin kuin kuoleman akdi ihmisid luultavasti pelottaa kuolemaa edel-
tivi hetki. Pelon lisiksi viimeisiin hetkiin liittyy kulttuurissamme myds jon-
kinlaisen "lopullisen viisauden” mielikuvia. Ovatko mitkiin muut sanat niin
merkityksilli ladattuja ja tunteita herittivii kuin ihmisen viimeiset sanat?
Terrori-isku-uutisoinnissa uhri- ja silminnikijitarinoita olisi voinut kertoa
monella tapaa, mutta ne ovat seki rakenteeltaan etti sisillsltdin hyvin saman-
laisia ammentaessaan aineksensa suurista yhteisistd kertomuksista.

Katkenneesta puhelusta kertova tarina toistuu muita useammin. Siini
henkilini ovat loukkuun jidnyt uhri jva uhrin viimeiset sanat kuuleva omai-
nen, usein uhrin diti. Jokainen tarina piittyy puhelun dkilliseen katkeami-
seen, kuoleman dramaattiseen metaforaan: ’Olen jadnyt loukkuun 103.
kerrokseen, ja tilld on paljon savua. Mutta sano didilleni, etti olen kunnos-
sa. Sitten puhelu katkesi” (HS 17.9.), "Myds lentoeminti CeeCee Lyles
soitti perheelleen Pennsylvanian koneesta itkien. Hin kertoi miehelleen ra-
kastavansa titi ja poikiaan. Taustalla ihmiset kirkuivat ja sitten puhelin my-

kistyi” (IS 13.9.).
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Yhdellikin tunteisiin vetoavalla sanalla voi olla valtava merkitys. Katkea-
van puhelun tarinassa samastumista ja siti kautta myétituntoa synnyttivi
avainsana on iiti. Tunnekylldisten sanojen merkityksesti voi ottaa myds toi-
sen esimerkin. Helsingin Sanomien toimittaja antoi silminnikijikertomuk-
sessaan viimeisen sanan anonyymille ohikulkijalle, joka vaati, ettd "roistot pi-
td4 panna maksamaan tisti kova hinta.” Toimittaja paitti juttunsa toteamalla,
etti "koko kansakunta tuntui olevan hinen kanssaan samaa mielti”.

Kiyttimilld sanaa “kansakunta” esimerkiksi “amerikkalaisten” sijasta hin
paitsi loi liikkuttavan kuvan yhteen hiileen hiidin hetkelld puhaltavasta kansas-
ta, my®s kosketti kansallislaulujen ja juhlapuheiden retoriikan itkuun ehdol-
listamaa yleisod. (HS 12.9.)

Hyva renki mutta huono isanta

yhti aitoja ja todellisia kuin ilman median vilitystikin syntyneet tunteet.
Tunnekyllisessi ja elimyksellisessi retoriikassa on toki vaaransa. Syyskuun
11. piivin tapahtumista kerrottaessa melodramaattisia ylilyéntejd, pakotettua
dramatiikkaa, esiintyi lopulta varsin vihin. Sen sijaan rutiininomainen, sa-
moista kulttuurisista kertomuksista ja yhteisisti peloista ammentava sydinten
soittelu ei ollut harvinaista.

Rajan veto onnistuneen ja epionnistuneen tunteikkaan esittimisen vililld
perustuu usein jutun nikdkulmaan. Sen valitseminen on toimittajan omissa
kisissd. Hin padttdd, haluaako hin kertoa, milti Renny Harlinin tyttoystivis-
ti tuntui, kun timi niki ikkunastaan World Trade Centerin tuhoutuvan (IL
12.9.), vai siiti, miten katastrofi vaikuttaa tavallisten ihmisten arkeen.

Joskus olennaiseltakin vaikuttava nikékulma voi kiintyd omaksi irviku-
vakseen. Terrori-iskujen jilkeisind piivind monet New Yorkin asukkaat saivat
kertoa journalismissa, miten he my6histymilld t6istd pelastivat tietimittddn
henkensi. Kun Iltalehti julkaisi otsikon: "Europarlamentaarikko Esko Seppi-
sen Kaapo-poika: "Lopetin tyét WTC:ssd kuukausi sitten™ (IL 12.9.) siind on
etiisesti kyse samasta asiasta. Silti otsikosta olennaisuus on kaukana. Siini on
kysymys terrori-iskun olemukselliseen dramaattisuuteen lisitystd pakotetusta
dramatiikasta.
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