Matti Apunen

Viesti Brian Sweeneylta:
Journalismikritiikki ja
syyskuun 11. paivan opetukset

Syyskuun 11. piivin aamuna terroristit kaappasivat American Airlinesin len-
non, jolla oli mukana myés Brian Sweeney -niminen matkustaja. Sweeney ta-
jusi nopeasti, miti oli tapahtumassa, ja hinen onnistui soittaa kotiin. Kotona
ei ollut ketiin, mutta puhelinvastaaja oli piilli. Sithen Sweeney jitti viimei-
sen viestinsi perheelleen: “Olkaa onnellisia ja jatkakaa elimii. Tdmai on kis-

Jilkikiteen arvioiden timi yksityiskohta kosketti minua terroriuutisoin-
nin valtavassa virrassa eniten. Kirjoitin Brian Sweeneyn kohtalosta kolumnin
muutama piivi iskujen jilkeen. Tunsinko manipuloivani huokealla tavalla lu-
kijoiden tunteita? Sainko jutullani ihmiset ymmirtimain terrori-iskun syiti?
Saiko juttuni ihmiset ajattelemaan, etti terrorihydkkiyksen kostaminen olisi
turhaa ja vidrin?

Vastaus kaikkiin kysymyksiin on ei. Kirjoitin Brian Sweeneysti, koska hi-
nen tarinaansa tiivistyivit ne ominaisuudet, jotka kriisin hetkelld ovat sanka-
rillisimpia ja suurimpia. Tarkoitan tiydellisti epiitsekkyytti ja lihes kisittd-
mitdnti rohkeutta vastaan syoksyvin kuoleman edessa.

Brian Sweeneyn opetus on pysyvii laatua. Vaikeassa tilanteessa ihmisten
on annettava tilaa tunteille ja unohdettava omat pelot ja katkeruus. Kelpo oh-

jeita my®s journalistille ja tutkijalle.

Syyskuun 11. pdivin uutisointia on arvioitu Suomessa jo nyt enemman
kuin ehki mitdin muuta mediatapahtumaa. En ole aivan varma siitd, onko
analyysi ollut kaikilta osin vaivan arvoista.

Kiritiikin ydin on ollut siind, ettd ensimmdisten hetkien uutisointi oli haja-
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naista samojen asioiden sopertelua. Merkille pantavaa on kuitenkin se, etti ti-
hin soperteluun sisiltyi suhteellisen vihin yksisilmiisyyttd, erittdin vihin tiy-
dellisii ankkoja ja tuskin lainkaan etnisii tai uskonnollisia ennakkoluuloja.

Tiedotusvilineiti on syytetty korkeintaan spekuloinnista ja katastrofin
mittasuhteiden liioittelusta. Tiedotusvilineet eivit spekuloineet World Trade
Centerin torneissa kuolleiden lukumiirilld siksi, ettd enemmin kuolleita
merkitsisi enemmin myytyji lehden kappaleita tai enemmin katsojia televi-
sio-ohjelmalle. Silloin kun uhrien miiri nousee ndinkin suureksi, irtonume-
romyynnin kannalta ei ole suurtakaan merkitysti silld, onko luku kolme, nel-
jd tai kuusi tuhatta.

Tiedotusvilineet spekuloivat WTC:ssi kuolleiden lukumiirilli siksi, ertd
se on tiedotusvilineiden ydintehtivi. Jos tarkkaa lukua ei ole olemassa tai saa-
tavilla, tiedotusvilineiden velvollisuus on etsii tiedonmuruja ja liimata niistd
rippeisti jokin kokonaiskuvan tapainen. Tiedonmuruja ei pidi kuvitella ko-
konaisuudeksi, ei journalistisessa tydprosessissa eiki sen kritiikissi.

Heikki Heikkili ja Pdr Landor esittivit timin kirjan artikkelissaan ajatuk-
sen journalistisesta automaattiohjauksesta, vuokaaviosta, jota kokeneet ja ruti-
noituneet uutisorganisaatiot seuraavat suurissa uutistapahtumissa. He tarkoit-
tavat journalistisia tottumuksia ja konventioita, jotka ohjaavat uutiskonetta ja
tekevit ohjaussauvan hervottomaksi.

Heikkilid ja Landor ovat perimmiltiin oikeassa. Autopilotti on olemassa,
ja se on uutisorganisaation selviytymiskeino tilanteessa, jossa on vain vihin
mahdollisuuksia pohtia vaihtoehtoisia strategioita. Journalismi toimi syys-
kuun 11. ja sitd seuranneina piivind automaattiohjauksessa samasta syysti
kuin autopilotti ohjaa lentokonetta kahden lentomajakan vililli. Se on talou-
dellisinta, enki tarkoita taloudellisuudella voiton maksimointia vaan yleisti
tydekonomiaa. Hetkini, jolloin sisiinvirtaavat tiedot ovat vihintiinkin epi-
tdydellisid, automaattiohjaus on rationaalinen ja koeteltu tapa pitdi iso uu-
tisorganisaatio reitilladn.

Autopilotti ohjaa konetta ennalta laskettua reittid, aina samoilla paramet-
reilld, ja antaa kippareille aikaa horppid kahvia ja rupatella lentoemintien
kanssa. Jos olosuhteet muuttuvat merkitsevisti, kisiohjaus voi olla tarpeen.

Journalismissa kisiohjaus tarkoittaa poliittisen tasapainon ja piilomerki-
tysten tarkkailua, nikékulmien tuoreutta ja moninaisuutta. Terrori-iskujen
tapauksessa olosuhteet muuttuivat muutamassa viikossa, kun kivi ilmeiseksi,
ettd Yhdysvaltain johtama linsiliittouma valmisteli vastaiskua Afganistaniin.
Kisiohjausta on se, ettd monet toimittajat ryhtyivit jo muutamia piivii isku-
jen jilkeen vaatimaan, ettd Yhdysvallat ei saa ryhtyi kostoiskuun. Autopilotin



laskema reitti ei ole arvovapaa, mutta ei ole kisiohjauskaan. Vastaiskujourna-
lismissa se nihtiin erityisen selvisti.

Itse asiassa Afganistan-operaatio olisi journalismin tutkimukselle paljon
mielenkiintoisempi kohde kuin syyskuun 11. pdivin tapahtumat. Myos loka-
kuun jauhekirjeaalto, pernaruton pelko ja sen aiheuttamat reaktiot olisivat
monisyisempii tutkimuskohteita kuin terrori-iskun esiinnostamien toimituk-
sellisten rutiinien analyysi.

Journalismikritiikilldi on oma automaattiohjauksensa. Se lihtee siitd, ettd
isot uutisorganisaatiot ovat lihtokohtaisesti valtakoneiston takana, tissi ta-
pauksessa siis Yhdysvaltain poliittisen linjan takana. Tosiasiassa suomalaisia
toimittajia tiytyi pikemminkin muistuttaa siiti, ettd kansainvilisen oikeuden
nojalla Yhdysvalloilla oli perusteet operaatioon Afganistanissa — kyseessi ei ol-
lut kansainvilisen oikeuden loukkaus, jonka maailman valtaeliitti oli pazti-
nyt hiljaisesti hyviksyi.

Kuka toimittajista kritisoi vastaiskun kritiikkiz? Miksi niin harvat muisti-
vat mainita, ettd Afganistanissa ei nihty nilkiia pommitusten vuoksi, vaan
siksi, etti ennityksellinen kuivuus oli tuhonnut maan viljasadon? Miksi en
muista kuulleeni suomalaisten toimittajien raporteista, etti Afganistanissa ih-
miset pakenivat, koska he pelkisivit, mutta eivit pommeja vaan talibanien
mielivaltaa ja pakko-ottoja? Yksi paikalla kiynyt suomalaistoimittaja myonsi
viimeksi mainitun tosiasiaksi, mutta juttuunsa hinkiin ei sitd kirjoittanut.
Sen sijaan hin tuomitsi erittdin jyrkin sanoin linsiliittouman pommitukset ja
piti niitd pahempana rikoksena kuin natsien keskitysleireji.

Hyvi esimerkki kritiikin autopilotista on Tuomo Mérin erinomainen
analyysi uutisankasta, jossa palestiinalaisten juhlintaa kuvannutta CNN:n uu-
tisvideota syytettiin viirenndkseksi. Halu nihdi CNN:n epionnistuminen
oli niin suurta, ettd uutisorganisaatio ja kommentaattorit hyokkisivit syytti-
miin siitd petoksesta ja huonosta faktojen tarkastuksesta — ja unohtivat tar-
kastaa omat faktansa. CNN:n saaman maailmanlaajuisen syyteryopyn alku-
lihde oli epiluotettavin mahdollinen, internet-juoru.

Afganistan-analyyseissa tulisi ristivalottaa toimittajien asenteiden lisiksi
myos tutkijoiden oma positio — olisi kai hupsua olettaa, etti he tekevit tys-
tidn arvotyhjidssi. Se, etti tiedotusvilineet kritisoisivat kriitikoitaan, on
oman hinnin puremista. Siksi tutkijat tekisivit palveluksen kaikille ilmoitta-
malla oman positionsa kisiteltivini olevaan kysymykseen, sikili kuin se on

mahdollista.
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Journalismikritiikissi katsotaan helposti, ettd ”tunnepitoinen” kirjoittami-
nen on lihtkohtaisesti analyyttisen tai hyveellisen viileyden vastakohta, siis
hyvin journalismin vastakohta.

Minuutteja sen jilkeen kun lentokoneet olivat iskeytyneet World Trade
Centeriin ja Pentagoniin, kiipesin Washingtonin Pennsylvania Avenuen poik-
kikadulla sijaitsevan talon katolle ja katselin Pentagonista nousevaa paksua,
mustaa savua. Katolla oli joukko tavallisia amerikkalaisia, ja muistan vain sen,
ettd kukaan ei sanonut mitiin. Ei normaalia, tv-sarjoista tuttua taivastelua ja
huokailua, ei kauhua eiki vihaa, vain tyrmiivi himmistys ja epivarmuus. Si-
ni piivini olisi ollut suoranaista totuuden viiristelyi olla kirjoittamatta ame-
rikkalaisten kollektiivisesta jirkytyksesti, joka nikyi silli hetkelld paljaalle sil-
miille yhti hyvin kuin palavan kerosiinin leimu Pentagonin raunioissa.

Olen samaa mieltd Mervi Pantin kanssa siitd, ettd journalismissa tuotetut
tunteet voivat olla yhti aitoja ja todellisia kuin ilman mediaa syntyneet emoo-
tiot. Pakotettu dramatiikka ja emotionaaliset ylilydnnit ovat asia erikseen. Ne
ovat yksinkertaisesti huonoa journalismia.

Sanomalehtien volyymi on niin laajaa, etti sithen mahtuu — ja pitii mah-
tua — myds yhteisollisen tunnetilan luotaus. Kollektiivisista tunteista syntyy se
yhteiskunnallinen ja poliittinen paine, joka kohdistuu paitsksentekijéihin.
Seuraavien piivien ja viikkojen poliittiset ratkaisut ovat paljolti kiinni tistd
tunnetilasta.

Myéhempien mediakriitikkojen esittimai “uskonnollis-mystistd tunnel-
maa” en havainnut missdin, en Washingtonin kaduilla enki lehtien artikke-
leissa. Viittaukset "helvettiin”, ”ihmeisiin” tai “tuomiopiiviin” ovat kirjallisia
kielikuvia, tiiviydessdin kiytinnéllisid ja virikkyydessiin kiytcskelpoisia.

Puhe uskonnollis-mystisyydesti” perustuu yksinkertaistettuun ajattelu-
malliin Yhdysvaltain oletetusta uskonnollisesta ilmapiiristd. Siind sivuutetaan
totaalisesti se seikka, ettd Yhdysvallat ei ole yhteniiskulttuuri, sosiaalinen mo-
noliitti, jossa tv-saarnaajien tai kiihkoilijoiden maailmankuva olisi milldin
lailla hallitseva tai edes relevantti.

Uskonnollisten sivyjen lisaksi journalismikritiikin tarkkailuluokalla on ai-
na patrioottisuus. Sekin esitetiiin yksioikoisesti, ikiin kuin patrioottisuus oli-
si jonkinlaista kollektiivista tyhmyyttd tai harkitsemattomuutta, este rationaa-
liselle harkinnalle ja analyyttisyyden vastakohta. Patrioottisuus on yhti aikaa
hyskkiyksen kohteeksi joutuneen yhteisén puolustautumismekanismi ja po-
liittinen tySkalu. Vaikeasti kisitettivin onnettomuuden kohteeksi joutuneet



ihmiset hakevat aina tukea jostain, ja silloin patriotismi on kiyttkelpoinen
kollektiivinen terapian muoto, koska se painottaa yhteisyyden voimaa. Ja pat-
riotismi on poliittisen demagogian arvokkain tydkalu, mutta olisi lapsellista
kuitata se vain osoituksena laajalle levinneesti typeryydesti.

Heti terrori-iskun jilkeen seurasin lihes kolmen viikon ajan amerikkalaisia
tiedotusvilineitd eri puolilla Yhdysvaltoja. On himmistyttivai, kuinka vihin
niissd nikyi merkkeji aidosta kansalliskiihkosta tai vihan lietsonnasta. Satun-
nainen vikivalta Amerikan islamilaista kansanosaa vastaan uutisoitiin niky-
visti, ja teot tuomittiin lihes jadnndksettomisti. Tissd kohdin ero esimerkiksi
Oklahoman pommi-iskun uutisointiin oli ratkaiseva. Silloin “arabit” syyllis-
tettiin julkisesti ilman oikeastaan minkiinlaista ndyttod. Nyt titd erhettd va-
rottiin huolellisesti, senkin jilkeen kun terroristiryhmin henkiléllisyys ja kan-
sallisuus oli selvitetty.

Journalismin kriitikot eivit juurikaan ole kiinnittineet huomiota siihen,
ettd monissa iskujen jilkeisissi kommenteissa Yhdysvaltain hallitus kuvattiin
yhden michen showksi, jossa hallinnon tason miirittelee presidentin ilylli-
nen kapasiteetti. T4mi on jirisyttdvid asiantuntemattomuutta ja vihictelyd.
Vain muutamissa jutuissa pohdittiin, sitd miki oli Colin Powellin rooli kriisin
ratkaisevina hetkini, tai Condoleezza Ricen, tai Dick Cheneyn, tai Paul Wol-
fowitzin, tai Yhdysvaltain kongressin. Donald Rumsfeld tunnistettiin arkki-
tyyppisend haukkana, ja hin nousi esiin, koska hin palveli stereotyyppisen
yleistyksen tarvetta.

Yhdysvaltain poliittisesta jirjestelmisti kirjoitetaan enemmin kuin mis-
tiin muusta, myds tdydellista palturia. Journalismikritiikkiin pitiisi kuulua
olennaisesti my®s silkan asiantuntemattomuuden paljastaminen, ei pelkki

ideologisten rutiinien hahmotus.

Autopilotti sanoo: "Thmisten sankaruuden esittiminen on kyynistd mis-
siilyd.” Lennonjohto vastaa: "Paljon kyynisempii on olla tunnistamatta san-
karuutta.”

Itse en ole pahoillani siitd, ettd terrori-iskujen sankarit saivat palstatilaa.
Enemmiin olen pahoillani siitd, etti suomalaiset tiedotusvilineet olivat hiu-
kan hitaita huomaamaan esimerkiksi sen suvereenin, jirkihtimittémin ta-
van, jolla New Yorkin pormestari Rudy Giuliani johti pelastustditi, visymaittd
ja horjumatta, empaattisesti mutta syyllistymitti poliittiseen populismiin.

“Jatkakaa elimii”, oli myds Rudy Giulianin ohje tavallisille newyorki-
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laisille heti terrori-iskun jilkeen. Ei uhoa, ei vihaa, vain vakuutus siiti ettd
New York rakentaa uudelleen ja palaa normaaliin elimiin.

Siind on kahdessa sanassa viilei, analyyttinen toimintaohje. Se on tiydelli-
nen ja rationaalinen tilannearvio annettuna maksimaalisen epivarmassa tilan-
teessa, jossa vaihtoehdot velloivat hetken markkinahiiriostd kolmanteen maa-

ilmansotaan.

Matti Apunen on Aamulehden paatoimittaja.



