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Saddam, islam ja
koko planeetan sheriffi

oulukuussa 1998 Yhdysvaltain ja Britannian Irakiin tekemi
hyokkiys el enid saanut taakseen samanlaista hymistelykuoroa
kuin vuoden 1991 Persianlahden sota. Joulukuun ohjussade sai
curooppalaiset tiedotusvilineet epiilemiiin paitsi presidentin
seksisotkujen vaikutusta pommituspiitskseen, my®s sitd, etti uudella uljaal-
la euro-EU:lla ei ole selvii ja tunnustettua asemaa maailmanpolitiikassa.

Saddam Husseinia pidetiin tietenkin kansainvilisen polititkan pii-
konnana ja siksi tavallaan pommitusten aiheuttajana, mutta Saddamin ka-
taluus ei riitd selittimiin, miksi maailmanpoliittinen niyttimé alkaa
muistuttaa entistd enemmin huonoa linnen elokuvaa. Yhdysvaltain ja sen
aina uskollisen liittolaisen Britannian kiyttiytyminen ei vielikiin saa me-
diaa pohtimaan riittidvisti maailman ainoan suurvallan hiikiilemittomyy-
den syitd, vaikka Ranska ja viime aikoina Italiakin ovat epiilleet rankaisu-
retkien oikeutta. Eurooppalainen mediamaailma huomaa toki, ettei Yh-
dysvallat vilitd siitd, onko silld takanaan niin sanottu kansainvilinen yh-
teisO val ei. Varsinaiseen maailmanpolitiikan erittelyyn tuo havainto ei sil-
ti johda.

Ensimmiinen uuden maailmanjirjestyksen kokonaisvaltainen kritiikki
ilmestyi vasta viime elokuussa, tosin ennen Yhdysvaltain Sudaniin ja Afga-
nistaniin tekemii ohjushyskkiyksid. Sekiin ei tullut Euroopasta vaan Yh-
dysvalloista. San Diegon tiedotusopin professori Herbert I. Schiller pohri
Yhdysvaltojen uutta ulkopolititkkaa ranskalaisen Le Monde Diplomati-
quen artikkelissa. Esimerkiksi Schiller nosti esiin kansainvilisen politiikan
tutkijan Richard Haasin nikemykset, joiden mukaan Persianlahden sota
oli my6s malli tulevaisuuden toiminnalle.

Haasin mukaan Yhdysvalloista tulee koko maailman sheriffi, joka toi-
sin kuin poliisi ei ole lisni kaikkialla. Vastahakoinen sheriffi lihtee ran-
gaistusretkelle vasta silloin kun todella vaaditaan kurinpalautusta. Silloin
sheriffi kutsuu mukaansa vapaaehtoiset; viimeksi kutsu lihti vain Britan-
nialle.

Miksi sheriffisti on tullut vastahakoinen, ja miksi mukaan kutsurtiin
vain lihin liittolainen? Ilmeisesti Somalian (mutta ehki myds Kosovon)
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kokemukset ovat osoitra-

neet, kuinka vaarallista voi lrkasmkSiSta kar ikOHa

olla maajoukkojen lihettd-  rastan Persianlahdella Ja tarkastusten jatkuminen edelleen epivarm

minen vihamieliselle seu- 5. ¢
dulle. Pirullisia ansoja mes-
taroiva paikallisviesto pyr-
kii sithen, ettd rauhanope-
raatio tulee poliittisesti kal-
liiksi niille, jotka ovat siitd
vastuussa. Siksi 10 000
metristd hoidetut “kirurgi-
set operaatiot’ sddstivir
sheriffin kaikenlaisilta iki-
vyyksiled. Koska Britan-
niassa ei ole paavia eiki ka-
tolis-kommunististista so-

danvastaista mielipidetti Saddam Hussein pelaa taas uhkapehi

eiki Ranskalle tyypillisti
ikuista halua jarruttaa Yh-
dysvaltain hegemonistisia

Lrakin petiia

pyrkimyksid, niin liictolais- 0 SR
ten tarkka valinta sdistii :
sheriffin my®s liitrolaismaissa e pompahtavilta poliittisilta jarruilra.

Schillerin mukaan Yhdysvallat ei pidikiin tarpeellisena, ettid koko EU
tulee mukaan. Yhdysvallat tieti, ettei EU:lla ole omaa ulkopolitiikkaa.
Linsi-Eurooppa ei ole vielikiin vapautunut kylmin sodan ajalta periyty-
neestd tavasta delegoida kansainvilisen politiikan ydinkysymykset Yhdys-
valloille. Uusi tilanne, erityisesti YK:n ja Yhdysvaltain vakava erimielisyys,
vaatisi EU:lta kansainvilispoliittista aikuistumista, mutta Linsi-Euroopan
vanhat ulkopoliittiset kiytinnét jatkuvat edelleen.

Myds mediamaailmalla on edessdin uusi tilanne, mutta eurooppalaiset
valtamediat eivit ole vield tutustuneet riittivisti maailmanpolitiikan
uusiin kortteihin. Vaikka yhdysvaltalaiset tiedotusvilineet ovat selvisti ker-
toneet nikemyksensi uudesta tilanteesta, eurooppalaiset epirsivit tehdi
omat johtopiitoksensi.

Rangaistusretket vaativat aina vihollisen. Irakin tapauksessa kurinpa-
lautusta tarvitseva vihollinen on melkein muuttunut henkilsksi, Saddam
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Husseiniksi. Saddam Hussein on niin kelpo konna, ettei hintid endd tar-
vitse edes yhdistid uuteen kollektiiviseen viholliseen, islamiin. Sen sijaan
Yhdysvaltain Kenian ja Tansanian lihetystdissd elokuussa 1998 rijihcineet
pommit tekivit islamista — jilleen kerran — teollistuneen maailman vihol-
lisen.

Yhdysvallat vastasi pommeihin pian ja teki ilmaiskut Afganistaniin ja
Sudaniin. Mediassa hyskkiykset esiteltiin vastauksena islamin nimissi teh-
tyyn terroriin, vaikkei varmaa niytts4 islamilaisten jirjestSjen syyllisyydes-
ti pommirijihdyksiin ollut. Ja vaikka saudi-miljard6ri Osama Bin Lade-
nin syyllisyys onnistuttaisiinkin todistamaan, niin kysymys Yhdysvaltojen
vastauksen oikeutuksesta jii edelleen avoimeksi.

Elokuun attentaattien jilkeen, kuten aiemminkin, islam nihtiin hyvin
yhteniiseni ja pelottavana mohkileeni, vaikka muslimimaat eroavat erit-
tiin paljon toinen roisistaan taloudellisesti, poliittisesti ja ideologisesti. Li-
bya, Saudi Arabia ja Kuwait, ovat vauraita ljymaita, joissa ulkomaalaiset
tekevit lihes kaiken tyon. Algeria, Egypti, Tunisia, Turkki ja Jemen sen si-
jaan vievit tybvoimaa Eurooppaan. Saudi Arabia on teokraattinen monat-
kia, kun taas Turkki on ei-uskontunnustuksellinen tasavalta. Algeria, Syy-
ria ja Irak ovat kuulu-
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B Venaja vastustaa iskua. mutta uskoo, etteivat pommitukset ehka ole véaltettavisss, neet SOSIahStlS'aUtO'

Yhdysvaltain hyokkéys Iraj [cirisen maiden
sese . N . joukkoon. Iran ja Li-
enaa napinpainallusta vail
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- bya ovar puolestaan
adikaaleja islamisti-
maita ja Saudi Arabia,

Marokko ja Jordania

eisti kaikille musli-

Vhumostists
flion Eapaami

“mimaille on se, etti
niiden joukossa ei ole
_ ainuttakaan selvipiir-

teisti demokratiaa.

: ~ Jos maat ovat nidin
erilaisia, niin miksi ne sitten suuttutvat lihes yhtend mieheni Yhdysvaltain
hyokkiyksesti Afganistaniin ja Sudaniin? Yksinkertaisesti siksi, ettd nuo
ohjukset loukkasivat kaikkia muslimeja. Ima-iskut osoittivat, mitd “lin-
nessi” islamista ajatellaan ja millaisiin yksinkertaistuksiin, karkeisiin pel-
kistyksiin ja luuloihin nuo ajatukset perustuvat.

Vihin aikaa pommien jilkeen YLE:n televisiouutisissa haastateltiin
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suomalaista islamin asiantuntijaa aivan kuin pommit olisivat islamin eiki
islamia poliittisesti tulkitsevan organisaation ty6ti. Kun yhdysvaltalainen
protestanttilahko murhaa abortteja tehneen laikirin, tiedotusvilineet eivit
mene kysymiin protestanttisten kirkkojen maailmanliitolta, kuuluuko
aborttiliikireiden nitistiminen protestanttien normaaliin kidytintoon.
Myos Vatikaanin lehdistotoimisto siistyy selityksiltd katolisen Irlannin
tetroristijirjestéjen pommien jilkeen. Kahdessa esimerkkitapauksessa tie-
dotusvilineet osaavat erottaa uskontokunnan uskontoa poliittisesti tulkit-
sevasta jirjestosti. Kun on kysymys islamista, eroa ei osata tehdi.

Yksinkertaistaminen ja yksipuolistaminen on ollut myds molemmin-
puolista: Yhtddltd “lintiset” tiedotusvilineet ovat luoneet yksinkertaistet-
tua kuvaa islamista, mutta toisaalta myds miljoonien muslimien kuva lin-
nestd on ollut kovin pelkistetty ja kielteinen. Iran on hyvi esimerkki tistd
molemminpuolisesta yksinkertaistamisesta. Erityisesti "lintinen” kuva-
journalismi on ollut luomassa kisitystd Iranista primitiivisend, uhkaavana
ja vikivaltaisena maana. Vuosien ajan meille Iranista saapuneet kuvat ovat
vilittineet kolme asiaa: mustaan chadoriin pukeutuneet naislaumat, viha-
mielisesti mieltdin osoittavat mielenosoittajajoukot ja pirua muistuttavan
Khomeinin.

Kun saavuin ensimmiistd kertaa Teheraniin joulukuussa 1997, olin 4l-
listynyt. Teheranin moderni rakenne, nuorten koulutustaso, ihmisten ys-
tavillisyys ja uteliaisuus ja koko elimintapa kumosivat suuren osan en-
nakkokisityksistini. Allistyin vieli enemmin kun kuuntelin maan presi-
dentin avauspuhetta islamilaiskonferenssissa. Presidentti puhui laillisuu-
teen ja kansalaisyhteiskuntaan perustuvasta yhteiskunnasta ja arvosteli
muslimien kyvyttémyyted eritelld “lanted” dlykkdilld tavalla. Myds musli-
mimaissa joukkotiedotuksen vilitctimi, "linted” koskeva kuva on ollut yk-
sinkertaistava. Tehran Timesin ulkomaansivujen kaavamaiset kisitykset
"linnen” paheista ja kavaluudesta kertovat Iranin konservatiivien perusni-
kemyksen eli vastakkainasetteluteorian jatkuvuudesta. Mutta myos “lan-
teen” avoimemmin suhtautuvien maiden laatulehtienkin, kuten Egyptin
Al Ahramin ja eriiden libanonilaisten tai jordanialaisten piivilehtien, si-
vuilta [6ytyy "linnen” moraalictomuutta ja rappiota koskevia yksinkertais-
tuksia.
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