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'Kuopion hiv-tapauksen’
myyttinen dramaturgia

Tiedotusvilineet tiesivit kertoa helmi-maaliskuun vaihteessa 1998, etci
kuopiolaiset olivat yhtikkii rynninneect sankoin joukoin hiv-testeihin. T4-
mi tapahtui sen jilkeen, kun Kuopion yliopistollisen keskussairaalan in-
fektioladkiri Camilla Jokinen oli antanut tiedotusvilineille tiedotteen
(27.2.1998). Tiedotteessa kerrottiin Kuopiossa "epailtivin usean henkilon
saaneen hiv-tartunnan suojaamattomassa scksisuhteessa kantajaan”, ja leh-
det kertoivar kaupungissa litkkuvan yhdestd kolmeen “hiv-positiivista”
henkils4, jotka tartunnastaan tietoisena harrastivat suojaamaronta seksii.’
Tiedotusvilineiden mukaan Kuopio kuchahti ja ryhtyi jahtaamaan “syyl-
listd™.

Seurasimme molemmat aihetta ylimalkaisesti ja olimme lihinni Aa-
mulehden, Helsingin Sanomien ja Yleisradion tv-uutisten varassa. Juttujen
mukaan kyseessi oli “hiv-positiivinen” ulkomaalainen nainen, joka oli tie-
ten tahtoen ollut suojaamattomassa sukupuoliyhteydessi lukuisten mies-
ten kanssa. Jutut antoivat myds ymmirtii, ettd nainen saattoi olla prosti-
tuoitu. Saimme sen kisityksen, ettd hin oli tullut Kuopioon oma-aloittei-
sesti ja harrastanut sielli seksid vain ja ainoastaan omasta tahdostaan.

Vasta oikeudenkidynnin piityttyd, tuomion julistamisen jilkeen luim-
me Naistutkimus-sihkopostilistalta naisen taustasta. Suomalainen paris-
kunta, joka oli itsekin ollut naisen kanssa suojaamattomassa sukupuoliyh-
teydessd, oli tuonut naisen Thaimaasta Suomeen noin 70-vuotiaan miehen
puolisoksi. Tiedon kertoi sihkopostilistalla oikeustieteen opiskelija, joka
oli lukenut oikeuden piitdksen asiassa. Suurena roistona esitetty “ulko-
maalainen nainen” olikin siis ihmiskaupan uhri.

Kiinnostuimme tapauksesta ja pditimme ryhtyid penkomaan, mitd oli
tapahtunut, ja miksi meille — ja lukuisille muille joiden kanssa asiasta olim-
ta, joka tuli vartavasten tahraamaan puhtoista Kuopiota. Luimme jirjes-
telmillisesti aiheeseen liittyvin kirjoittelun Helsingin Sanomista (HS), Sa-
von Sanomista (SS) ja Iltalehdesti (IL) 2. Mukaan otettiin my6s Yleisra-
dion televisiouutisten jutut, samoin kuin TV1:n ajankohtaisohjelma Kari
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Tervo (KT), sekid Se-lehden elokuun numero, joissa tapausta puitiin. Li-
siksi aineistoon tuli yksi juttu Ilta-Sanomista (IS) siksi, ettd kyseinen juttu
mainittiin Naistutkimus-listan keskustelussa. Hankimme kiytt66mme
myos kirijioikeuden ratkaisun siltd osin kuin se on julkinen. Puhutimme
puhelimessa Kuopion poliisissa asiaa tutkinutta rikoskomisario Jorma
Makkosta ja Kuopion Yliopistollisen keskussairaalan infektiolaikiri Ca-
milla Jokista. Saimme my®s kiyttoomme Jokisen tiedotusvilineille anta-
mat tiedotteet °.

Materiaalissa erottuu selvisti kolme vaihetta, jotka olemme nimenneet
Kliimaksiin piittyviksi jabtausvaibecksi, vaara ohi -vaiheeks ja pois piivi-
jérjestyksestdi -vaiheeksi. Prosessi alkaa jahtausvaiheella (28.2. - 6.3), joka
saa sykiyksensi infektioldikirin tiedotteesta. Maaliskuun kuudentena
"syyllinen” piditetdin, ja hiinen nimensi julkistetaan. Timin jilkeen pu-
dotaan toiseen, eli vaara ohi -vaiheeseen (maalis-huhtikuu), jonka aikana
lehdisto keskittyy kuvaamaan kuulustelujen etenemisti, piditys- ja vangit-
paivijirjestyksestd -vaihe on lyhyt; se alkaa syytteen lukemisesta ja p#ittyy
tuomion julistamiseen (25.5 - 28.5.) Tidmin jilkeen on vain jilkimainin-
keja, kuten edelld mainittu Se-lehden juttu.

Jahtausvaihe

Jahtausvaihe alkaa helmikuun lopussa; sille tyypillisid piirteiti ovat spe-
kulointi, liioittelu, epimiiriisyys ja pelottelu. Jahtausvaihe kiydiin pai-
asiassa lehdistossd; tv-uutiset osallistuu sithen yhdelld sihkeelld (2.3.).
Noin viikon ajan kestivin vaiheen aikana seki mahdollisten hi-viruksen

levat. Tiedot ovart varsin epimiiriisid. Pidllimmaiisend on uhka: vakavan
sairauden aiheuttava virus on irrallaan Kuopiossa!

Lehdet (IL ja SS) kertoivat 28.2. infektioldikiri Camilla Jokista siteera-
ten, ettd Kuopiossa on litkkunut “hiv-tartuttaja” (SS 28.2.). llitalehden en-
simmiisen jutun (28.2.) koko sivun otsikon mukaan Kuopiossa on paljas-
tunut useita hiv-tartuntoja. Itse juttu kuitenkin kertoi useaan otteeseen, et-
ti kyseessi ovat epiilyt, joita vasta tarkistetaan.

Jokinen itse toteaa tiedottamisessaan painottaneensa siti, etti tartun-
nalle altistuneita voi olla kymmenii. Tiedotusvilineissi timi kuitenkin
muuntui muotoon ~tartuntoja voi olla kymmenii”. Esimerkiksi tv-uutiser
toisti maaliskuun toisena piivind kolmessa lihetyksessi (klo 17, 18 ja
20.30) sihkeen, jonka mukaan hi-viruksen levittijid on Kuopiossa useita,
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ja kymmenien epiilliin saaneen tartunnan. Uutisissa mainittiin my®s, et-
tei annetuissa tiedotteissa kerrota levittdjien kansallisuutta tai sukupuolta.
Tissi vaiheessa jo siis spekuloitiin episuorasti silli mahdollisuudella, ettei
"levittdji” ole suomalainen.

Savon Sanomat epiili otsikossaan (3.3.), ettd tartuntoja saattaa Kuo-
piossa olla parikymmenti ja alaotsikossa, ettd tartuntoja saattaa l6ytys
myds naapurikunnista. Lehti korosti epidemian laajuutta kertomalla, etti
Kuopion terveyskeskuksessa “varustaudutaan testattavien tulvaan” ja kon-
domit kiyvit kaupaksi. Helsingin Sanomien mukaan “kymmenii on altis-
tunut hiv-tartunnalle”. Htalehti revitedd: "Kuopion hiv-tartunnat voivat le-
vitd rdjihdysmaiisesti”. Ingressi liittid mukaan vield uuden kohderyhmin
eli huumeiden kiytedjie: "Mikili hiv-tartunnar ovat levinneet huumeiden
kiytrijien keskuuteen, voi homma rijihtii kisiin®, kertoo Italehti Camil-
la Jokisen sanoneen haastattelussa.

Maaliskuun neljinteni piivini asiasta ei ole uutta kerrottavaa, mutta
"kohu” jatkuu silti lehdissi. Iltalehti on tehnyt pienen katugallupin Kuo-
piossa ja haastattelee entistd Miss Suomea, joka sattuu olemaan kuopiolai-
nen. Kyseessi on tavanomainen sivuntidyttétemppu, jossa milloin mihin-
kin aiheescen aasinsillalla liitettivissd olevalta julkkikselta kysytiin mieli-
pidettd ajankohtaiseen asiaan. Iltalehden onneksi ex-missi on sisiistinyt
roolinsa hyvin. Jutun mukaan hin sanoo, ettei voi ymmiirti, ettd "joku on
tahallaan levittinyt tappavaa tautia” ja kyselee "miksi joku voi haluta viat-
tomille pahaa”. Tissi pilkahtaa myds syyllistiminen, joka varsinaisesti ko-
rostuu vasta kliimaksissa: viruksen mahdollisesti saaneet ovat "tartuttajan
uhreiksi joutuneita”. Niin annetaan ymmirti, etti kyseiset henkilét eivit
ole itse voineet vaikuttaa mahdolliseen tartuntaan esimerkiksi suojautu-
malla kondomilla seksikontaktissa.

Ex-missin sanojen kautta Iltalehti leimaa tarinan hyvit ja pahat, vaikka
tissd vaiheessa tapauksen taustoista ei tiedeti muuta kuin se, etti liikkeel-
ld on "vihemmiin kuin kolme” hi-viruksen levittijis, jotka "ilmeisesti” tai
"todennikéisesti” ovat tienneet tartunnastaan. T4std huolimatta Iltalehti
kertoo ex-missin toteavan, ettd kyseessi on térkei rikos. Jutussa toistuu
my0s kaava, jossa haastatellut ensin kertovat tapauksen jirkyttineen heit,
mutta saman tien vakuuttavat, ettei hi-virus tietenkiin koske heiti oma-
kohtaisesti.

Tamin jilkeen (5.3.) vahvistuu spekulointi siitd, mahtoiko hiv-tartun-
nan kantaja toimia tahallaan ja jos niin misti motiiveista (IL: "Kostaako
Kuopion hiv-tartuttaja?”). Lehdet ennakoivat myés poliisitutkinnan mah-
dollista aloirtamista (SS: "Poliisi aloittamassa hiv-tapauksen tutkinnan”) ja
lidkirin salassapitovelvollisuuden murtamista (HS: “Hiv-jutussa harkitaan
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salassapidon murtoa”). Kiinnostavaa tissi yhteydessi on sanojen “oikeus”
ja "velvollisuus™ kiytts. Ne, jotka tietoja vaativat julkaistaviksi puhuvat
lagkirin oikeudesta pitdd tiedot itselldin, ldidkiric puolestaan korostavat
velvollisuuttaan pysyi vaiti potilaittensa intimiteettisuojan vuoksi.*

Juttu kytketddn noin vuotta aiemmin julki tulleeseen mustan amerik-
kalaisen Steven Thomasin tapaukseen, jossa oikeus tuomitsi syytetyn 14
vuodeksi vankeuteen 17 tapon yrityksestd. Thomas oli ollut suojaamatto-
massa sukupuoliyhteydessi suomalaisnaisten kanssa, vaikka oli tietoinen
hiv-tartunnastaan. Kuopiossa niyttid lehtien mukaan olevan kyseessi sa-
manlainen kuvio, ja lehdet vaativar "tartuttajan” nimei julkaistavaksi.

Jahtausvaiheen kliimaksi

Kliimaksi on sihkéisten tiedotusvilineiden juhlaa, johon lehder ehtiviit
mukaan vasta seuraavana piivini. Kuopion poliisi antoi iltapiivilld 6.3.
tiedotteen, jossa se kertoi pidittineensi nimelti mainitun thaimaalaisen
naisen epdiltyni tartunnan tai tartunnan vaaran aiheuttamisesta ainakin
kolmelle michelle. Lisiksi naista tiedotteen mukaan epiiltiin siiti, ettd hin
olisi ottanut ainakin osassa tapauksista rahaa vastineeksi sukupuolisesta
kanssakiymisestd.

Saman pdivin aamuna lltalehti oli jo ehrinyt otsikoida sisiministeri
Jan-Erik Enestamin vaativan hiv-tartuttajan henkilollisyyted julki. Jutusta
voi kuitenkin piitelld, ettei Enestam ole oma-aloitteisesti vaatinut nimei
julkistettavaksi. Lehdestd on siis mitd ilmeisimmin pudotettu pois tieto sii-
ti, ettd vaatimus on esitetty iltapéivilehden haastattelussa, toimittajan asi-
aa kysyessi, eikd esimerkiksi hallituksen ilrakoulussa. Kirjistien voidaan-
kin kysyi, vaatiko nimei julki Enestam vai Hralehti. Joka tapauksessa titi
niin kutsuttua vaatimusta kisiteltiin aivan kuin kyseessi olisi ollut minis-
terin oma-aloitteinen puuttuminen vakavana pitimiinsi asiaan. Savon Sa-
nomat chitti heti seuraavana piivini kertomaan, etti Enestam on vaatinut
nimen kertomista yleiseen etuun vedoten. Uutisoinnilla oli my®s heijas-
tusvaikutus viranomaisten toimintaan. Tapausta tutkinut poliisi kertoo,
ettd vaikkakin nimen julkaiseminen 6.3. oli vahinko, olisi nimi joka ta-
pauksessa julkaistu myshemmin, todennikéisesti seuraavana piivini,
"koska sisiministerikin sitd jo chti vaatia”. Poliisi oli myds aloittanut ta-
pauksen tutkinnan 3.3. kihlakunnansyyttijin painostuksen vuoksi ja leh-
titietojen perusteella, koska rikosilmoitusta asiasta ei ollut tehty.

Nimi siis ajautui julkisuuteen vahingossa, kun kuulustelukerromus,
jonka piti menni kihlakunnansyyttijille, faksattiinkin vahingossa® Savon
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Sanomille ja Oikea Asema -radiokanavalle. Ennen kuin poliisi ehti kieltaz
tietojen kiyttimisti, Oikea Asema luki valikoituja osia tekstistd suorassa
lihetyksessi. Koska epiillyn henkilstiedot olivat titd kautta vuotaneet jul-
kisuuteen, poliisi katsoi, ettd ne oli annettava muillekin tiedotusvilineille.

Kiinnostavaa on, ettei tissid yhteydessi syntynyt minkiinlaista kohua
poliisin selvisti virheesti. Olisikohan my®titunto poliisin vai epiillyn
puolella vastaavassa tapauksessa, jossa epiilty sattuisi olemaan suomalai-
nen?

Poliisin annettua tiedotteensa uutisen piille ehirti Kari Tervo. Kello
19.30 TV 1:n lihettimassi ohjelmassa Tervo luki “neljikymmentiviisi mi-
nuuttia sitten” saamansa poliisin tiedotteen sanasta sanaan. Hin mainitsi
my®s epiillyn nimen, kansallisuuden ja sen, ettd hinen epiillddn ottancen
rahaa vastineeksi seksisti. Tervolla oli ohjelmassaan haastateltavina kihla-
kunnansyyttija Hannu Susitaival ja sairaanhoitaja Jarna Schelehoft, joiden
avulla hin pyrki selvittimiin, mistd oikein oli niin sanotusti kyse.

Piillimmiiseksi lihetyksestid nousevat ristiriidat, eivit suinkaan henki-
16iden vililld, vaan periaatteen ja kiytinnon vililld. Keskustelijat ovat yh-
td mieltd siitd, eted ldikirin tulee periaatteessa pitdd kiinni vaitiolovelvol-
lisuudestaan. Tissi tapauksessa vaitiolovelvollisuuden murtaminen olisi
kuitenkin ollut haastateltavien mielestd hyviksyttivid, jos asia el muuten
olisi selvinnyt. Titd he perustelevat nimenomaan julkisuudella: koska ko-
hu on syntynyt, tdytyy juoruilta katkaista siivet paljastamalla sylttytehdas.
t4 hinti epidillidn. Hin on syyllinen, koska hin on kiyttiytynyt "vastuut-
tomasti” ja siitd syystd myos hinen henkiléllisyytensi tuli tuoda julkisuu-
teen. Kyse on enii siitd, pitdisiké kuvakin julkaista. Tdtd haastateltavat
kuitenkin vastustavat.

Toinen ristiriita nousee esiin suhtautumisessa epiillyn ulkomaalaisuu-
teen. Yhtiilei tulisi sairaanhoitaja Schelehoffin mukaan muistaa, ettd "hiv
koskertaa kaikkia” ja siksi my®s niiden, jotka eivit tunne kyseisti henkilod,
mutta ovat olleet suojaamattomassa sukupuoliyhteydessi ”tuntematto-
man” kanssa, tulee menni hiv-testiin. Toisaalta epiillyn (ilmeisesti poik-
keuksellisen) toiminnan voi saman sairaanhoitajan mukaan selittdd hiinen
kulttuuristaan kisin:

Jos ajattelee siti, etti timd tartuttaja on nyt Kaukoidiisti kotoisin ja
useimmat ibmiset esim. Euroopasta lentivit sinne nimenomaan ns.
seksilomille, niin sielli on kéytinnissi tid paljon vapaampaa tid
toiminia.

Tami lausunto olisi tarjonnut mahdollisuuden laajempaan periaatteel-



liseen pohdintaan, jos Kari Tervo olisi dlynnyt sithen tarttua. Myshemmin
kivi ilmi, ettd kyseisen naisen toivat puolisoksi 70-vuotiaalle kuopiolais-
michelle kaksi Thaimaassa seksilomalla kdynytti suomalaista turistia, mies
ja nainen. KT-ohjelmassa esiintynyt syyttdjd Susitaivalkin viittaa kuin ohi-
mennen kanssakdymisen epitasa-arvoisiin lihtskohtiin.
Nyt kun on tiedossa etti on thaimaalainen ja on tiedossa etti ei osaa
paljon mitidn kielid, niin timméinen suomalainen raavas mies,
niin ei tiedd miti kielti hin on pubunut kun hin on hakeutunut ti-
mdén naisen seuraan. Etti onko ollut kansainvilinen kieli tai miki
kieli se on, millii on péiisty niinku libempiiin tuttavuuteen.

Tidmin, kuten muidenkin epiillyn syyllisyydelld spekuloivien puheen-
vuorojen, taustalla tuntuu vaikuttaneen oletus siiti, etti nainen on prosti-
tuoitu. Tissd kohden olisi ollut toimittajalle oiva tilaisuus kritisoida viran-
omaiskdytint6jd. Poliisithan oli leimannut tiedotteessaan epiillyn prosti-
tuoiduksi, vaikka prostituutio ei ole Suomessa edes rikos, vain paritus on
kriminalisoitu. Ruotsissa puolestaan on kriminalisoitu prostituoitujen
kiytto, joten aiheeseen olisi voinut [8ytidd poikkeavan nikékulman helpos-
tikin. Kukaan keskustelijoista, toimittaja mukaan lukien, ei kuitenkaan
tuntunut huomaavan muita nikdkulmia, vaan epiilty oli heille itsestdin-
selviisti syyllinen (ja kenties vield prostituoitu, siis kaksin verroin paha).
Tilld tavoin journalismi uusintaa arkijirjen mukaista ajattelua. Silloin kun
on kiire, ja tieto on epitismillisti, journalismi hakee tulkintansa tavan-
omaisista ajatuskaavoista ja stereotypioista (vrt. Raittila 1996).

Syylliseksi olettaminen ja suora syyttiminen nikyvir selvisti ilmaisuis-
sa, joita Tervo (KT) ja Susitaival (HS) kiyttivic keskustellessaan piditetyn
mahdollisesta vangitsemisesta:

KT: No nytten timi juttu tissi etenee sillé tavalla etti tii nainen
on nyt piditettynd ja ilmeisesti hinet sitten maanantaina juliste-
taan vangituksi.”

HS: Niin, laki Lihree siitdi, ettii viimeistiin maanantaina pitii sit-
ten pakkokeinoasiana oikeudelle esittiiii ne argumentit, joilla vaads-
taan, etti jos halutaan errdi se pidetiiin vangittuna niin oikeus sen
ratkaisee, muussa rapauksessa sitten tiytyy pidisiid vapaaksi.

Spekuloinneissa epiillyn mahdollisista motiiveista ei kiy ilmi mahdol-
lisuus, ettd epiilty olisi ollur tilanteessa, jossa ei ollut muuta vaihtoehtoa.
Myshemminhin ilmeni, ettd hin oli taloudellisesti tdysin riippuvainen su-
kupuolikumppaneistaan.

Kari Tervo pyrkii myés aktiivisesti eroon omasta vastuustaan epiillyn
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nimen julkistamisessa. Kahdessa eri repliikissi hin korostaa sitd, ettd ni-
men on julkaissut poliisi, eikd suinkaan hin, joka (vain) luki sen valtakun-
nallisessa televisiolihetyksessi:
[...Jollaan siinii pisteessd, etti hinen nimensi on julkaistu, oliko se
teidin mielestinne tarpeen. Poliisi on sen joka tapauksessa nyr teh-
nyt. Ja pitiisikd myds hinen kuvansa julkaista?
[...] miti mielti sinii olet siiti, etti nimi tuli julkisuuteen, poliisi
kertoi sen tiedotteessaan julkiselle sanalle?

Journalistin ohjeet sanoo yksilon suojaa kisittelevissd osuudessa, koh-
dassa 26 seuraavaa:
Nimen tai muiden tunnistamistekijiiden julkaiseminen rikoksia ki-
siteltiessii on perusteltua vain kun silli on huomartavaa yleisti mer-
kitystd. Henkilollisyytiii ei yleensi tule paljastaa ennen ruomiois-
tuinkisittelyi, elleivit teon laadusta ja tekijin asemasta johtuvar
painavat syyt siti puolla.

Ehki Kari Tervo oli epivarma siitd, ovatko syyt nimen julkistamiseen
tarpeeksi painavia. Joka tapauksessa hidn toimi tismilleen samoin, kuin
lehdistd suhteessa omaan toimintaansa Eeva Vuoren tapauksessa: pesemil-
ld kitensd (Pietild 1998, 55). Vierittimilld vastuun nimen “julkisuuteen
tuomisesta” poliisille, hin tulee samalla sivumennen viitcdneeksi, ettei
journalisteilla itse asiassa olisikaan oikeutta harkita sitd, mitid viranomais-
ten antamia tietoja he julkaisevat.

Susitaival puolestaan uskoo — ilmeisesti julkisuudessa esiintyneiden
episelvien tietojen nojalla — etti tiytyy olla tiedossa jonkun "niistd joiden
kanssa ollaan oltu tekemisissi” saaneen epiillyltd tartunnan. Hin péiteelee
niin siksi, ettd poliisilla tdytyy olla vahvoja rodisteita hallussaan, koska se
on antanut nimen julki. Téssd kohdassa Kari Tervo painottaa poliisin tie-
dotteen sanamuotoa "epiillidn atheuttaneen tartunnan tai tartunnan vaa-
ran”. Nimi siis julkaistiin ennen kuin edes tiedettiin kenenkiin saaneen
tartuntaa. Tartuntoja ei lopulta ilmennyt asianomistajissa oikeudenkiyn-
tiin mennessikiin.

Kliimaksi huipentui yli kahden minuutin mittaisessa jutussa Yleisra-
dion puoli yhdeksin tv-uutisissa. Kyseinen piivd sattui olemaan poik-
keuksellinen uutispiivi, koska silloin Jyviskyldssi tapahtui suuri junaon-
nettomuus, jossa kuoli kymmenen ihmisti. Koko piivin tv-ohjelma oli
jossain miirin sekaisin lukuisten ylimiiriisten uutislihetysten takia.
"Kuopion hiv-tapaus” oli kuitenkin selvisti tv-uutisten kriteereilld piivin
toinen suuri uutinen. Illan klo 20.30 uutiset nosti sen toiseksi aiheckseen
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lahetyksessi, johon kaikkiaan mahtui vain viisi aihetea. Junaturma vei puo-
let koko ohjelma-ajasta.

Ulutisissa el mainictu epiillyn nimei, mutta kansallisuus mainittiin. Eh-
ki havainnollisin esimerkki liioittelusta tulee tisti Lihetyksesti.

Tv-uutiset klo 20.30: Infektioldzk:ri

Kuopiossa on timiin viikon aikana Camilla Jokisen tiedote:

tehty satoja hiv-testeji, mutta uusia Kuopiossa ei toistaiseksi ole todet-
tapauksia ei ole paljastunut. Valta- tu nusia hiv-tapauksia. Valtaosa
osa tutkimuksista on kuitenkin tutkimuksista on kuitenkin kes-
edelleen kesken, eiki liheskiin ken, ja osa suorassa tartuntariskis-
kaikkia suorassa tartuntariskissi ol- sd olleista henkilvisti on tavoitta-
leita henkiliiti ole tavoitetiu, matta.

Niin rinnakkain asetettuna on helppo huomara kuinka pienilli liioit-
telun keinoilla ja sanavalinnoilla asian merkitys Ja sdvy muuttuvat. Vasem-
manpuolinen versio tuottaa vaikutelman hallitsemartomasta tilanteesta:
suorassa tartuntariskissi olleita henkilsiti niyteid olevan vihintiin useita
kymmenii ellei satoja. Alkuperiisen tiedotteen sanamuoto kertoo, ettei
uusia tapauksia ole 6ytynyt, mutra asiaa tutkitaan edelleen. Tartuntaris-
kissi olleet henkilét tuntuvat olevan tiedossa, mutta heiti ei vieli ole ta-
voitettu.

Merkillisinti on, etti kyseinen esimerkki on julkisen palvelun television
arvokkaimmalta paikalta: Yleisradion piikanavakseen kutsumansa TV1:n
niin sanotusta piaduutislihetyksesti. Kun kyseinen uutislihetys on yhikin
yksi valtakunnan katsotuimmista televisio-ohjelmista, syy kirjistyksiin ei
voi olla tarpeesta myydi ohjelma karsojille. Kyse nayttdisi olevan kahdesta
asiasta: toisaalta siitd, ettd iltapdivilehtimiinen asioiden virittiminen ja
kirjistiminen niytrad tulleen hyvin journalismin ideaaliksi. Hyvi juttu on
iskevi ja myyvi. Toisaalta, vaikka tv-uutisten toimittajan ei tarvitsekaan
kilpailla katsojien suosiosta — nimihin ovar paikalla joka tapauksessa — hi-
nen tdytyy silti kilpailla paikasta ja arvostuksesta uutisorganisaatiossa. Tuo
arvostus tulee kovina pidettyjen juttujen tekemisesti, ja jos aiheet itsessizin
eivit ole tarpeeksi kovia, niiden teristiminen niyttid olevan hyviksytri-
vad.

Omaa elimainsi elivi itseniinen olio nimelti julkisuus viittaa jalleen
itscensd kyseisessi tv-uutisjutussa, toimittajan spiikissi: “Kuopion tapaus
tuo viistimdttd mieleen amerikkalaisen Steven Thomasin Aokhxoikeuden-
kiynnin ja sithen liittyneen julkisuuden.” Itse asiassahan koko kohu oli sa-
ma asia kuin oikeudenkiyntiin liiteynyt julkisuus. Uutiset kuitenkin antaa
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ymmirtii, ettd yhei lailla kohu kuin julkisuuskin syntyivit toimittajista ja
tiedotusvilineisti riipppumatta. (vrt. Pietili 1998.) Kliimaksin jilkeen
Yleisradion tv-uutiset vaikenee asiasta. Siithen palataan sihkeelld vasta
25.5., jolloin epiillylle luetaan syytteet.

Vaara ohi -vaihe

Lehdet pidsivit kliimaksivaiheeseen vasta piivin viipeelld, ja siten itse
asiassa liukuivat suoraan vaara ohi -vaiheescen. Siini huomio keskirtyy yk-
1 sil6on: syyllinen on 16ytynyt ja voidaan hengihtii helpotuksesta. Iltalehti

kertoo: "Kuopion hiv-tartuttaja on nainen Kaukoiddsti”, Helsingin Sano-
mat muotoilee: "Hiv-tartuttajaksi epiilty on thaimaalainen nainen” ja Sa-
von Sanomat kertoo rohkeasti etusivun otsikossaan “hiv-tartuttajan” ni-
men. Juttujen perusteella jid episelviksi, onko kukaan saanut tartuntaa.
Lisiksi jutuissa mainitaan kanssakdyminen vain miesten kanssa, missdin
vaiheessa ei kerrota, etti epiilty on ollut seksisuhteessa my6s naisen kans-
sa.

Tautitilannetta seurataan vield vaara ohi -vaiheessakin. 12.-16. maalis-
kuuta Savon Sanomat, Iltalehti ja Helsingin Sanomat julkaisevat piench-
koji jurtuja Kuopion tautitiedoista, mutta nimi ovat keskeniin ristiriitai-
sia.

Savon Sanomat kertoo, ettd "Kuopiossa ei ole vieli 16ydetty ainuttakaan
uutta hi-virustartuntaa, vaikka Kuopion terveyskeskuksen ja SPR:n Plus-
pisteen testeissi on kiynyt puolentoista viikon aikana kaikkiaan noin 450
ihmisti” (SS 12.3.). Helsingin Sanomat uutisoi yhden palstan pikkuju-
tussa: "Kahden viime viikon aikana Kuopiossa tehdyissid 350 aidstestissd
on tullut tihin mennessi ilmi yksi hiv-tartunta. Kuopion poliisilla ei ole
tietoa siitd, misti tartunta on perdisin.” (HS 13.3.)

Savon Sanomat puolestaan kirjoittaa STT:ltd Lihtisin olevassa jutus-
saan: "Hiv-tartunta on todettu vangittuna olevan lisiksi yhdelld henkilol-
l4. Sitd ei tiedeti, misti timi toinen henkilé on saanut tartunnan.” (SS
13.3.) Seuraavana piivind Savon Sanomat taas tietdd, ettd "Kuopiossa on
kiynyt hiv-testeissd viimeisten kahden viikon aikana noin 500 ihmisti.
Toistaiseksi ei ole tullut ilmi yhtidin wutta hiv-tartuntaa.” Kaiken kaikki-
aan Kuopiossa on “kaikkiaan alle viisi hi-viruksen kantajaa”, jotka kuiten-
kin Camilla Jokisen mukaan ovat vanhoja tapauksia. (SS 14.3.)

lltalehden 16.3. mukaan "Kuopiossa on tehty kaikkiaan viitisen sataa
hiv-testii sen jilkeen, kun hiv-kohu puhkesi. Thai-naisen lisiksi on [6yty-
nyt yksi positiivinen testitulos”. (16.3.) Savon Sanomat puolestaan tietdd
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kertoa, etti "Kaupungissa on tehty viitisen sataa hiv-testii sen jilkeen, kun
kohu alkoi. Yksi positiivinen testitulos on l6ytynyt.” (SS 17.3.)

Jutuista ei tarkkaan lukemallakaan saa tolkkua, montako ihmisti tes-
teissd kivi, puhumattakaan siitd, 16ytyiké hiv-kohuun yhdistettivii uusia
tapauksia yksi vai ei yhtéin. Vai tuliko esiin muita hiv-tapauksia, jotka kui-
tenkaan eivit ole uusia tai eivit lainkaan liity kyseessi olevaan tapaukseen?

Joulukuun toiseksi viimeisend piivini 1998 Camilla Jokinen totesi pu-
helinhaastattelussa, etti tehotestausten jilkeen Kuopiosta [6ytyi yksi hiv-
tartunta, ja sekddn ei niyti liictyvin kyseiseen tapaukseen.

Pois pdivdjarjestyksesta

Viimeiset uutiser Kuopion hiv-tapaus tuotti oikeuskisittelyn aikana.
Toukokuun 25. piivini Ylen klo 13:n uutislihetys kertoo sihkeessi:

Kuopion kirijioikeudessa on alkanut oikeudenkiynti hi-viruksen
levittimisesti syytettyi naista vastaan. Syyttiji vaatii 38-vuotinalle
thaimaalaiselle naiselle rangaistusta neljisti tapon yrityksestii; vaib-
toehtoisena syytteendi on neljd torkein pahoinpitelyn yritysti, Nainen
on kuulusteluissa myontinyt olleensa suojaamattomassa sukupuoli-
yhteydessi viiden ihmisen kanssa. Héin on ollut aiemmin vangittuna
maaliskuusta libtien.

Savon Sanomat arvelee seuraavan piivin lehdessi, etti “oikeuskisitte-
lyn aikana syyte voi saada vieli lisaikin vivahteita”. Nyt tuodaan my®s esiin
epdilys, ettei tapaus chki olisikaan verrannollinen Steven Thomasin ta-
paukseen, koska Kuopiossa syytteessi oleva nainen "tietidd tuskin miciin
hi-viruksesta ja aidsistakin hyvin vihin. Lisiksi nainen on “joutunut” kult-
tuurista toiseen avioliiton mydti. Syytetty osaa ainoastaan thai-kielti, jo-
ten oikeussalissa kaikki keskustelu tapahtuu tulkin vilitykselld.” (SS 26.5.)

Seuraavana piivini Helsingin Sanomar tietii jo, ettd syytevaihtoehtoja
on tullut yksi lisii: syyte voi nyt tulla viidestd vaaran aiheuttamisesta. Pe-
rusteluja syytteen lieventimiseen ei lyhyessi uutisessa anneta.

Kirdjioikeus paityi tuomitsemaan naisen puoleksitoista vuodeksi eh-
dolliseen vankeuteen viidestd vaaran aiheuttamisesta. Ylen tv-uutiset ker-
toi tuomiosta 27.5. piduutislihetyksessiin. Syyti sithen, miksi tuomio oli
huomattavasti syytettd lievempi, ei kerrottu. Tuomion kertoivat otsikos-
san my&s tutkimamme kolme sanomalehted. Niistd poikkeaa Ilta-Sano-
mien otsikko 28.5., jonka etsimme kisiimme vasta Naistutkimus-listalta
saamamme vihjeen perusteella. Se kiintid aiemmat spekulaatiot pailael-
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leen ja toteaa syyttdjd Susitaipaleen suulla: "Kuopion hiv-naisen tuomiota
ei voi verrata Steven Thomasin tapaukseen”. Alaotsikossa siteerataan laa-
mannia, jonka mukaan asianosaisten olisi pitinyt ymmirtii tartuntariskit.
Juttu poikkeaa muista myds sikili, etti se kertoo melko yksityiskohraisesti
thaimaalaisen naisen Suomeen tuloon liittyneisti taustoista.

Yksikiin uutinen ei saa kainalokseen juttua, joka laajentaisi yksittiisen
rikoksen kisittelyd esimerkiksi sellaisiin yhteiskunnallisiin ilmisihin kuin
suomalaisten Kaukoitiin suuntautuvaan seksimatkailuun tai ulkomaalais-
ten naisten vilitykseen suomalaismiesten vaimoiksi. Pelkiit lehtiuutiset lu-
kemalla asiasta syntyy aika erilainen kuva kuin kirijioikeuden piitsksen
perusteella. Sen mukaan syytetty thaimaalainen nainen on esimerkiksi ol-
lut taloudellisesti tdysin riippuvainen miehisti ja naisesta, jotka olivat ju-
tussa asianomistajina.

Tidmin puolen asiasta oivalsi Se-lehd, joka sai aiheesta elokuun nume-
roonsa puolentoista aukeaman jutun. Aikaisemmassa uutisoinnissa roiston
osan saanut tuomittu on Se-lehdessd uhrin asemassa. Kirjoittajan mielestd
oikeudenkdynnissi "syytettyjen penkillid istuu viiri ihminen”, silli nai-
nenhan on "yksinkertainen ja ymmirtimiton ithminen”, jota on kiyterry
hyviksi “houkuttelemalla hinet vieraisiin oloihin, joissa hin lopulta on
jadnyt taysin heitteille ja seksinilkiisten hyviksikiyttijien armoille”.

Se-lehti tuo asian toisen puolen esiin tavalla, joka uusintaa yhti yleisin-
td kehitysmaiden naisista kiiytettyi stereotypiaa. Tissd stereotypiassa naiset
ovat vain avuttomia raukkoja ja olosuhteiden uhreja, joilla ei ole oikeutta
puhua omasta puolestaan. Ennen kaikkea juttu dramatisoi aiheen ja tekee
siitd yksityisen thmisen tragedian, sen sijaan ettd kytkisi sen laajempiin raa-
meihinsa.

Koko tapauksen saamaa julkisuutta ajatellen on kuitenkin huomionar-
voisempaa se, ettd tapahtumien kiintopuoli tulee esiin vihemmin arvos-
tetussa ja myos suhteellisen pienilevikkisessi viikkojulkaisussa. Vakavasti
otettavina pidetyt uutisvilineet kuten Yleisradio ja Helsingin Sanomat ei-
vit aiheeseen puutu, vaikka tapa, jolla tapaus niissi kisiteltiin tuntuu vaa-
tivan suorastaan oikaisua.

Syvllistaminen, spekulointi, liioittelu - ja vastuu

Pois pdivdjirjestyksestd -vaihe on nopeasti ohi, ja rauha palaa Kuopi-
oon. Tiedotusvilineet eivit noudata niin kutsuttua hyvii journalistista ta-
paa siing, etti asia seurattaisiin loppuun saakka. Syytetyn oikeudenkiynti
raportoitiin, mutta ei hiv-tapausten miirin kehitysti.
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Millainen kuva yleisolle Kuopion hiv-tapausten miiristi mahtoi jazd,
kun ensimmiiset epidemiaa ennustavar otsikot leiskuivat sivun laidasta lai-
taan ja rodellisista testituloksista kertovat ~ tosin epitismilliset — luvut uu-
tisoitiin 1-2 palstan pikkujuttuina?

Analysoidessaan Eeva Vuori -kirjoittelua suomalaisessa lehdistéssi 1997
Pietili (1998) toteaa, ettd median oli vaikea myo6ntid omaa osuuttaan Vuo-
ri-jupakan paisutteluun rtai vidringmmirrykseen. Seki asiantuntijar etti
kansalaiset esiintyivit lehtien palstoilla kuin olisivat putkahtaneet sinne
puhtaasti omasta aloitteestaan, vaikka aloite useimmiten tuli toimittajilta.
Sama kaava toistuu hiv-jutuissa. Enestam, Miss Suomi ja tavalliset kuo-
piolaiset sanovat sanansa, kun toimittaja kysyy. Heilld kenellikiin ei kui-
tenkaan ole taustatietoja enempii kuin mitd ovat sattuneet tiedotusvili-
neistd saamaan. Journalismi muisturtaa siis enemminkin kahvipsytikes-
kustelua, jossa kukin puhuu silei pohjalta, miti on asiasta joskus sattunur
kuulemaan tai miltd milloinkin tuntuu. Vastuu sanotusta niyttii kuiten-
kin lankeavan sanojalle, journalisti ohentaa itsensi lapindkyviksi vilitri-
jaksi.

On detenkin ymmirrettivii, etci hiv-vaaraa ei haluta vihitelld. Tissi
tapauksessa journalismi — toimiessaan kuten yleensi: kirjistien ja nojau-
tuen ilmeisimpiin — nimenomaan palveli viranomaistahon halua nostaa
asiasta meteli. Tartuntatauteihin erikoistunut ldikiri halusi siikyteis ihmi-
set hetkeksi, jotta he muistaisivat kondomin kiyton ja kivisivit hiv-testis-
si. Tiedotusvilineiden paisutuksen mydti sadat riensivitkin testeihin ja
kondomien menekki Kuopiossa kasvoi.

Journalismin kannalta erityisen epimukavaa on se, etti asian rapor-
tointi jid puolitichen. Tapauksen taustoista ei kerrota muutamaa poik-
keusta lukuunottamarta sittenkiiin kun ne ovat jo tarjolla, oikeusviran-
omaisten antamina. Journalistit eivit olleet Kuopion tapauksessa kiinnos-
tuneita arkijirjesti poikkeavista nikokulmista edes silloin, kun ne olisivat
olleet varsinaisen uutisen puutteen vuoksi tarpeen. Poikkeavia nikékulmia
oli kuin tarjottimella erityisesti sen jilkeen kun epiillyn kansallisuus tuo-
tiin julkisuuteen: Miten esimerkiksi jatkoivar elimizinsi Kuopiossa asuvat
muut thaimaalaiset kohun aikana ja sen jilkeen?

Yhdessikiin tiedotusvilineessi ei kuultu vihemmistoryhmien edusta-
jia, vaikka erds Suomessa asuva ulkomaalainen leimattiin julkisesti “vas-
muttomaksi” ja rikolliseksi. Tiled osin uutisointi aiheesta noudatti sitd lin-
jaa, jota journalismi yleensi kulkee suhteessa vihemmistéryhmiin. Niiden

ryhmien edustajia haastatellaan harvoin, ja usein ddneen pddsevit valtavi-
eston viranomaiset silloinkin kun olisi mahdollista haastatella jotakuta, jo-
ta asia varsinaisesti koskee. (vrt. SJL 1996.)




Pentti Raittila (1996) on Estonia-onnettomuuden lehtikirjoittelua tut-
kiessaan todennut, etti journalisteilla on taipumus tapahtumien syiti er-
jasta. Vastaava ajatus tulee mieleen Kuopion hiv-juttuja lukiessa. Ilmei-
simmiled niyteivi selitysmalli nostetaan esiin jo ensimmiisessi Savon Sa-
nomien jutussa, kun luodaan yhildisyyksii kyseessi olevan ja Steven Tho-
masin tapauksen vilille. Kuopion tapauksessakin siis toimii Pentti Raitti-
lan (emt. 27) kuvaama toimintatapa: "Kun luullaan, stereotypiat ja kulte-
tuuriset ajattelumallit nousevat ohjaamaan hajanaisten palasten kokoamis-
ta cheiksi selitykseksi”.

Pelkistimisen ja kirjistimisen tekniikat liictyvit “faktuaalistamiseen”
tietdvyysvaikutelmaan pyrkivissi uutisjournalismissa. Esittdycymilla tieti-
viksi uutinen samalla osoittaa katsojalle ja lukijalle, miki on tirkeii. Kiy-
tinnossi faktauurinen syntyy, kun tarinaan sopimattomat ainekset jatetddn
vihille huomiolle ja sommitellaan juttu kulttuuristen sterotypioiden oh-
jaamana ja journalististen kaavoittumien vahvistamana. (Kunelius 1993;
Raitula 1996) Edellisten pohjalta Kaukoidisti kotoisin olevar naiset ovat
ensisijaisesti eksoottisia ja eroottisia. Journalistiset kaavat taas kytkevit hei-
dic yheailed Sir Vilin kaltaisten prostituutiota liheltd liippaaviin ilmisihin
ja toisaalta aiemmin hiv-positiivisena leimatuksi tulleen utkomaalaisen
Thomasin tapaukseen.

"Kuopion hiv-tapaus” osoitti selvisti, etti "media” osallistui elimellises-
ti tapauksen kulkuun eikd vain ulkopuolisena raportoinut siitd. Tissikin
tapauksessa useissa kohdin viranomaiset toimivat lehtitietojen tai televi-
siosta saamiensa mielikuvien perusteella. Syyttdji esimerkiksi totesi televi-
siohaastattelussa, ettd hin oli pidttinyt ryhtyi jyrkkiinkin toimenpiteisiin
ladkdrin vaitiolon murtamiseksi luettuaan lebdesti timin aikovan pysyi
vaiti. Poliisi puolestaan luki lehdesti Enestamin vaatineen nimei julki, ja
arveli ettd timi olisi johtanut julkistamiseen ellei nimi olisi vuotanut va-
ka asiasta oli syntynyt "kohu”. Viranomaiset my6s kiyttivit riedotusvili-
neitd kohun nostattamiseksi, kun se oman profession kiytintsjen kannal-
ta ndytti tarkoituksenmukaiselta.

Sen koommin, kun asia pyyhittiin pois tiedotusvilineiden pdivijirjes-
tyksestd, emme ole kuulleet viranomaisten toimista. Kuten rodettua, Ca-
milla Jokinen on tyytyviinen: kohulla saatiin mitd haluttiin. Jokinen ei
mydskidin usko metelistd aiheutuneen tuomitulle suurempaa harmia. Kuo-
pion poliisi puolestaan kertoo hakeneensa tuomitulle karkotusta, koska
"ehdot sille tiyteyvit”. Ulkomaalaisvirasto kieltiyryy kertomasta onko kar-
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nen kestdd noin kymmenen kuukautta. "Kuopion hiv-tapauksen” tarina ei
ole siis vield lopussa. Se piirtynee korkeintaan parin palstan uutiseen kar-
kotuksesta joskus keviin kuluessa.

Katja Valaskivi

YTM, tutkija. Tampereen yliopisto
Mari Maasilta

YTM, suunnittelija, Tampereen yliopisto
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Viitteer:

1 Camilla Jokinen {1998) kertoo antaneensa tiedotteen sen jilkeen kun hin oli saanut kaksi samansisiltais-
ti puhelinsoittoa. Soittajat olivat juuri saancet kuulla, ettd heidin sukupuolikumppanillaan oli hi-virus. Ky-
seinen kumppani oli ollut hoidossa sairaalassa hiv-tartunnan vuoksi vuodesta 1995 lukien, mutta tartunta
oli valjennut soittajille vasta vastikain. Jokisen mukaan aiheesta levisi kaupungilla huhuja, ja hin halusi tuo-
da asian julki ja muistuttaa thmisii kondominkiyton tirkeydestd. Hin kertoi tissi vaiheessa tartuteajia ole-
van yhdesti kolmeen, koska ei tiennyt tarkkaa lukumazria.

2 Kiitokset Timo Liljalle, joka etsi lehtijutur arkistosta.

3 Pyysimme tiedotteita my6s poliisilta, mutta niitd ei [6ytynyt.

4 Julkisuudessa ei kerrottu, ettd Jokinen kollegoineen oli pyytinyt poliisilta lisiaikaa saadakseen rutkia rar-
kemmin sitd montako tartuntaa lopulrakin 16ytyy. Poliisi kuitenkin aloitti tutkinnan lehiitietojen perus-
teella ja kihlakunnansyytrdjan painostuksesta, ennen kuin lidkiric olivat saaneet omia tutkimuksiaan lop-

puun.

S Seki Kuopion poliisi, ettd likiri, jonka kuulustelukertomuksesta oli kyse, vakuuttavat eted kyseessi oli va-

hinko. (Makkonen 1998, Jokinen 1998).
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