Kosovon sodan mielikuvat

olemme eldneet mediasotaa olohuoneissamme. Olemme eladytyneet al-

baanipakolaisten karmiviin kertomuksiin ja vihanneet tdhan kaikkeen syy-
paata serbijohtajaa. Taméakin mediasota tarjoaa hyvad materiaalia viestinnan tut-
kimukselle, josta sitten aikanaan ilmestyy raportteja. Tassa joitakin alustavia huo-
mioita sotaa koskevien mielikuvien ja yleisen mielipiteen hallinnasta.

Persianlahden kuusiviikkoinen sota kevattalvella 1991 on muodostunut me-
diamanipulaation kouluesimerkiksi. Tuolloin Lannen johtaman liittoutuman tie-
dotuskoneisto hallitsi suvereenisti sodasta mediassa annettavia mielikuvia. Jour-
nalistit ovat tuon Irakin sodan jalkeen oppineet suhtautumaan varauksellisemmin
Naton tiedotukseen: nyt on puhuttu molemminpuolisesta propagandasta ja toi-
mittajien vaikeuksista paasta tutkimaan tapahtumia paikan péaalla.

Naton menestys julkisen mielipiteen ohjailijana on kuitenkin tallakin kertaa
ollut hyva. Natohan esiintyy humaanina hyvantekijana ja jarkevyyden voimana,
joka taistelee Hitlerin kaltaista kansanmurhaajaa vastaan. Irakissa Saddam oli
kuin ilkea koulukiusaaja, joka kavi pienen ekaluokkaisen (Kuwait) kimppuun. Nyt
tuon vastenmielisen ragkkaajan roolissa on Milosevic, joka kiusaa albaanivahem-
mistoa. Toki siind on "opettajan” jo kovettava ja annettava tukkap6llyd moiselle
rakanokalle. Lansimaissa on nyokytelty hyvaksyvasti talie terveelliselle kurituksel-
le, silla Milosevic kuten Saddamkin ovat ns. hyvia vihollisia. Ndméa herrat ovat Na-
tolta loistavia valintoja konnan rooliin siina julkisessa draamassa, jossa se itse
esiintyy sankarina.

Véliinmeno kiusaamisen tapauksessa on tietenkin oikeutettua ja eettisesti kor-
keatasoista toimintaa. Jos kovapintainen riehuja ei muuten usko, niin silloin on
pantava kova kovaa vastaan, ndin sanoo perinteinen maskuliininen jarki. Talta
pohjalta Naton pommitukset Serbiassa nayttavat oikeudenmukaisilta lansimaa-
laisten silmissa. Sitd vastoin serbien ja venalaisten silmissa tilanne ei nayta silta
lainkaan. Serbikansa on aivan tyrmistynyt kun Naton korskea puukkojunkkari
kavi syytta suotta heidan kimppuunsa. Mitad pahaa he olivat muka tehneet? Ve-
najan isoveli puristelee voimattomana nyrkkejaan ja karjahtelee vihasta kun naa-
purikylan korsto runtelee taysin epareilusti sen pikkuveljea.

Kuulostaako tama paremmin b-luokan filmilta kuin kansainvaliselta politiikal-
ta? Kylla, mutta tata tasoa kollektiivisesti myotaeletyt julkisuuden draamat yleen-
sakin ovat, sanoo symbolista johtajuutta ja julkista draamaa tutkinut Orrin E.
Klapp. Jos kognitiivisen metaforateorian edustajaa Georg Lakoffia puolestaan on
uskominen, niin ihmisen ajattelu on hyvin perustavasti metaforista luonteeltaan.
Hankalia abstrakteja asioita ajatellaan tutusta konkreetista maailmasta otetuilla

I( evdan uutisia on hallinnut sota Jugoslavian Kosovossa. llta illan jalkeen
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malleilia. Siksi on paikallaan pyrkia paljastamaan minkalaisten metaforien varas-
sa Kosovon sotaa populaaristi ajatellaan ja esitetaan.

Serbijohtaja Milosevicilla on ollut 12 vuotta aikaa vakiinnuttaa nationalistinen
tiedotushegemonia ja tehda kiihkokansallisesta tulkintatavasta ainoa kulttuuri-
nen vaihtoehto. Ortodoksikirkonkin parhaansa mukaan levittaman tulkinnan mu-
kaan “serbeille pyhassa” Kosovossa riehuvat suur-Albaniaa suunnittelevat “ikiai-
kaiset viholliset ja terroristit”. Vuonna 1989 Milosevic jarjesti valtaisan kansanjuh-
lan Kosovo Poljen taistelun 600-vuotispaivana. Kansallismielisen tulkinnan mu-
kaan tuossa taistelussa serbit uhrasivat jalosti henkensé ollakseen joutumatta Is-
lamin orjuuteen.

Milosevicin tehtailema aarinationalismi on hyva esimerkki siita selektiivisesta
muistamisesta, josta kulttuurintutkija Raymond Williams kaytti nimitysta "vali-
koiva traditio”. Sopivasti valitsemalla ja tulkitsemalla historiasta I6ytyy oikeutus
minka tahansa ryhman tai aatteen vallalle. Joskus perustelun joutuu hakemaan
hyvinkin kaukaa historiasta. Milosevic olisi voinut kylla keskiaikaisen serbivaltion
sijaan muistella seutukuntaa vaikkapa Kreikan, Rooman tai Osmanien valtapiirin
osana.

Serbien kiihkonationalismi on sosiologi Anthony Giddensin mukaan eras fun-
damentalismin muoto. Fundamentalismi voi perustua uskontoon, etnisyyteen,
kansakuntaan tai suoraan politiikkaan. Tunnusomaista sille on, ettd ihmisten mo-
nista mahdollisista ristiriitaisistakin identiteeteista jokin nostetaan ainoaksi mah-
dolliseksi ja muut sulkeistetaan ehdottomasti pois.

Retoriikan tutkija Kenneth Burken mukaan kaiken retoriikan perusoperaatio
on tuottaa kuulijoissa identifikaatio, samaistuminen, me-henki: siis identiteetti.
Samaistumisen kaantdépuolena syntyy erottautuminen ei-meistd. Fundamentalis-
missa ihmiset takertuvat rituaalisesti uusintamaan jotakin identiteettia ja he kiel-
taytyvat dialogista Toisten kanssa seké myds oman itsensa toisten puolien kanssa.
Fundamentalistit ovat valmiita tuhoamaan uhkaavan toiseuden vakivaltaisesti.

Giddens sanoo, etta nykyiset fundamentalismit ovat yleensa turvallisuushakui-
sia vastareaktioita globalisaation aiheuttamiin mullistuksiin. Itse katsoisin, etta
fundamentalismi on kurjuuden oloissa oikeastaan ainoa kulttuurisen panostuk-
sen (4 la Grossberg) muoto, joka myds tuottaa affektiivisia voittoja. "Hengen nos-
tatus” ja fanaattisuus on toimiva keino nostaa kansan itsetuntoa kaiken mate-
riaalisen surkeuden keskellad. Hengen lietsontaan ei tarvita suuria rahoja, vaan ai-
noastaan kiivaita saarnamiehia ja yksidaniseksi tehtyad mediaa.

Tunnettua fennomaanista iskulausetta muuntaen: “Kommunisteja emme
enaa ole, kapitalisteja meista ei ndy tulevan — olkaamme siis nationalisteja!” Tama
logiikka taitaa olla serbinationalismin takana ja se saattaa viela olla Venajankin
tie. Suomen kannalta olisi varsin ikdvaa, jos mahdollinen nationalistinen Vendja
ryhtyisi harrastamaan valikoivaa historian muistelua.

Presidentti Clintonin retoriikka on myés ajanut hyvin asiaansa. Hanhén on ver-
rannut tilannetta || maailmansodan aattoon, jolloin Hitler sai kenenkaan esta-
matta vallata Tsekkoslovakian ja Puolan. Nyt tuota virhetté ei saa toistaa, vaan
paha on pysaytettiva vaivoja saastelematta. Tamakin on valikoivaa traditiota tai
Perelmanin retoriikan oppien mukaan analogian kayttda vakuuttamiseen: ym-
martakaa tama tilanne toisen tilanteen mallin mukaisesti. Esittamalla tilanne uu-
den Hitlerin pysayttamisend ja maailmanpalon ehkaisemisend, saadaan tietysti
nykyiset “alkusammutustoimet” nayttamaan peréati jarkevilta ja oikeutetuilta.
Na&in hankitaan toimille yleisdn suostumus.

Hitler -vertaus legitimoi hydkkayksen, kun taas toisenlainen retoriikka voisi
vieda pohjan koko homman uskottavuudelta. Jos Clinton olisi valinnut verrokiksi
vaikkapa Vietnamin sodan, niin silloin operaatio nayttaytyisi kovin ikavéssa valos-



sa. Maasotaan ei uskalleta menna koska se tietaa vaistamatta omia kaatuneita ja
toisi mieleen Vietnamin.

Nato soveltaa jalleen Irakin sodan tapaan kliinisen puhtaan tdasmasodan op-
pia. Kirurgisen tarkasti operoidaan pois pahan paiseet tervettd kudosta tuho-
amatta. Tosin veitsi tuntuu silloin tallgin lipsahtavan aika pahasti. Tasméasotaa tu-
kee kieli, jossa tapahtumat kasitteistetaan teknisesti. Niinpa suomalainenkin soti-
lasasiantuntija selitti tv-uutisissa kuinka joskus on vaikeaa ”saattaa asevaikutus
kohteeseen”. Kyse oli kuitenkin albaanimiesten, naisten ja lasten rajayttamisesta
vahingossa veriseksi sohjoksi.

Mediassa Naton tilannemé&aritelma on ollut vallitseva ja se on uponnut hyvin
myds ihmisiin, jotka pitavat sotaa oikeutettuna. Valtajulkisuudessa on nahty va-
hemman rauhanliikkeiden tai konfliktintutkijoiden kriittisia ndkemyksia asiasta.
Sen sijaan Internet on varsinainen runsaudensarvi vaihtoehtoisille nakemyksille.
On tarjolla serbien, albaanien, Naton, rauhanorganisaatioiden ja tutkimuslaitos-
ten webbisivuja. Viimeksi mainituista esimerkkina vaikkapa ruotsalainen Transna-
tional Foundation for Peace and Future Research (TFF).

TFF:n johtaja Jan @berg kysyy, etta eiko ole irvokasta jos sotaa perustellaan in-
himillisten karsimysten valttamisella ja kun sota juuri johtaa tallaiseen karsimyk-
seen. Sotaan on uhrattu valtavia maaria rahaa materiaalin ja henkildstékulujen
muodossa, mutta rauhaan ei ponnisteltu lainkaan samalla innolla. Oikeastaan
vain yhden suurlahettilaan tyopanos heltisi tdhan tarkoitukseen. Ei myoskaan
kaytetty neuvotteluissa hyvaksi Balkanin hankalia etnisia suhteita ymmartavia
asiantuntijoita. Onko Kosovon operaatio Naton nayttd siita, etta se ei suinkaan
kaynyt organisaationa tarpeettomaksi kommunismin kaaduttua? Enta kuka mak-
saa lopulta raunioitetun Serbian jalleenrakennuksen? Luultavasti me EU:n veron-
maksajat.

Tiedotustutkimus -lehden linja jatkuu entisellaan koko mediakentan tutkimi-
seen keskittyvana tieteellisena aikakausikirjana. Itse kunkin kirjoittajan on kui-
tenkin syyta hieman pohtia kasitystaan ns. sisaislukijasta, jolle han artikkelinsa kir-
joittaa. Jos oletuslukija on suhteellisen kapean erikoisalueen huipputietaja, niin
silloin jutun voisi kirjoittaa muille kasittamattomalla munkkilatinalla. Jos oletus-
lukija taas on "pihtiputaan mummo”, niin silloin mikaan palstatila ei riita kaiken
selittamiseen. Taman lehden optimaalisin oletuslukija on jossain noiden aarim-
maisyyksien valilla. Lukijoissa on paljon opiskelijoita, jonkin verran toimittajia
seka runsaasti niit3, jotka eivat ole ekspertteja juuri silla osa-alueella jota Sina
edustat. Artikkelin esitystapaa ja retoriikkaa miettimalla tieto saadaan vaikutta-
maan laajemmin, eika tieteellisyydesta silti tarvitse tinkia.

Lehti pyrkii olemaan entista ajankohtaisempi ja keskustelevampi. Julkaisemme
artikkelien ohella median ja viestintatutkimuksen maailmaa luotaavia kolumneja,
pakinoita ja keskustelupuheenvuoroja ajankohtaisista aiheista. Myés niita sopii
tarjota meille!
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