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‘ Padkirjoitus

Ihmisten media

TAMPEREEN, HELSINGIN JA JYVASKYLAN yliopistoista koottu tutkijaryhmamme on
viime syksystd ldhtien tavannut yhdeksaa yleiséryhmda sadnndllisesti kerran kuukau-
dessa. Jokaisen ryhmdn jdsenid yhdistdd toisiinsa jonkinlainen sosiaalinen verkosto:
sama tyopaikka, harrastus tai yhteiskunnallinen intressi. Kohti kiinnostavaa journalis-
mia -projektin kenttdtutkimuksen loppuvaiheissa huhtikuussa kddansimme ryhmien
huomion niihin itseensd. Alkuldammittelyksi pyysimme osallistujia kuvittelemaan, mitd
televisio-ohjelmaa ryhman jdsenet ja "heiddn kaltaisensa ihmiset” muistuttavat. Yksi
ohjelma tuli mainituksi useammassakin ryhmadssa: lhmisten puolue.

Vertailukohdalle 16ytyy tukku vdlittdémid perusteluja. YLEn TVi:lld lauantain par-
haimpaan katseluaikaan ldhetettdvalld viihdeohjelmalla on ollut enimmilldan yli puoli
miljoonaa katsojaa (Finnpanel, maaliskuu 2010). Ryhmadt panivat merkille, ettd lhmis-
ten puolueen kokouksilla ja yleiséryhmien keskusteluilla on paljon yhtaldisyyksid.
Molemmissa on keskusteltu huumorilla, mutta antaumuksella ajankohtaisista aiheista
ja otettu kantaa vaihtuviin asiakysymyksiin, ristiriitoja ja erimielisyyksidkddn kaihta-
matta. Kummassakin tapauksessa yhteiskunnallisista ja poliittisista aiheista keskustelu
ndyttdisi tuottavan myos aitoa mielihyvdd ja viihtymistd. Televisiota katseltaessa viih-
tyminen on tietysti ensisijaisesti yleison viihtymistd, ryhmdssa keskustelemisessa syn-
tyy my6s oman osallistumisen tuottamaa mielihyvaa.

Ihmisten puolue kelpaa myd&s konkreettiseksi esimerkiksi konvergenssin kulttuurista
(Henry Jenkins 2006, Convergence Culture) jossa "vanha ja uusi media térmddvadt toi-
siinsa, jossa ruohonjuuritaso ja valtavirtaviestimet kohtaavat ja jossa median tuotta-
jan ja sen kuluttajan valta antautuvat vuorovaikutukseen toistensa kanssa aiheuttaen
ennenndkemadttémid seurauksia.” Jenkinsin hiukan mahtipontisen julistuksen taustalla
on pitkdn ajan kuluessa koottuja havaintoja siitd, kuinka verkon mahdollisuuksia hy6-
dyntdvdt fanit ovat omalla sisdllontuotannollaan vaikuttaneet televisio- ja elokuvatuot-
tajiin ja muokanneet tdlld tavoin mediakulttuuria entistd osallistuvampaan suuntaan.

Ihmisten puolueen kohdalla ja Suomen oloissa Jenkinsin manifestia pitdd toki lai-
mentaa aika tavalla. Suppean surffailun perusteella kdvi kuitenkin selville, ettda Ihmis-
ten puolueella on Facebookissa jo ainakin neljd faniryhmda. Ndilld on yhteensa yli 3600
jdsentd. Youtubeen oli tdtd kirjoitetettaessa taltioitu 44 videoklippid, joita oli kdyty
katsomassa 1000-7500 kertaa. Sitd vastoin Ilhmisten puolueeseen keskittynyttd ylei-
soblogia tai omaa keskustelupalstaa Suomi24.fi -sivustolta ei vield osunut silmiin.

Vaikka Ihmisten puolueen synnyttdma fanien mobilisoituminen ja sisdlléntuotanto
ndyttdd mittasuhteiltaan varsin pieneltd ilmi6ltd, se edustaa silti yhtd kaikki media-
kulttuurin uusia kdytantojd, joiden kehittymistd viestinndsta kiinnostuneiden ihmisten
tulisi seurata ja arvioida.



Sen lisdksi ettd Ihmisten puolueen voi ndhda hiukan laihaksi merkiksi konvergenssin
kulttuurista, se ndyttdisi havainnollistavan myds dskettdin Tampereella vierailleen Nick
Couldryn ajatusta yhteiskunnan myyttisestd keskuksesta. Couldry ei vditd, ettd yhteis-
kunnalla olisi ydin vaan ettd ihmisten mediakdyttd perustuu ajatukseen siitd, ettd
nimenomaan mediaa seuraamalla tuohon ytimeen voidaan olla jollain tavalla yhtey-
dessd. Couldry nimittaad yhteytta julkiseksi kytkenndksi (public connection). Se ei hanen
mukaansa synny mitddn yhtd vdlinettd tai median lajityyppid seuraamalla vaan nimen-
omaan erilaisten vdlineiden, sisdltdjen ja genrejen sekoittuessa toisiinsa ihmisten vas-
taanotton rutiineissa.

Ihmisten puolueen voi sijoittaa Couldryn ajatukseen olettamalla, ettd ohjelman suo-
sio ei ehka perustu pelkdstadn nasevaan kdsikirjoitukseen tai mainioihin ndyttelijasuo-
rituksiin vaan ettd tdman lisdksi ohjelma antaa katsojille mahdollisuuden kytkeytyd
uudelleen viikon aikana syntyneisiin puheenaiheisiin ja arvioida niitd hiukan uudessa
valossa. Jos tdma kuulostaa itsestddnselvdltd, kddnnetddn ajatus toisinpdin: Olisiko
mahdollista ajatella, ettd IThmisten puolueen puheenaiheet olisivat katsojista yhta haus-
koja ja oivaltavia, elleivat ohjelman asialista ja osa niihin liittyvistd argumenteista olisi
tulleet tutuksi viikon muusta mediatarjonnasta?

Yhteiskunnan myyttisen keskuksen ja julkisen kytkennan kasitteitd voisi edellisen
perusteella pitdd hiukan helppoina vdlineitd legitimoida yhteiskunnan ja median toi-
mintaa. Niiden kehittelyyn on kuitenkin liittynyt runsaasti Britanniassa tehtyd empii-
ristd yleisétutkimusta. Tdman tutkimuksen valossa ihmiset ndyttdisivdt hakevan medi-
asta julkista kytkentdd, mutta aina tdtd ei suinkaan synny. Ja silloinkin kun se on synty-
dkseen, monet yleisotutkimukseen osallistuneista kokivat, ettd se ei jalostu julkiseksi
toiminnaksi tai osallistumiseksi (Couldry et al. 2007, Media Consumption and Public
Engagement). Tdltd pohjalta olisi kiinnostavaa tutkia, mitd katsojat lhmisten puolueen
katsomisesta saavat.

Konvergenssin kulttuurin ja julkisen kytkennan ideat tuntuvat monelta osin arkijarki-
siltd, siis maallikoidenkin ndkékulmasta kohtuullisen uskottavilta. Jostain syystd eri-
tyisesti empiirisessd viestinndn tutkimuksessa nditd ndkékulmia ei ole kovin vakavasti
hyddynnetty tai kehitelty. Media @ viestinndn kasilld olevassa numerossa tdhdn haas-
teeseen on tartuttu useammankin tekstin voimin.

Juha Herkmanin artikkelissa selvitetddn kyselytutkimuksen, haastattelujen ja
journalismin sisdltéjen analyysin avulla, millainen rooli eri viestimilld oli ddnestdjille
vuonna 2006 kdydyissa presidentinvaaleissa. Analyysin tavoitteena on oikaista poliit-
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tisen viestinnan tutkimuksessa havaittuja vinoumia, joiden myo6td tutkimuksen huo-
mio on - meilld ja muualla - kohdistunut vain ns. laatumediaan ja uutisaineistoon.
Herkmanin mukaan tama rajaus ei vastaa yleisén mediakdyttéd eikd ndin ollen myds-
kddn ddnestdjien vaaleista ja poliittisista puolueista muodostamia mielikuvia. Herk-
manin analyysin tulokset osoittavat, ettd danestdjien kdsitykset politiikasta ja ehdok-
kaista rakentuvat monipuolisessa intermediaalisessa prosessissa, joka ei palaudu yhteen
viestintdvilineeseen tai median lajityyppiin, kuten uutisiin. Kirjoittaja esittdd artikke-
lissaan perustellun ehdotuksen siitd, ettd niin poliiitikkojen kuin tutkijoidenkin tulisi
ottaa intermediaalisuus entistd vakavammin huomioon.

Virve Peterin artikkelissa intermediaalisuutta tai vastaanoton konvergenssia tarkas-
tellaan ihmisten omaa mediakdytt6a koskevien kuvausten pohjalta. Tdssd analyysissa
tekijan kiinnostus kohdistuu ennen muuta siihen, miten korkeasti koulutetut haastatel-
tavat tuottavat median avulla rajaa ansiotydn ja vapaa-ajan viettdmisen vdlille. Kuten
odottaa saattaa, tdssdkin tapauksessa rajanvedot ovat toistuvasti liukuvia ja niiden seu-
raukset ovat median kdyttdjien nakékulmasta perin ristiriitaisia. Valilla media tarjoaa
kdyttdjilleen keinoja toteuttaa itseddn ja tuottaa parempaa eldmadnlaatua. Toisinaan
- tai tekisi mieli sanoa valitettavan usein — mediakdyttéon ndyttdisi sisdltyvan hiukan
samankaltaisia pakkoja kuin tyéelamdan, josta nimenomaan halutaan ottaa etdisyytta.

Janne Matikaisen analyysissa selvitetddn, miten verkon kayttdjien huomio jakaan-
tuu mediatalojen julkaisemien verkkolehtien ja kdyttdjistd itsestddn ldhtevan sosi-
aalisen median vdlille. Analyysissd viritetddn my6s kysymys, miten verkon kdyttdjat
arvioivat ndiden medioiden luotettavuutta. Verkon kdyton erittelyssa kdy ilmi, ettd
internet on ennen muuta arkisten asioiden hoitamisen vdline. Toisaalta verkkolehtien
ja uutisten seuraaminen kuuluu useimpien pdivittdisiin rutiineihin. Sen sijaan verkon
kdyttdjien osallistuminen sisdlléntuotantoon on tamdnkin tutkimuksen valossa pienen
joukon varassa.

Luottamuksen mittaamisessa Matikaisen analyysi osoittaa, ettd mediakdyton yhte-
ydessa (ja ehkd laajemminkin) luottamus on laht6kohtaisesti konservatiivinen kasite,
jossa jo vakiintuneiden instituutioiden tuttuus mieltyy helposti luotettavuudeksi. Vas-
taavasti uudet toiminnan muodot joutuvat ansaitsemaan kdyttdjien luottamuksen huo-
mattavasti mutkikkaammin. Vaikka perinteinen ja sosiaalinen media sijoittuvat ihmis-
ten luottamusjanalla vield eri kohtiin, asetelmat saattavat median muuttuessa raken-
tua toisinkin.

Siind missd Herkman, Peteri ja Matikainen pyrkivdt tarkastelemaan ajankohtaisia
mediailmiditd tavalla tai toisella yleison nakékulmasta, Janne lkonen lihtee omassa
artikkelissaan tdysin toisesta suunnasta. Han ei ota kohteekseen ihmisten tai yleison
konvergoituvaa tai intermediaalista kokemusta median kdytdstd vaan ruotii uutisteks-
tin rakennetta hyvin toisella tavoin kuin keskivertolukijalla on tapana. Ikosen teoreet-
tiset tyokalut, sisdistekijd ja sisdislukija, palauttavat keskusteluun 1990-luvun alkupuo-
lella harjoitetun narratologisen uutistutkimuksen kehittelyjd. Artikkelin loppupuolella
tekijd muistuttaa, miksi viestintdd - ja tdssd tapauksessa uutisjournalismia — on syytd
tarkastella myos teoreettisesti. Uutisjournalismin synnyttamdd luottamusta arvioita-
essa on syytd syventyd myds siihen, miten uutisteksti rakentaa omaa uskottavuuttaan.
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