A VIESTINTA AJASSA

lestinndn vaitintus

ian kdsittdmiseen

Vaikka viestinté ja aika liittyvat useilla eri tavoilla yhteen, ndiden yhteyksien tut-
kiminen on jaanyt yhteiskuntatieteissa lahes huomiotta. Viestinnan tutkimuksista
tai teorioista — varsinkaan vanhoista klassikoista — 16ytyy harvoin viittauksia ai-
kaan. Marjorie Fergusonin sanoin (1990, 163-164): “"Tama puuttuva kategoria
vaatii, ettd kaikkien Lasswellin tydn uudelleen arviointien taytyy alkaa siitd mité
kutsun hanen ‘poisjattamisen synnikseen.” Minua on jo pitkddn kummastuttanut,
ettd se pyha teksti johon useimmiten vedotaan - Lasswellin lause viestinta-
prosessista — on sokea sanoman temporaalisille, historiallisille ja kontekstuaalisil-
le puolille. Lauseesta ‘kuka sanoo mita kenelle mita kanavaa kayttaen ja milla vai-
kutuksella’ puuttuu milloin, aivan samoin kuin siitd puuttuu missa”.

Aika ei ole jaanyt vahéalle huomiolle

Artikkelissa kartoitetaan sita, kuinka viestintd on vaikuttanut aikaan ja

sen kokemiseen. Ongelmaa on tarkasteltu seuraamalla ajan kéasittami-

vain viestinnan tutkimuksessa, vaan yh-
teiskuntatieteissd laajemminkin. Koska
suuri osa viestintda ja aikaa kasittelevis-

sen muutoksia viestintdtapojen muuttuessa. Artikkelissa esitetaan, etta ta teorioista |®ytyy sosiologian kirjoista,
viestinnan muutokset ovat vaikuttaneet viiteen ajan aspektiin: aikakasi- on ajan “poisjattdmisen synti” yhteis-

tyksen paapiirteisiin, aikaperspekliiviin, arjen temporaalisuuteen, el3-

manrytmin nopeutumiseen ja ajan merkityksen kasvuun.
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kuntatieteissa vaikuttanut suoraan myos
viestintad ja aikaa koskevan materiaalin
vahyyteen. Ne sosiologit, jotka ovat kasi-
telleet aikaa, korostavat ldhes kuorossa
ajan tarkeytta ja valittavat tutkimuksen vahyyttda. Yksi aikaa laajasti kasitelleista
sosiologeista on Eviatar Zerubavel, joka on todennut muun muassa (1981, ix):
Vaikka aika on epailemattd yksi sosiaalisen maailman keskeisimpia ulottuvuuk-
sia, sosiologit ovat tahan asti laiminiydneet sen tutkimista suhteellisen paljon.
Sosiologit, jotka ovat késitelleet aikaa — jos lainkaan — ovat pitaneet sitd vain
muiden ilmididen, kuten sosiaalisen muutoksen tai vapaa-ajan osana ja tuskin
koskaan omana oikeutettuna aiheenaan.... [Tama ehka siksi etta) aika on yhteis-
kunnassa aina lasndoleva osatekija ja sellaisena helposti itsestadnselvyys, jota ei
oteta erityisen huomion kohteeksi.... [Kluitenkin juuri siksi, ettd aika on niin
oleellinen parametri sosiaalisessa maailmassa, sitd ei voi endd ohittaa.

Ennen kuin siirryn perustelemaan yksityiskohtaisemmin véitettd viestinnén ja
ajan liittymisesta yhteen, haluan vield havainnollistaa sitd, kuinka vahélle huo-
miolle viestintd on jaanyt puhuttaessa niistd tekijoista, jotka ovat vaikuttaneet
ihmisen nykyiseen kasitykseen ajasta. Laajassa aikaa kasittelevassa teoksessaan
sosiologi Jorma Pohjanen (1992, 134-135) toteaa: “Modernia aikakésitysta ei voi-
da selittda vain yhdella tai kahdella tekijalla, kuten edellinen tarkastelu on osoit-
tanut, vaan kyse on monien tekijéiden yhteisvaikutuksesta ja yhteensattumisesta,
joiden ansiosta uusi aikakéasitys on syntynyt”. Taman jalkeen Pohjanen luettelee
toistakymmenta eri tekijaa, jotka ovat vaikuttaneet aikakasitykseen, esimerkiksi




luostarit, kellon, teollisuuden, kaupungistumisen ja liikenteen, mutta ei mitaan
viestintatapoihin tai -valineisiin liittyvda. Taméan artikkelin tarkoituksena on va-
lottaa Pohjasen esittamaa ilmiéta juuri viestinndn nakskulmasta eli osoittaa vies-
tinndn merkitys aikakasityksen ja yhteiskunnan temporaalisten rytmien muuttajana.

Lahestymistavaltaan artikkeli lukeutuu Michael Schudsonin (1991, 177) luoki-
tuksen mukaan viestinnan makrohistoriaan kuuluvaksi suuntaukseksi. Tama tut-
kimussuunta pyrkii 16ytamaan vastauksia siihen, kuinka viestinnan historian avul-
la voidaan selittad ihmisen toimintaa. Se poikkeaa muista viestinnan historian
tutkimussuunnista siina, ettd se painottaa viestinnan merkitysta yhteiskunnan
muutosten ldhteend eika painvastoin, kuten muut lahestymistavat.

Keskustelun viestinnan ja ajan yhteen liittymisesta kaynnisti kanadalainen tut-
kija Harold Adams Innis 1950-luvulla kolmella perattaisella kirjallaan (1950; 1951;
1952), joissa han kasitteli viestinnan ja ajan yhteytta pitkalti vallankaytoén
ndkékulmasta. Innis tarkasteli sita, miten tietynlaiset viestintavalineet toimivat
suhteessa aikaan ja tilaan ja miten tdmé vuorostaan vaikuttaa yhteisdjen hallitse-
miseen.

Ajatus viestinnan ja ajan yhteyksistd on Iéydettdvissa jo Emile Durkheimin
(1980, 391-393) teoriasta mielen kategorioista, jotka ovat sosiaalisia iimisita ja
ndin yhteisén hiomia. Tallainen ilmié on esimerkiksi ajan kategoria. Kategoriat ei-
vat valttdmatta ole olemassa a priori tullakseen ilmoille yhteisosta, vaan niiden il-
mentamillé asioilla on sosiaalinen luonne, joka my&s on yhteisén luoma. Yhteisén
luoman ajan kategorian perustana on siis yhteisén luoman sosiaalisen elaman ryt-
mi. Durkheim ei yksil6i tarkemmin tekijoita, jotka vaikuttavat kategorioiden syn-
tyyn, mutta niiden ldhde on jo itse kysymyksessa: “Miten [kategoriat] sitten ovat
ottaneet yhteiskunnasta mallit, joiden mukaisesti ne rakentuvat?” Aikakasityksen
rakennustekijoina ovat siis mallit, joita I6ytyy yhteiskunnasta.

Mitkad tekijét sitten vaikuttavat kasitysten ja kategorioiden syntyyn? Jack Goo-
dyn mukaan (1968, 36; 1977, 10, 36-37, 150-151) yksi tarkeimmista kulttuurin va-
littajistd historian aikana on ollut viestinta. Juuri viestinnan avulla ihminen siirtaa
kulttuuriaan ja opittua kayttaytymistdan sukupolvelta toiselle, myé&s aikaan liitty-
véa kayttaytymistaan.

Sosiaalinen elama olisi tuskin mahdoilista ilman ihmisen kykya suhtautua ai-
kaan standardina. Huomaamme tdméan esimerkiksi epdmiellyttavasta tunteesta,
joka seuraa, jos kellomme on pysahtynyt tai emme muista mika paiva on meneil-
ldan. Olemme jadneet hetkeksi intersubjektiivisen sosiaalisen maailman ulkopuo-
lelie (Julkunen 1989, 18). Tarvitsemme ajallista standardisointia lahes kaikilla sosi-
aalisen elamamme alueilla, esimerkiksi jo pelkkéd tapaamisten sopiminen vaatii
yhteista kasitysta ajasta.

Durkheimin mukaan (1980, 391-394) yksilo eladd ajassa, hanella on tietty
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suuntautumistapa aikaan nahden, henkilékohtainen kokemus siitd, kuinka aika
kuluu seka yksiléllinen elamanrytmi. Kaiken ymparilld on kuitenkin kollektiivisen
eldman rytmi, sosiaalinen aika. lhmisten yhteistoiminta on mahdoilista vain, jos
he ovat paasseet yhteisymmarrykseen ajasta ja jokainen tajuaa ajan samalla taval-
la. Yksilolla ei sindnsa ole tarvetta ajan kasitteelliseen mieltamiseen, kuten ej eldi-
millakaan, jotka toimivat aistimustensa pohjalta. Yhteiskunta edellyttda kuiten-
kin sosiaalista aikaa eli koko ryhmaa koskevaa yhteista kéasitysta elaman rytmista:
aikaa, jota yksil6 ei voi oppia kuin juuri yhteiskunnan valityksella.

Modernissa ldnsimaisessa yhteiskunnassa juuri viestimet ovat niitd tekijoita,
joiden kautta yhteiséjen aikatietoisuus, arjen temporaalisuus ja aikakdsitys synty-
vat. Historiallinen tarkastelu viestinnén suullista, kasinkirjoitettua, painettua ja
sahkoistd kautta koskien osoittaa, kuinka viestinnan muutokset ovat vaikutta-
neet ajan viiteen eri aspektiin: aikakasityksen paapiirteisiin, aikaperspektiiviin, ar-
jen temporaalisuuteen, elamanrytmin nopeutumiseen ja ajan merkityksen kas-
vuun.

Aikakasitys pirstoutui

Viestintdtapojen muutokset ovat vaikuttaneet merkittdvasti aikakasityksen kol-
men paapiirteen muuttumiseen: suullisen viestinndn kauden luonnonmukainen,
konkreettinen ja epajatkuva aikakésitys on muuttunut sidhkoisen kauden keino-
tekoiseksi, abstraktiksi ja pirstoutuneen lineaariseksi kasitykseksi. Luonnonmukai-
sen aikakasityksen yhteisoissa elettiin luonnon kiertokulun mukaan, ja mikali ajan
laskemista tarvittiin, se perustui luonnon ja vuodenaikojen rytmeihin (Evans-
Pritchard 1974, 94-96). Muutos kohti keinotekoisempaa ajankaytén jaottelua ta-
pahtui kirjoitustaidon mukanaan tuomien kalentereiden ja aikataulujen myéta,
Ja painotaidon keksiminen mahdollisti niiden vaikutusten leviamisen laajalle yh-
teiskuntaan. Luontoon liittyva aikakasitys mureni entisestaén, kun lennattimet al-
koivat saadelld junien kulkemista ja ldhettaa aikasignaaleja ensin kaupungista ja
sitten maasta toiseen. Rautateiden, lennattimen ja kansainvalistyvan viestinnan
vaatimukset saivat aikaan kansainvalisen standardiajan ja aikavyéhykkeiden aset-
tamisen maailmaan: ajasta tuli samalla selkeasti ihmisen eikd luonnon maéritta-
maé kasite.

Viestimilld on edelleen suuri merkitys standardiajan valittdmisess3 yhteisdihin,
silld “oikean” ajan voi aina tarkistaa niin puhelimesta, radiosta kuin televisiosta-
kin. Kirjalla, elokuvalla, radiolla ja televisiolla on kyky yleisen ajan valittdmisen
ohella myés muokata aikaa omiin tarpeisiinsa muuttamalla sen luonnollista kul-
kua. thmiset ovat jo tottuneet siihen, etta kirjoissa ja elokuvissa aikaa voidaan tii-
vistaa ja venyttaa seka sithen, etta radio ja televisio “leikkaavat” aikaa ja tapah-
tumia pois lahetyksistaan, mika irrottaa tapahtumien kulun niiden alkuperaisesta
ajoituksesta (Tuchman 1980, 109-110). lhmisen luoman ajan huipentuma on tie-
tokoneiden nanosekuntikulttuuri, jonka aikayksikét ovat niin pienia, ettei ihmi-
nen kykene aisteillaan havaitsemaan tai kokemaan niiden kulumista (Bolter 1984,
100-101).

Oraalisen kulttuurin aikakasityksen toinen paapiirre, sen konkreettisuus, oli
seurausta koko ajattelutavan liittymisesta konkreettisiin kasitteisiin. Mitaan ab-
strakteja ajan kulumisen tai edes ajan itsensad maaritelmia ei ollut, joten tapahtu-
mat ajoitettiin vertaamalla kahden tapahtuman ajallista suhdetta toisiinsa (Hallo-
well 1937, 669). Esimerkiksi “riisin keittaminen” saattoi tarkoittaa puolta tuntia ja
“heindsirkan paistaminen” hetkea (Sorokin & Merton 1990, 59).

Tilanne muuttui kahdella tapaa kirjoitustaidon myéta. Ensinnékin kirjoitustai-
to vaikutti abstraktin ajattelun syntyyn, mika teki tietd ajan kategorian kehitty-
miselle ihmisen ajatuksissa ja puheessa (Goody 1977, 37, 44). Kirjoittaminen loi



uudenlaisen suhteen sanan ja sen referentin valille: kirjoitettu sana on abst-
raktimpi kuin lausuttu. Se ei ole samalla tavalla kiinni ajassa, paikassa ja henkil®s-
s& kuin puhuttu sana, milld on merkittava vaikutus ajattelun kannalta (Goody &
Watt 1962, 321). Kirjoittaminen oli kielen synnyn jalkeen tarkein viestinndn muu-
tos. Se muutti itse kieltd sitoessaan puhutun sanan pysyvdan muotoon. Kir-
joittaminen ei vain sailyttanyt puhetta ajassa, se my6s muutti puhetta tuomalla
siihen abstrakteja osia. Sanojen muuttumisella “havidvistd kuuloon perustuvista
signaaleista kestaviksi objekteiksi” oli merkittdvia vaikutuksia ihmisten tapaan
viestia: koska viestit olivat saaneet pysyvdan muodon, oli viestintd mahdollista yli
aika- ja paikkarajojen. Kirjoittaminen ei syntynyt vain suullisen viestinnan avuksi,
vaan se saattoi sdilyttdd myds jo “kuollutta” puhetta, kuten esimerkiksi latinan
kielen. (Goody 1977, 10-15, 76-78)

Kirjoittaminen mahdollisti varhaisempien, tuntemattomien kirjoittajien teks-
tien kritisoimisen. Aiemmin kaikki viestinta tapahtui “kasvoista kasvoihin”, mut-
ta kirjoittamisen yleistyessa oli mahdollista verrata samanaikaisesti vanhoja ja
uusia tietolahteita. Kun lausuma sai kirjallisen muodon, sité voitiin tutkia paljon
yksityiskohtaisemmin kuin puhutussa muodossa. Kirjoitettu puhe ei ole enéaa ti-
lanteessa kiinni, se on “ajatonta”, mutta myds abstraktimpaa kuin puhe, koska se
on irrallaan alkuperaisesta lahteestaan. (Goody 1977, 37, 44)

Toiseksi kirjoitustaidon tuomat kalenterit antoivat mahdollisuuden ajoittaa
tapahtumia abstraktien maéareiden, kuten paivien, viikkojen tai vuosien mukaan
konkreettisten tapahtumien sijasta. Pdivamaarat ja ikdvuodet otettiin vahitellen
kayttéon koko yhteiskunnan toiminnassa.

Painotaito vahvisti jalleen naita kirjoitustaidon tuomia muutoksia moninker-
taistamalla niiden vaikutukset: kirjojen avulla abstrakti ajattelu alkoi levita kaik-
kiin yhteiskunnan ryhmiin, mikd véhensi vanhan konkreettisen ajattelutavan ylei-
syyttd entisestdan. Ajan konkreettisiin tapahtumiin liittyva maarittaminen ei kui-
tenkaan koskaan havinnyt kokonaan. Vaikka sita kaytetaan harvoin virallisissa yh-
teyksissd, se kuuluu kiinteasti ihmisten puheeseen: “lapseni syntyman aikoihin”,
“armeija-aikana” tai “iltauutisten jalkeen” ovat maareita, joissa abstrakti aika on
korvattu konkreettisella ilmauksella. Konkreettinen ajanmaaritystapa on esi-
merkki suullisen viestinndn ajan ominaisuudesta, joka on sailynyt lapi kaikkien
viestinnan vaiheiden nykypaivaan asti.

Aikakasityksen kolmas paapiirre, kysymys ajan jatkuvuudesta, on my®és muut-
tunut viestintdtapojen muuttuessa. Oraalisella kaudella aika ei ollut valttamatta
jatkumo. Esimerkiksi Algerian kabyliviljelijoille aika on ollut sarja heterogeenisia
ajan “saarekkeita” (Bourdieu 1990, 221-224). Oraalisen kauden epajatkuva ai-
kakasitys alkoi muuttua kirjoitustaidon tuoman asioiden lineaarisen ja kronolo-
gisen jarjestdmisen myo6td, kun muun muassa myyttien irrallisia ja syklisia tarinoi-
ta alettiin jarjestaa kronologisiksi kokonaisuuksiksi (Broms 1984, 41, 187). Kirjojen
selkedn kronologinen muoto vahvisti lineaarisuuden ajatusta aikakéasityksessa.
Painotaidon kdynnistdma kirjojen nopea tuotanto levitti uusia ajatuksia tehok-
kaasti yhteiskunnassa eteenpain, ja ajasta tuli yha selkedmmin jatkumo ihmisten
ajattelussa.

Sahkdisen viestinnan aika on kuitenkin vaikuttanut myés ajan jatkumon pilk-
koutumiseen pienempiin osiin: jo lennatin sai aikaan uutiskielen patkimisen mah-
dollisimman lyhyisiin ja niukkoihin palasiin. Lenn&dttimen nopeus ei muuttanut
vain lehtien sisaltéa vaan myos koko uutiskielen: koska jokainen sdhkéisesti 1ahe-
tetty sana maksoi, taytyi toimittajien tiivistda sanottavansa lyhyimpaan mahdolli-
seen muotoon. Toimittajat alkoivat myds valttda monimerkityksisia sanoja, mika
pudotti osan sanoista kaytosta ja teki toisista yleisempia. Adverbiaalilauseet virk-
keiden alussa olivat erityisen “vaarallisia”, silld ne sotkeentuivat helposti edelli-
seen virkkeeseen, koska valimerkkeja kaytettiin erittdin vahan lennatintekstissa
(Kern 1983, 115). Sahkekieli muutti sanomalehtien vanhan kirjamuotoisen
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kirjoitustyylin huomattavasti mosaiikkimaisemmaksi kokoelmaksi maailman ta-
pahtumia (McLuhan 1984, 234, 240).

Radio ja televisio ovat jatkaneet samaa asioiden pilkkomista sekd katkonaisen
ohjeimarakenteensa ettd uutisten patkittaisyyden kautta. Toisiaan seuraavilla oh-
jelmilla tai uutisilla ei ole mitaan kronologista jarjestysta keskenaan, ja mainokset
pilkkovat niitd entista pienempiin osasiin (Carpenter 1960, 164-165). Talld on ollut
vaikutusta ihmisten tapaan seurata ohjelmia: pitkat ja hitaat ohjelmat eivat
valttamattd kykene pitdmaan ihmisten mielenkiintoa yila aikana, jolloin koroste-
taan tapahtumien nopeata ja vaihtuvaa tempoa ja jolloin ihmiset voivat seurata
jopa kahta ohjelmaa yhta aikaa eri kanavilta (Zerubavel 1981, 58).

Aikaperspektiivista kolmiulotteinen

Naiden aikakasityksen kolmen piirteen ohella toinen suuri ajan aspekti, johon
viestintd on vaikuttanut merkittavasti, on aikaperspektiivin muodostuminen. |h-
minen pystyy nykyisin kurottamaan huomattavasti pidemmalle niin menneisyy-
teen kuin tulevaisuuteenkin kuin aiemmin. Oraalisen kulttuurin kaudella aikaa ei
edes ajateltu kolmiulotteisena jatkumona, vaan ihmiset elivat nykyhetkessa ja
viittasivat korkeintaan aivan lahimenneisyyteen ja -tulevaisuuteen (Carpenter
1960, 162, 167). Aikaperspektiivissa tapahtui suurin muutos kirjoitustaidon tulles-
sa: historiankirjoituksen avulla menneisyys alkoi erottua omaksi itsenaiseksi ko-
konaisuudekseen ja aikataulut avasivat tulevaisuuden uutena suunnittelun alu-
eena (Goody 1968, 38-41). Nykyhetki alkoi samalla ndyttaa pisteeltd menneisyy-
den ja tulevaisuuden vélissa.

Kirjoittamisen my&td ihmisen menneisyydesta alkoi tulla objektiivista todelli-
suutta, myytti ja historia erosivat toisistaan. Myytin ja historian ero tapahtui, kun
ihminen alkoi aakkosten keksimisen jalkeen kirjoittaa muistiin menneisyyttaan ja
verrata eri teksteja toisiinsa. Termi “esihistoriallinen” kuvaa hyvin juuri “esikirjal-
lisia” kansoja, silld kuten esimerkiksi Goody on kirjoittanut (1968, 39): “tiukasti
tulkittuna historia alkaa kirjoittamisen myt4”. Oraalisista kulttuureista puuttui
kasitys nykyhetkestd tiettyna pisteend, mika on tunnusomainen piirre juuri kirjal-
lisille kulttuureille. Kirja on ihanteellinen valine evoluution ja kehityksen kuvaa-
miseen, koska kirja itsessadn on muodoltaan lineaarinen: sen tapahtumilla on jar-
jestys ja suunta tietylla aikajanalla.

Kirjoitustaito antoi mahdollisuuden myos aikataulujen kdyttdonottoon. Ajan
jakaminen eri toimintoihin ei ollut enda vain muistista kiinni, kun toimintojen kir-
joittaminen muistiin oli mahdollista. Aikataulujen ja suunnitelmien avulla ihmi-
nen sai paivadn mahtumaan myods useampia toimintoja, ja nain kirjoitustaito ei
vaikuttanut vain menneisyyden kasittamiseen vaan myés nykyisyyden ja tulevai-
suuden suunnitteluun. Tulevaisuuteen kirjoittaminen vaikutti ennen kaikkea
parantamalla edellytyksia pitkan tahtayksen suunnitelmien ja aikataulujen teke-
miseen. (Goody 1968, 38-41)

Kirjoitustaidon keksimisen vaikutuksia aikaperspektiiviin on summannut Ant-
hony Giddens (1984, 301), joka toteaa:

[Klirjoittamisen kehittyminen on “lineaarisen aikatietoisuuden” synnyn perus-
tana. Tama aikatietoisuus tuli sitten lantisessd maailmassa historisiteetin ...
perustaksi. Kirjoittaminen antaa mahdollisuuden ... yhteyteen “kaukaisten su-
kupolvien” kanssa, mutta lisaksi ehké juuri sen materiaalisen iimenemismuodon
lineaarisuus rohkaisee tietoisuutta tulkitsemaan ajan kulumista sarjamaisena
prosessina, joka johtaa asteittaisena etenemisend “yhdesta” pisteestd ”poispain
toiseen” pisteeseen. On luultavasti perusteltua vaittaa, ettei “aikaa” — eika
perinnettakaan eroteta perinteisissd kulttuureissa erilliseksi “ulottuvuudeksi”, ei
ainakaan aikatietoisuuden merkityksessa.
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Kirjojen yleistyminen vahvisti tata uutta tietoisuutta omasta paikasta historian
tapahtumien ketjussa, ja ihmisistad — etenkin keskiluokasta — tuli entista aikatie-
toisempia lukutaidon levitessd (Riesman 1960, 113). Kirjojen avulla aikaperspek-
tiivi sai myés uusia muotoja, kun tekstit kykenivat viemaan lukijansa pitkaile seka
menneisyyteen ettd tulevaisuuteen myds fantasian keinoin. Téma “aikamatkailu”
lisadntyi entisestddn elokuvan myéta: mikaan tulevaisuus ei ollut lilan kaukana
kuvattavaksi elokuvan maailmassa. Elokuva toi myds uuden tavan kuvata histo-
rian kulkua elavassd muodossa, mikd hatkahdytti varhaisia elokuvissakavijoita,
jotka pitivat filmille tallennettua henkiléa kuolemattomana (Mumford 1963, 242-
245, 338-340). Kuolemattomuuden tavoittelu oli nostanut paatdan jo ennen elo-
kuvaa, kun kirjojen kirjoittajille oli valjennut heidéan tekstiensa mahdollinen séi-
lyminen jalkimaailmalie (Smith 1980, 5-7).

Myés muut viestimet alkoivat tallentaa historiaa uudessa muodossa: sanoma-
lehden, radion ja television tapa keratd paivan historiaa on melko samanlainen.
jokainen naista viestimista keraa paivan verran maailman tapahtumia kokoel-
maksi, joka vanhenee yleensd jo seuraavana paivdna. Uutiset elavdt 24 tunnin
elamaa jatkuvana virtana, mikd on tehnyt ihmisille vaikeaksi asioiden kokonai-
suuksien hahmottamisen ja syiden ja seurauksien lI0ytdmisen. Yhteys menneisyy-
teen on siten heikentynyt, milld on vaikutusta myos yhteiskunnan paatoksente-
koon. Menneisyyden tietoja ei valttaméatta osata endd kayttaa hyvaksi suunnitel-
taessa tulevaisuutta, kun tietoa tulvii jo nykyhetkessa niin paljon, ettei sen perus-
teellinen kasittely ole mahdollista. Tamé vaikeuttaa asioiden pitkdjanteistd suun-
nittelua. Tietokoneet ovat mahdollistaneet erilaisten visioiden ja todennakéi-
syyksien nopean laskemisen ja menneisyyden tiedon jarjestamisen yha uudelleen
ja uudelleen uusiksi tietoldhteiksi (Rifkin 1987, 98-100, 155, 158). Tulevaisuuden
merkitys on samalla noussut entista tarkedmmaksi — kenen visio toteutuu? - ja
menneisyys on menettanyt kiinnostavuuttaan tulevaisuuden rinnalla.

Arjen temporaalisuus

Viestinnan kolmas tarkea yhteys aikaan on viestintavélineiden suuri vaikutus ar-
jen temporaalisuuden muodostumisessa. Viestimet rytmittavat nyky-yhteiskun-
nan paivaa aamusta yéhon, viikosta viikkoon ja vuodesta toiseen. Aamun ja ilta-
paivan lehdilla seka radio- ja etenkin televisio-ohjelmilla on olennainen merkitys
ihmisten paivittaisten rituaalien ajoittajina ja toiminnan koordinoijina (Scannell
1995, 19-20, 39-42). Viestinten kayttd iuo yhteisen rytmin, joka on vatttamaton
kaupungistuneen yhteiskunnan pysymiselle toimintakykyisena: tietoisuus yhtei-
son muiden jasenten samanaikaisesta toiminnasta luo turvallisuuden ja yh-
teisollisyyden tunnetta. Viestintavélineiden samanaikainen kaytté ilmenee muun
muassa katsojatutkimuksissa, puhelinten kayttopiikeissé ja jopa katujen hiljene-
misend suosituimpien ohjelmien aikaan.

Viestimilla on merkittava vaikutus yhteiskunnassa juuri toimintojen ajoituksen
yhtenaistajana, mika vahvistaa sosiaalista, yleistd aikaa ja tekee jossain muussa
ajassa elamisen erittdin hankalaksi. Tdman vuoksi myds edella kasitellyt aikakdsi-
tyksen ja -perspektiivin muutokset ovat merkittavia: ne osoittavat kuinka viestin-
tatavoilla on voimakas vaikutus ihmisten tapaan kasittaad maailmaa ja kuinka vies-
tintavalineilla on valta homogenisoida naité kasityksia. Olisi vaikea kuvitella sel-
laisen yhteiskunnan toimintaa yhteiséna, jossa ei olisi viestintavalineiden kaltais-
ta "liimaa" yhtenaistamassd mielen kategorioita. Nyky-yhteiskunnassa voi olla
vaikka kuinka monta kelloa, kirkkoa tai lilkennevalinettd, mutta silti aikakasitys ei
yhtenaisty, ellei jokin yhdista ihmisia toisiinsa ja yhteis¢6nsa. Viestinndn “unoh-
taminen” aikakasitykseen vaikuttavista tekijoista on merkillista tata taustaa vas-
ten katsottuna.

Tiedotustutkimus 19961 =

59



_ Tiedotustutkimus 19961

60

Viestintavalineiden luoma temporaalisuus ei yhdista vain yhden yhteison jase-
nid, vaan myos eri yhteisét toisiinsa. Tasta ovat selkeana esimerkkina suuret kan-
sainvéliset urheilukilpailut, joiden televisiointi yhdistdd maailman kolkat toisiinsa
samanaikaisesti. Temporaalinen yhdenmukaistuminen toimii jo normaalienkin
ohjelmien kautta: lansimaiset televisiosarjat ovat levittdneet omaa aikamaail-
maansa jo vuosikausia muuhun maailmaan. Myds 24 tuntia vuorokaudessa toimi-
vat kansainvaliset satelliittikanavat korostavat enimmakseen lansimaista, nope-
aan tempoon keskittyvad rytmitysta. Vaikka viestinta ei poistakaan aikaeroja, se
on tehokas toimija aikakasityserojen poistajana.

Elamanrytmin nopeutuminen

Viestinnan ja ajan neljds leikkauskohta on viestintavalineiden vaikutus ihmisten
elamisen rytmin nopeutumiseen ja ajan muuttumiseen yhteiskunnan niukimmak-
si resurssiksi. Viela oraalisen ja kasinkirjoitetun viestinnan kausilla rytmit olivat hi-
taita ja viestintd vei paljon aikaa, etenkin eri seutujen valilla. Oraalisen kauden
viestinndn ominaispiirre oli hidastempoisuus, miké helpotti sekd puhujan etta
kuulijan muistin toimintaa (Riesman 1960, 110). Hitaus ja muistaminen saatiin ai-
kaan ennen muuta sanojen ja lauserakenteiden toistoilla, mika on esimerkiksi On-
gin mukaan (1982, 40) ajattelulie luonnollinen tapa toimia, toisin kuin niukka li-
neaarisuus.

Muisti oli joustava ja k&teva valine, mutta liian hidas ja lyhytaikainen kirjoitus-
ja painotaitoon verrattuna. Kirjoja kopioivien munkkien “taistelu aikaa vastaan”
tekstien sailyttdmiseksi turvassa ajan hampailta ei enaa riittanyt, kun yliopistojen
maara alkoi renessanssin aikana kasvaa ja kysynta kirjojen kopioista kasvoi. Van-
hojen kirjojen tutkiminen ja vertaaminen vei paljon aikaa, kun kopioita oli vahan
ja etéisyydet olivat suuria (Smith 1980, 5, 7). Kopioimista oli yritetty nopeuttaa jo
1200-luvulla siirtymalla kasinkirjoituksessa vanhasta monastisesta tyylista kursii-
viin (Clanchy 1979, 260), mutta se ei riittédnyt tyydyttamaan kirjojen kysynnan kas-
vua.

Painotaidon keksiminen alkoi nopeuttaa rytmeja, kun ensin kirjoja alettiin
tuottaa massatuotantona ja erityisesti silloin, kun lehdisté aloitti toimintansa (Ei-
senstein 1983, 6-7, 13). Lehtien kilpailukeinoksi tuli varsin pian uutisten nopea jul-
kaiseminen, mika kiihtyi varsinkin sahkoisen viestinnan kauden alettua lennatti-
men johdolla. Uutistoiminnassa nopeudesta tuli yksi tarkeimmisté kriteereista.
Kilpailukeinona nopeuden tavoittelu levisi pian myds muille aloille: erityisesti pu-
helimen hankkiminen oli 1800-luvun lopun yrityksille merkittava keino toiminnan
nopeuttamiseksi (Aronson 1977, 26-31).

Lehdistd toi mukanaan myds toisen aikaan liittyvan muutoksen, “sapatin val-
loituksen”, kuten James Carey (1981, 88) ilmiota nimittada. Viestinta tunkeutui
lehdistén my6ta viime vuosisadan lopulla uuteen ajan dimensioon, alueelle, joka
oli ennen pyha: sunnuntaihin. Heprealaisten alunperin vaalima sapattiperinne eli
tuolloin edelleen; oli olemassa aika, joka ei ollut valtion tai kaupan hallitsemaa
vaan eldman muille puolitle tarkoitettua. Sapattiperinne rikkoutui, kun lehtikei-
sari Hearst ensimmaisena alkoi julkaista New York Sunday World -lehteéd 1880-lu-
vulla. Ajatus sunnuntailehdista tai -lukemisesta oli siihen asti ollut Yhdysvalloissa
tuntematon. Nyt syntyi uusi ilmid — sapattimarkkinat - joka on laajentunut voi-
makkaasti etenkin talla vuosisadalla.

Mydhemmin sdhkdiset viestimet tdydensivat viestinnan tunkeutumista aikaan.
Sunnuntain lisdksi viestimet valloittivat toisenkin ajan alueen: yén (Carey 1981,
88-89). lhmisten aktiivisen paivan venyminen mydhempdaan iltaan alkoi jo lennat-
timen ja puhelimen mahdollistaessa yhteydenpidon toisiin aikavyohykkeisiin ja
yritysten laajentaessa toimintaansa ajassa. Yotyolaisten maara alkoi lisdantya ja



samalla tarve viihteelle myos ybaikaan. Viestintavélineiden toiminnan laajenemi-
nen on ollut seka syy ettd seuraus suhteessa ihmisten toiminnan laajenemiseen
y6hén. Kun radio- ja tv-yhtididen teettdmissd ajankayttotutkimuksissa huo-
mattiin tarve myéhaisillan ja yolahetysten lisddmiseen, saivat uudet ohjelmat lisaa
ihmisia valvomaan hieman mydhempaan kuin aiemmin. (Melbin 1978a, 100, 105;
1978b, 4)

Talla vuosisadalla yhteiskunnan rytmi on jatkanut nopeutumistaan, ensin ra-
dion ja television ja nyt tietokoneiden avulla jo yli ihmisen kasityskyvyn. Silman-
rdpayksellisen nopean sdhkoisen viestinnan keksiminen, mika teki simultaani-
suudesta viestinnassa totta, vaikutti vuosisadan vaihteen ihmisten tapaan kasittaa
erityisesti nykyisyyttd, nopeutta ja etaisyytta. Vaikutus oli voimakkain kasitykseen
nykyhetkesta, joka laajeni kasittdmadn tapahtumat koko maailmassa. Lennatin,
puhelin, péivittaiset sanomalehdet, standardiaika ja elokuva toivat simultaani-
suuden teknologiaan, mika tuli dramaattisesti esiin esimerkiksi Titanicin onnetto-
muudessa, jolloin SOS-viestit kuuluivat koko Atlanttia ymparéivalle alueelle.
(Kern 1983, 1, 6, 314-315)

Viestinten katsottiin jopa tulleen taydellisiksi ja voittamattomiksi sihkéisen
nopeutensa vuoksi, koska ne poistivat kaikki ajan ja paikan viestinnalle tuomat
rajoitteet. Kukaan ei enaa olisi vieras toisille, kun yhteydenpito ympari maailmaa
hoitui hetkessa (Marvin 1988, 192-193, 199-201). Sahkén rajattomiin mahdolli-
suuksiin luottava ajattelu sai aikaan puheita myés laitteista, joita ei ollut edes ole-
massa. Yksi naisté oli “telectroskooppi”, erddnlainen sihkéinen kaukonakélaite
ja yksi television esi-isista. Vanha kuvienkatselulaite, stereoskooppi, ei enaj riitts-
nyt, koska siitd puuttui simultaanisuuden vaikutelma, joka oli syntynyt ajatteluun
sahkdn my6ta (Huhtamo 1992, 16). Viestinnan nopeutumisen vuoksi ihmiset ha-
lusivat yhtakkia tietdd kaiken mita kaikkialla tapahtui, koko fansimaailma heitet-
tiin uuteen tapaan kasittaa aikaa. Tapahtui ajan vallankumous, joka lyhensi ajan
kestoa, kiihdytti jaksoittaisuuden lahelle simultaanisuutta, ja sai aikaan tapahtu-
mien ajoittamisen tunteihin, minuutteihin ja jopa sekunteihin (Rifkin 1987, 145-
147). Samalla koko yhteiskunnan efdmisen tahti kiihtyi.

Lennattimen tuomasta “uutistulvasta” huolestuneet vuosisadan vaihteen ajan
neurologit pystyivat tuskin edes aavistamaan, kuinka reaaliaikaiseksi ja salaman-
nopeaksi viestien valityksen oli mahdollista muuttua. Huoli nopeutuvien rytmien
vaikutuksesta ihmisten psyykeen ei sen sijaan ole muuttunut lainkaan: nykypéi-
van psykologit tutkivat tietokoneiden ajan seurauksia “ongelmakayttajilla” (Rif-
kin 1987, 15-17). Tulosten, jotka kertovat hermostuneisuudesta, lyhytjanteisyy-
desta ja hitauden sietamattomyydestd, on syytakin herattaa kysymyksia siita,
onko teknologiamme nopeus jo ajanut sopeutumiskykymme ohi.

Ajan merkityksen kasvu

Kaikki edella kasitellyt viestinnan ja ajan yhteydet liittyvat niiden viidenteen yh-
teyteen: siihen, miten viestinndn muutokset ovat vaikuttaneet ajan muuttumi-
seen ennenndkemattoman tarkeaksi kasitteeksi. Muutos oraalisista yhteiskunnis-
ta, joissa aikaa ei esiintynyt edes kielen sanana nykypaivaan on valtava. Ajalla al-
koi olla sahkdn kaudella yha tarkedmpi merkitys kuljetuksessa, viestinnassa ja so-
dankaynnissa, joissa kaikissa tarvitaan tarkkaa tietoa ihmisten, tiedon ja materi-
aalien lahto- ja saapumisajoista. Jotta kaikki osapuolet voisivat olla tyytyvaisia,
heilld taytyy olla yhtenainen kasitys ajasta. Paineet standardiajan luomiseen al-
koivat olla suuria seka maiden sisdisessa ettd maiden valisessa liikenteessa (Landes
1983, 93-94). Juuri kansallisten ja kansainvalisten viestintaverkkojen muodostu-
minen rautatien ja lennattimen jalkeen sai lopulta aikaan standardiajan asetta-
misen (Zerubavel 1982, 1, 5-6).
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Lehdistdn synnyn myota syntyi myés yksi ensimmaisista ikuisesti aikaa vastaan
taistelevista ammattikunnista: toimittajakunta. Etenkin paivittaisissa viestimissa
toimittajien tyd on tiukasti ajan hallitsemaa: esimerkiksi uutisldhetysten kokoa-
minen on minuuttien laskemista, deadlineen kiirehtimista ja kilpailua uutisten
julkaisunopeudesta muiden viestinten kanssa (Schlesinger 1987, 83-105). Viestin-
ten niukasta ajasta kilpailevat etenkin poliitikot, joille ndkyminen tarpeeksi usein
viestimissa on uran elinehto. Varsinkin suurissa ldnsimaissa poliitikkojen esiinty-
miset viestimissd on ajoitettu sekunnilleen, jotta saavutettaisiin haluttu vaikutus.
Tama pitaa paikkansa erityisesti vaalimainonnassa. Mainonta on yksi viestinnan
ala, joka on erittdin “aikatietoinen”. Mainostajien on sanottava asiansa muuta-
missa kymmenissé sekunneissa, mika tekee ajan darimmaisen tarkan laskemisen
valttamattomaksi.

Ihminen on alkanut kehittaa aikaa “saastavia” keinoja ja laitteita sen jalkeen,
kun ajasta tuli niukka resurssi ja sen puute alkoi olla ongelma. Yksi naista laitteis-
ta on tietokone, jonka piti tehdéa osansa ihmisen ajan vapauttamisessa. Nayttaa
kuitenkin siltd, ettd uusi teknologia on tehnyt meista entista aikatietoisempia ja
sitd kautta myos stressaantuneempia. Jos tietokone on vapauttanut aikaa, se on
vapauttanut sen useimmiten muiden toiden tekoon. Ajan hampaista ihminen ei
kuitenkaan ole paassyt minnekaan. Ajan niukkuus yhteiskunnassa on johtanut
myds ihmisten tapaan saastdd aikaa ostamalla palveluja, esimerkiksi tietoa (Bell
1973, 473). Taméa on osaltaan vahvistanut viestintavalineiden merkitysta yhteis-
kunnan tiedonvalittajing, jotka kerdavat ihmisille paatdksentekoa varten tarvitut
valttamattomat tiedot. Samalla viestintdvalineiden merkitys ajattelutapojen
muokkaajana voimistuu entisestaan, jos ajan niukkuus samanaikaisesti karsii ih-
misen henkilokohtaisia kontakteja yhteisonsa muihin jaseniin.

Edelld olevassa tarkastelussa olen pyrkinyt osoittamaan viestinnan keskeisen
merkityksen aikakasityksen muutoksissa sekd viestinnan ja ajan selkedn liittymi-
sen yhteen. Tutkimus tasta aiheesta on erityisen vahaista, minka vuoksi tutkimuk-
sille viestinnan ja ajan yhteyksista on runsaasti aiheita seka keskindis-, organisaa-
tio- ettd joukkoviestinnan ja viestinnan yleisen teorian alueella. Esimerkiksi yksit-
taisten medioiden suhdetta aikaan on tutkittu erittdin vadhan: niin elokuvan, ra-
dion kuin televisionkin tavat kayttaa ja manipuloida aikaa olisivat mielenkiintoi-
sia tutkimuskohteita katsottuna ihmisten aikakésityksen muodostumisen kannal-
ta. Selvitys ajan manipulaatiosta medioissa olisi erityisen tirkead uutisten aika-
maailman ymmaértdmiseksi ja jotta selkeasti tulisi esille se, ettd uutisten ajallisen
esittadmisen jarjestys ei vastaa niiden todellista kronologista jarjestysta. Tutkimus-
ta kaivattaisiin myos siita, kuinka mainostajat ja poliitikot kdyttavat viestinten ai-
kaa tyOssaan, jotta tavat vaikuttaa mielipiteisiin saisivat lisdvaloa. Viestinten aika
on etenkin poliitikoille tarked vallankaytén keino, jota on tutkittu melko vahan
aiheen tarkeydesta huolimatta.

My®os viestinten tunkeutuminen aikaan, josta tdssa artikkelissa oli esimerkking
sunnuntain ja yon valloitus, on melko tutkimaton alue. Viestinta on jatkanut le-
viamistdan edelleen niin ajassa kuin paikassakin, esimerkiksi Suomessa ihmisten
kesamokeille ja tietokoneverkkojen kautta koteihin eri puolilla maailmaa. Taman
levidamisen vaikutus viestinten asemaan ajattelun muokkaajana olisi tarked tutki-
muksen kohde. Ajan ja tilan tutkiminen yhdessa suhteessa viestintian laajentaisi
tutkimusten kattavuutta. Tilasta on olemassa jonkin verran sosiologista tutkimus-
ta, mutta sen yhteys viestintaan on jaanyt melko vahalle huomiolle. Aihetta voisi
lahestya esimerkiksi tutkimalla viestinnan leviamista tilassa uusilie alueille ja sen
vaikutusta ajan kasittdmiseen seka kuittuurisen tempon muuttumiseen nailla
alueilla. Erilaisten aikakasitysten vaikutukset viestintdtapoihin on myés alue, joka
kaipaa lisatutkimusta.

Tarkeaa olisi myos tutkimus uusien medioiden vaikutuksesta aikakéasitykseem-
me, jotta syntyisi keskustelua siita, tuoko viestinnan jatkuva nopeutuminen myés



ei-toivottuja seurauksia ihmisten psyykeen. Jos rytmien tahdin kiihtyminen jat-
kuu, kuinka ihmisia voidaan auttaa jasentdmaan maailmaa uutistulvan keskella?
Onko tietokoneaddiktien vaitetty lyhytjdnteisyys todella tulosta koneiden vaiku-
tuksesta ja jos nain on, niin kuinka asiaan voidaan vaikuttaa? Nopeutuvien vies-
tintatekniikoiden tulevaisuuden kartoitus olisi ensiarvoisen tarkead. Arjen tem-
poraalisuuden kiivas tahti on pitkalti viestinten yllapitamaa ja siksi viestinnan tut-
kimuksen tulisi osallistua myds sen seurauksien pohtimiseen.
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taulukot on laadittava erilliselle paperille. Kuvioiden on oltava puhtaaksi piirretyssa muodossa.

Artikkeleista ja tutkimusselosteista seka laajemmista katsauksista on kirjoitettava eriliinen, korkeintaan 10 rivin
pituinen tiivistelma, jossa esitetddn tutkimuksen tarkoitus ja kohde seka johtopaatokset.

Lahdeviitteet sijoitetaan kirjoituksen siséan sulkeisiin siten, etta ensimmaiseksi tulee kirjoittajan sukunimi, sit-
ten kirjoituksen painovuosi ja viittauksen sivunumerot, esim. (Hemanus & Tervonen 1980, 110-115).

{shdeluettelo litetaan kirjoituksen loppuun otsikolla kirjallisuus. Luettelo laaditaan tekijan sukunimen mukai-
sessa aakkosjarjestyksessd, seuraavaa kaytantdd seuraten.

Teokset: tekija, iimestymisvuosi, tecksen nimi, (julkaisusarja ja numero), painopaikka ja kustantaja. Esimer-
kiksi: Bourdieu, Pierre (1984)

Distinction. A Social Critique of the Judgement of Taste. Cambdridge: Harvard University Press.

tal

Pietild, Kauko (1980)

Formation of the Newspaper: A Theory. Acta Universitatis Tamperensis, Ser. A, Vol. 119. Tampere: Tampereen
yliopisto.

Artikkelit lehdiss: tekija, iimestymisvuosi, artikkelin otsikko, lehden nimi, vuosikerta, iimestymisvuosi ja leh-
den numero seka artikkelin sivunumerot. Esimerkiksi:

Pietila, Veikko (1991)

Sanoista tekoihin. 'Vieraan puheen’ vastaanotosta sanomalehtiuutisessa. Tiedotustutkimus 14(1991):4, 5-18.

Artikkelit kokoomateoksissa: Tekij3, ilmestymisvuosi, artikkelin otsikko, teoksen toimittajat, teoksen nimi,
painopaikka ja kustantaja seka artikkelin sivunumerot. Esimerkiksi:

Adorno, Theodor (1960)

Television and the Patterns of Mass Culture. Teoksessa Schramm, Wilbur (ed.) Mass Communications. Urba-
na. University of tllinois Press, 594-612.

NUORISOTUTKIMUS-lehti esittelee, kuvaa ja tulkitsee nuorten eld-
min koko kirjoa. Vuoden 1996 teema-alueina ovat: Nuoruuden jul-
kisuus (1/96), Musiikki (2/96), Vastarinta (3/96), Kuolema (4/96).
Lehden vuosikerta on (00 mk. Tilaukset: Nuorisotutkimusseura,
Olympiastadion, Etefikaarre, 00250 Helsinki p. 90 - 348 24323,
fax. 90 - 491 290, sahkdposti: leenas@alti.fi. HYPPAA MUKAAN!
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