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PADDY

IAH
SCANNELLIN HAASTATTELU

ipstinndn opetukisen pioneering
J5ossa-Britanmiassa

Harvalla ulkomaisella tutkijalla on niin monta ystavaa Suomessa kuin Paddy Scan-
neliilla. Yleisradiotutkijat tuntevat miehen jo useamman vuoden takaa kirjojensa
(A Social History of British Broadcasting (1991) yhdessé David Cardiffin kanssa ja
Broadcast Talk 1991), artikkeleidensa ja luentojensa ansiosta. Scannell on my0s
varsin konkreettisesti vaikuttanut suomalaiseen viestinnan tutkimukseen autta-
malla Englannissa opiskelevia suomalaisia tohtoriopiskelijoita. Ensimmainen eng-
lantilais-suomalainen vaitéskirja valmistuu tana kevaana, kun hanen oppilaansa
Hannu Nieminen vaittelee Westminsterin yliopistossa. Marraskuussa 1995 Scan-
nellin kutsui Suomeen Helsingin yliopiston viestinnén laitos.

Scannelliin henkiloityy myés pitkalle Westminsterin yliopistossa toimivan
Centre for Communication and Information Studies (CCIS) -keskuksen toiminta.
Keskus on arvioitu kotimaassaan maan parhaaksi alan tutkimusyksikoksi, jota ar-
vostetaan myos muualla maailmassa. Scannellin lisaksi kansainvalisesti tunnettuja
nimia ovat mm. keskuksen johtaja Nicholas Garnham ja Colin Sparks. Unohtaa ei
tietenkaan sovi herrojen perustamaa Media, Culture and Society -lehted.

Scannell valmistui Oxfordista vuonna 1966 paaaineenaan englantilainen kir-
jallisuus, mista han teki pilaa monia vuosia. Nyt kolmenkymmenen vuoden jal-
keen han sanoo olevansa iloinen, etta opiskeli nimenomaan kirjallisuutta, koska
pitaa niin paljon lukemisesta. Hanen harrastuksensa juontuu jo varhaisilta lap-
suusvuosilta, jolloin han oli pahasti astmaattinen ja vietti paljon aikaa kirjojen pa-
rissa. Hanen suosikkejaan ovat venaldinen kaunokirjallisuus (erityisesti Leskov) ja
eldmankerrat.

Valmistumisensa jalkeen Scannell jai vield vuodeksi Oxfordiin jatko-opintoja
varten englantilaisessa kirjallisuudessa. Han havaitsi aiheensa ikavystyttavaksi
(englantilaisen kirjailijan Henry Fieldingin tuotanto 1727-1731) ja lopetti opin-
tonsa. Vuonna 1966 han paatti hankkia itselleen opettajan patevyyden Hall Uni-
versityssa. Seuraavaksi Scannell paatti kokeilla mainontaa ja oli juuri ollut useassa
tyopaikkahaastattelussa kun han huomasi Sunday Times -lehdessé ilmoituksen,
jossa The Polytechnic (sittemmin Westminsterin yliopisto) Lontoossa haki viestin-
nan opettajaa.

_Minulla ei ollut mitaan aavistusta siita, mika oli polytekninen tai siita mita oli
viestintd. limoituksessa kuitenkin etsittiin henkila, joka ofi kiinnostanut eloku-
vasta, teatterista, televisiosta, radiosta ja sanomalehdista. Suureksi hdmmastyk-
sekseni minut valittiin virkaan juuri ennen kuin aloin saada tydtarjouksia mainos-
toimistoilta. Otin tydpaikan ja ajattelin: miksi ei? Tama tapahtui vuonna 1967, ja
olen ollut sielld siita lahtien.

— Laitoksen opetus oli alkanut journalismin opetuksena ja jatkui erittéin kay-
tannollisend. Tuohon aikaan viestinnan tutkimusta tuskin oli Britanniassa ole-
massa. Kysymyksessa oli [uultavasti alan ensimmainen tydpaikka ja ofin néin en-



simmdinen varsinainen opettaja. Siind mina sitten istuin tyépoytani takana ja
ihmettelin, mitd ihmettd viestinti oikeastaan on. Ostin kolme kirjaa: Marshall
McLuhanin Understanding Media, Colin Cherryn Human Communication ja Kon-
rad Lorenzin On Aggression. Siihen aikaan ei ollut mitadan viestinnén teoriaa, jo-
ten opetus oli luonteeltaan hyvin kaytannollistd. Opetus alkoi muuttua voimak-
kaasti kun Nicholas Garnham alkoi uudistaa sitd 1970-luvun alussa suuntautumal-
la sen nimenomaan viestintateollisuuden tutkimukseen. Samalla nousi esiin kysy-
mys viestinnan teoriasta. Ratkaisuksi l6ydettiin marxilainen viestintateoria, joka
sisalsi esteettisen, poliittisen ja taloudellisen ja historiallisen viestinnan analyysin.

- Halusin itse oppia lisaa ja opiskelin vuoden Birminghamin nykykulttuurin
tutkimuskeskuksessa vuonna 1975. Qsallistuin joka viikko Stuart Hallin teori-
aseminaariin. Nykyaan olen kilometrien paassa kulttuuritutkimuksesta enkéa kos-
kaan ole itse asiassa ollut birminghamilainen. Silti Stuart Hall on uskomattoman
hyva opettaja, inspiroiva kuten jokaisen hyvan opettajan tulee ollakin. Hanen se-
minaarinsa ansiosta aloin vakavasti pohtia viestinnan teorioita.

—Vuodesta 1975 alkaen chjelman piti olla 70% teoriaa ja 30% kaytéantoa. Teo-
ria painottui voimakkaasti marxismiin. Olin lukenut suurimman osan Marxin tuo-
tantoa ja olin innoissani, ettd saatoin luennoida siita. Kysymys oli siitd, ettd minun
piti tehdé niin — aivan samoin kuin minun piti aikanaan lukea Shakesperea. Et oi-
keastaan tiedd, miksi teet jotakin, mutta vasta paljon myéhemmin huomaat, mik-
si sinun taytyi toimia néin. Olen nyt erittain iloinen, ettd minun piti ja ettd mina
tutustuin tarkeana pitamaani traditioon, joka alkaa Hegelista ja jatkuu Marxin,
Weberin, Lukacsin, Adornon, Horkheimerin, Marcusen kautta Habermasiin.

- Opetin marxilaista estetiikkaa, koska en koskaan ole ollut koskaan kiinnos-
tunut poliittisesta taloustieteesta tai viestinnan instituutioista kuten monet kolle-
gani. Luennoin Lukacsista. Nyt hammastelen, kuinka olen saattanut tehda niin.
Enhdn oikeastaan ymmartanyt mitdan, mitd han sanoi - opiskelijoistani puhu-
mattakaan. Muistan hyvin miten vuonna 1975 David Cardiff ja mina pidimme
luentosarjaa ideologiasta. Me itsekin ihmettelimme, voimmeko olla tosissamme.
Jumala varjelkoon meita paallysrakenteelta.

Marxismista mediahistoriaan

Scannell muistelee 1970-lukua hymyillen. Kysymykseen, miten hdnesta tuli media-
historioitsija, Scannell vastaa, ettd vahingossa.

— Muistaakseni vuonna 1977 David Cardiff ja mitd opetimme yhdessa kurssia,
joka kasitteli dokumenttifilmeja ja halusimme selvittdd, miten ne olivat syntyneet
BBC:ssa. Siksi aloitimme kaikkein iimeisemmasta eli Asa Briggsin BBC:n historiasta.
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Kirja on loistava, mutta me molemmat huomasimme, ettei se kerro itse asiassa
lainkaan ohjelmista, tuotannosta ja niistd asioista, joista itse olimme kiinnostu-
neita. Siksi paatimme menna BBC:n arkistoon ja katsoa, mitd sielld oli. Ja mita
enemmadn etsimme, sitd enemman léysimme. Meille molemmille kévi selvaksi hy-
vin nopeasti, ettd olimme térmanneet valtavaan, taydellisen tutkimattomaan
alueeseen ja kaikki, mitda meidan tarvitsi tietda asiasta, oli tuossa arkistossa. En
loyda edes sanoja kuvaamaan, kuinka arvokas ja tarked BBC:n arkisto koko-
naisuudessaan on. Alkuperdinen tarkoituksemme oli kirjoittaa yleisradiotoimin-
nan lyhyt historia, mutta heti tutkimuksen aloitettuamme ymmarsimme, kuinka
Jaaja aihe oli. Minulla oli vuoden virkavapaa, mika noin aikoina vield oli mahdol-
lista (1980-luvun alussa), ja vietin sen BBC:n arkistossa. David Cardiffilla oli sa-
manlainen seuraavana vuonna. Tiesimme tarkalieen, mitd olimme tutkimassa:
vallitsevien ammatillisten kaytantojen (ohjelmatyyppien) alkuperda. Teimme tyé-
jaon: mina tutkin uutisia ja musiikkia, David valitsi draaman, ja tutkimme ne erik-
seen. Paallekkain menevat alueet jacimme. Kirjaa lukiessa on lopulta mahdoton
sanoa, kuka teki mitakin.

Kirja otettiin hyvin vastaan, vaikka se ei ollutkaan kaupallinen menestys. Kus-
tantaja oli saanut kirjasta hyvat arviot, mutta sen myynti oli pettymys ja johti so-
pimuksen peruuttamiseen Scannellin kanssa. Teos merkitsi Scannelille tieteellista
l[&pimurtoa. Han osaa kuitenkin arvostaa myés edeltdjiensa tyéta. Erityisen arvos-
tavasti hadn puhuu juuri Briggsista.

- Tiedan, etteivdt monet arvosta hantd, vaan pitdvat hants instituutiohisto-
rioitsijana. Minusta on tarkeaa, ettad kunnioittaa menneisyytta vailla ennakkona-
kemyksid, ymmaértaa sitd ja tuoda se eloon. Briggs tekee nain.

Kolme sukupolvea BBC:n historian tutkijoita

Scannell jakaa BBC:n historiaa tutkineet kolmeen eri sukupolveen. Hanen mu-
kaansa Briggs, joka aloitti BBC:n historian kirjoittamisen 1950-luvulla, kuuluu en-
simmaiseen sukupolveen.

- On muistettava, etta tuona aikana ei viela ollut viestinnan tutkimusta me-
dioiden tai mediayhteiskunnan kasitteistd puhumattakaan. Briggs oli edelld ai-
kaansa nahdessdan, ettd on tarkeaa kirjoittaa tAman uuden instituution historiaa.
Hén on kirjoittanut viisi osaa ja tehnyt sen suurenmoisella tavalla. Teossarja kat-
taa yleisradiotoiminnan kaikki aspektit.

- Toinen sukupolvi koostuu omasta tydstani yhdessd David Cardiffin kanssa.
Me tutkimme tuotannon historiaa. Briggs rakensi talon. Emme olisi voineet kir-
joittaa sitd, minka kirjoitimme ilman Briggsin rakentamaa taloa. Yleisradiotoi-
mintaa on analysoitava kokonaisuutena, josta ei voi erottaa erikseen uutisia tai
saippuaoopperoita. Yleisradiotoiminnan tidrkeys on sen kokonaisuudessa, siing,
ettd se on nditd kaikkia erittadin kompleksisella tavaila, jotka kaikki liittyvat yh-
teen. Se on kompleksisesti yhtenainen totaliteetti, universumi, diskurssimaailma.
Tata yritimme kuvailla omassa tydssdmme. Se nayttda suunnan sille, mité pitaisi
tehda.

— Kolmas sukupolvi koostuu kirjastani The Carestructures of Radio and TV (il-
mestyy my&hemmin tand vuonna Blackwellin kustantamana), jonka olen juuri
saanut pastokseen. Briggs rakentaa talon, me avaamme oven ja katsomme talon
sisddn, mutta se, mika vield puuttuu, missd me olemme osana, ovat ohjelmat, joi-
den takia me avaamme vastaanottimen. Emme kuitenkaan ole viel4 selvittianeet,
miten ohjelmat toimivat, mita ne meille merkitsevét. Tatd mina pidan kolmannen
sukupolven tehtavana. Haluan ymmartaa, miten ohjelmat toimivat, ei suhteessa
yleisdihin, vaan suhteessa minuun itseeni. Analyysikategoriana on mina katselija-
na tai kuuntelijana. Tastd ndkdkulmasta ofen syvasti kiitollinen Heideggerille,
koska hanen kauttaan ymmarsin itseni analyysiyksikkdna. Mina tai kuka tahansa.



Tama on olennaisinta: mita analysoimme suhteessa itseeni tai kehen tahansa, on
se, mita ajattelemme. Tama ei tarkoita mielipiteitamme tai sita ajattelemmeko
ohjelmien olevan roskaa vai emme, joka on vastaanottotutkimuksen tehtava.
Vastaanottotutkimuksen nakékulma on oikeutettu, mutta samalla siitd puuttuu
jotakin. Se ei vastaa kysymykseen, miké ohjelmissa sallii oman kiinnittymisemme
niihin. T4ma on kolmannen sukupolven analyysin keskiossa. Uusi kirjani edustaa
omasta mielestani uutta teoreettisesta |dhestymistapaa medioihin.

Heidegger innoittajana

Scannell viittaa puheessaan usein Heideggeriin. Silti Scannell empii vastatessaan
kysymykseen, merkitsiké Heideggeriin tutustuminen kaédnnekohtaa hanen omas-
sa tuotannossaan. Hanen mukaansa kysymyksessé oli pitka prosessi.

— Heidegger tuo yhteen kaiken sen, mistd olen ollut kiinnostunut. Minua on jo
kauan kiinnostanut yksinkertainen kysymys: miten radio-ohjeiman ymmartami-
nen on mahdollista? Tata kysymystd olen pohtinut vuodesta 1989. Aloitin luke-
malla Erwin Goffmania, jonka vuorovaikutusanalyysia ihailen sunnattomasti. Jos
on kiinnostunut Goffmanista, ei ole vaikea ymmartaa, etta siirtyy lukemaan Ha-
rold Garfinkelia. Luin hanen kirjansa Studies of Ethnomethodology ja olin vaikut-
tunut. Garfinkelin kautta voi nahda, miten suuri joukko asioita otetaan annettu-
na jokapéaivaisessa elamassa ja kuinka se tapahtuu.

- En muista, miten siirryin Heideggeriin. TAma tapahtui pari vuotta sitten. Hei-
deggerilla ofi niin valtava vaikutus minuun, etta siitd on jopa vaikea puhua. Ryh-
dyin lukemaan Heideggeria vahitelien. Ennen kuin itse asiassa luin Being and
Time -kirjan, joka mielestani on suuri mestariteos, tein paljon kotitoita. Vietin
kuusi kuukautta lukemalla Heideggeria kasittelevia kirjoja. Mita tiesin Heidegge-
rista? Tiesin, ettd han oli saksalainen, fasisti ja vastuullinen jostakin, jota kutsut-
tiin eksistentialismiksi, ja siitd en vieldkaan pida. Kuitenkaan minulla ei otiut min-
kaanlaista kasitysta siitd, mista Heideggerissa todella oli kysymys. Hanen teosten-
sa lukeminen vaikutti shokin lailla. Nyt vasta ymmarran, mista oli kysymys: se oli
jotakin, jota olin aina halunnut filosofian olevan. Se myés yhdisti kaiken, josta
olin kiinnostunut. Heidegger kirjoittaa jokapdivaisestd eldmasta ja yrittad ym-
martaa, mista jokapaivaisessd eldmdassd, maailmassa eldmisessa on kysymys. Tamd
on Heideggerin tarkein kontribuutio.

~ On mahdollista olla historioitsija tutkimalla erilaisten instituutioiden kuten
medioiden historiaa. Kuitenkin, jos haluaa ymmartaa, misté historiassa on kysy-
mys, instituutiot eivat ainoastaan riita. Heidegger ymmartaa tdman ja han loytad
erilaisen ontologian, erilaiset kysymykset. Mika pitaa ihmisen hengissa? Se on jo-
kapaivaisen olemassaolon ontologia. Ajassa elaminen. Se, ettd samaan aikaan
kaikki on samanlaista mutta kuitenkin.

Scannell miettii uusia projektejaan, joista yksi on jo mielessa ja toinen antaa
vield odottaa itseddn kauan.

- Seuraavaksi haluan tutkia uutisia. Haluan tehda fenomenologisen uutisten
rekonstruktion, koska uutiset ovat niin tarked kategoria ihmisten eldmassa. Ne
ovat olennainen osa ihmisena olemista. Uutisia ei olisi, ellemme olisi niin kiinnos-
funeita toisista ihmisista.

Scannell on edelleen kiinnostunut myds radiotutkimuksesta ja erityisesti ra-
dion roolista toisen maailmansodan aikana.

- Tahan aikakauteen haluan vield palata, sen olen luvannut itselleni. Mate-
riaali on todella hyvaa, ja olen siihen syvasti kiintynyt. Muistan vielakin idytami-
sen ilon arkistoissa. Kyseessa on todella kiehtova ajanjakso, jonka saastan elake-
vuosikseni.
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