JAANA ORIJALA

Alueelliset ykkoslehdet
‘'meidan’ asialla

Oulussa ilmestyvé Kaleva julistaa olevansa pohjoissuomalainen sanomalehti, jon-
ka tehtaviin kuuluu edistad Pohjois-Suomea kehittavia toimia. Seinajokelainen
llkka haluaa olla ennen muuta eteldpohjalainen maakuntalehti. Hameenlinnassa
ilmestyvélle Hdmeen Sanomille on térkeda Kanta-Hdmeen véestén onni. Edellis-
ten kaltainen linjaus on kirjattu luotsaamaan useimpien suomalaisten alueellisten
ykkoslehtien toimituspolitiikkaa.

Taman artikkelin tavoite on tarkastella maakunnallisten paivalehtien mark-
kinoimaa maakunnallisuutta niiden regionalististen sisaltéjen ja roolien kautta.
Kulttuurisena kasitteend regionalismilla viitataan tietyn alueen asukkaiden
yhteenkuuluvaisuuden tunteeseen, paikallispatriotismiin ja kotiseuturakkauteen
(Brown 1983; Robbins 1983; Knight
1982; Hustich 1977). Kasitteen poliitti-
sessa ulottuvuudessa korostuvat taas syr-
jdseutujen protesti seka valtion ja sen
osa-alueiden kontrasti (Bradshaw 1988;
Smith 1976).

Artikkelin ydinkysymykset ovat mi-
ten ja miksi: Miten alueelliset ykksleh-
det toteuttavat rooliaan maakunnan &a-
nend, miten ‘maakunta’ ja maakunnal-

Artikkelissa tarkastellaan maakunnallisten sanomalehtien regionalistisia
sisalt6ja ja rooleja seka maakunnallisuuden rakentumista niiden sivuilla.
Regionalistisella sisalllia tarkoitetaan levikkialuetta yhdistivaa ja
puolustavaa sisaltod. Regionalistisen raolin muodostavat sisallén ohella
alueellisuuteen liittyvat toimituspoliittiset ja levikilliset linjaukset. Re-
gionalistisia rooleja ja maakunnallisuuden rakentumista problematisoi-

daan artikkelissa sanomalehtien omien tavoitteiden nakokulmasta:

‘'maakunnan’ ja alueellisen “me”-yhteisdn tuottaminen ja uusinta-
minen on tdrkeda alueellisen viestimen ndkdkulmasta, koska se takaa
levikkialueen fa ryhmén, jonka adnend lehti voi halutessaan legitimoida
asemaansa. Lehtien alueellisuuden tarkastelu perustuu tekstianalyysiin

ja toimittajahaastatteluihin.

lisuus eldvat niiden sivuilla. Regionalisti-
seksi sisdlloksi ymmarretdan levikki-
aluetta yhdistava ja puolustava journa-
listinen sisalté (vrt. Vance 1952, 122). Re-
gionalistinen rooli pitaa sisallaan myés
sisaltdd ohjaavat toimituspoliittiset ja le-

vikilliset tavoitteet.

Olennaista on siis yhtaaltd se, miten maakunnallisuus ylipadtaan rakentuu
alueellisten ykkoslehtien sivuilla ja miten lehtien maakuntakonstruktiot eroavat
toisistaan. Kysymys ei ole relevantti vain alueellisten ykkéslehtien regionalististen
sisaltojen ja roolien nadkokulmasta. Teoreettisella tasolla miten-kysymys on kes-
keinen myos alueen syntyproblematiikan nakékulmasta.

Tutkimuksissa alue on nahty yhtaaitd “ulkoisessa maailmassa” sijaitsevana
maantieteellisend kokonaisuutena. Toisaalta alue on tematisoitu osaksi tut-
kittavia yhteiskunnallisia kaytant®ja. Talléin se on nahty muun muassa institutio-
nalisoitumisprosessina (ks. Paasi 1986a), hallinnon, talouden ja politiikan
konkreettisten yhteyksien jasentsjana (esim. Vartiainen 1993) ja diskursiivisena
tuotteena (esim. Hakli 1994). Olennaista jalkimmaisille tematisoinneille on, etts
alueen tuottaminen ja uusintaminen on paikannettu yhteiskunnallisiin kaytan-
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toihin sen sijaan, etta alue olisi otettu valmiina kategoriana. Alueen ja alueelli-
suuden kiinnittdminen yhteiskunnallisiin kaytantoihin on myds taman artikkelin
perusldhtokohta: miten alueelliset ykkéslehdet tuottavat ja uusintavat alueita eli
tdssa tapauksessa ‘maakuntaa’/'valtakunnanosaa’.

Miten-kysymyksen ohella on tirkeaa pohtia, miksi maakunnallisuuteen vha
sanomalehdissd tukeudutaan. Véitetdanhan usein, ettd koulutustason nousu ja
muuttoliike ovat homogenisoineet suomalaista yhteiskuntaa niin paljon, etta
alueellisesta (maakunnallisesta) identiteetist3 tai yhteisoilisyydesta “ei pitéaisi”
enaa voida puhua (ks. esim. Paasi 1986b). Miksi-kysymys on keskeinen myds siina
suhteessa, ettd alueellisten ykkoslehtien ‘maakunnan’ konstruktiot vaihtelevat
lehden ja alueen mukaan.

Miksi ndin? Artikkelin tavoitteena on osoittaa, ettd alueellisuuteen nojaava
lehdistorakenne ja sitd myota alueelliset lehdet tarvitsevat niiden erilaisista
kilpailutilanteista seka erilaisista levikkialueen rakenteista ja sijainneista riippuen
erityyppisid mutta véhintaan niille itselleen “todellisia” alueita/alueyhteisoja. Nai-
den alueyhteiséjen tuottaminen ja uusintaminen on tarpeen, koska ko. alueet
merkitsevat kullekin lehdelle elintarkeaa levikkialuetta.

Tutkimusaineisto

Artikkeli perustuu llkan, Pohjalaisen, Keskipohjanmaan, Kalevan, Himeen Sano-
main, Eteld-Suomen Sanomain ja Forssan Lehden agendan aluetasoisen jakautu-
misen, otsikoiden maakuntatasoisten aluekasitteiden ja eksplisiittisen regionalis-
tisen sisallon analyysiin (vrt. Paasi 1986b). Tekstianalyysin lisiksi tutkimusta varten
on haastateltu tarkasteltavana olevien lehtien paatoimittajat (Hameen Sanomia
lukuunottamatta haastateltavana oli vuonna 1987 eli tutkimusajankohtana viras-
sa ollut paatoimittaja), uutispaallikét seka yksi toimittaja kustakin lehdests. Haas-
tattelumetodina oli puolistrukturoitu teemahaastattelu eli lomakehaastattelun ja
avoimen haastattelun valimuoto. Haastattelujen tavoitteena on valottaa kunkin
lehden toimituspolitiikan, journalistisen kulttuurin (uutiskaytanto) ja lehdessa
tyoskentelevien toimittajien arvojen ja asenteiden merkitysta regionalistisen roo-
lin ndkokulmasta.

Tutkimuslehdet on valittu niin, etta ne ovat useassa mielessa erityyppisia: Vaa-
san ja Oulun |a3nin lehdet edustavat niin sanottuja kehitysalueita, hamalaiset leh-
det vastakohtana "eteldn rintamaata”. Mukana on sanomalehtia, joiden tausta-
alueella on suomalaisten aluetietoisuudessa selkea merkitys (vrt. llkka ja Pohjalai-
nen) ja lehtia, joiden levikkialueelta téllainen merkitys puuttuu ja joiden levikki-
aluetta voidaan kuvata aluerakenteellisesti hajanaiseksi (vrt. Eteld-Suomen Sano-
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mat). Kaksi lehdisté on keskustalaisia (I'kka ja Keskipohjanmaa, jalkimmainen ju-
listautui sitoutumattomaksi toukokuussa 1996), Pohjalainen vield tutkimusajan-
kohtana 1987 kokoomuslainen, loput sitoutumattomia.

Analysoitavat lehdet muodostavat kaksi lehtirypdletté niin, ettd kunkin ryh-
man lehdet ovat kilpailutilanteessa toistensa kanssa (esim. llkka ja Pohjalainen
Eteld-Pohjanmaalla, Keskipohjanmaa ja Kaleva Vaasan ja Qulun 18anin rajamailla
Kalajokilaaksossa, Keskipohjanmaa ja Pohjalainen Pietarsaaressa jne.). Kilpailuti-
lanteessa olevien lehtien regionalististen roolien tarkastelu on hedelmallista, kos-
ka on ilmeistd, ettd median tavoitteet tietyn aluekokonaisuuden tuottamisessa ja
uusintamisessa ovat erityisen vahvat juuri ta3llgin.

Tutkimusaineisto on vuodelta 1987. Aineistosta on huomattava se, etta
tavoitteena ei ole selittaa alueellisuuden ehtoja ja regionalistisia rooleja nimen-
omaan ko. vuonna tai vain kyseisisa lehdissa. Sen sijaan tarkoitus on peilata kysei-
sen aineiston avulla maakunnallisuutta ja sen ehtoja alueellisissa ykkoslehdissd
yleensa. Tassd mielessd ei ole mydskdan tarpeen, ettd lehtia olisi tasaisesti eri puo-
lilta Suomea. Olennaista on, ettd lehdet eroavat toisistaan levikkialueen raken-
teen ja alueellisen tietoisuuden, sijainnin (suhteessa paikaupunkiseutuun) seka
poliittisen suuntautuneisuuden perusteella.

Alueellisesti savyttynyt agenda

Agenda-analyysissa journalistinen sisaitd on jaettu paikalliseen, maakunnalliseen,
valtakunnaliliseen ja kansainvaliseen tasoon (neljaan eri aluetasoon). Yksittaista
levikkialueen kuntaa késitteleva juttu on paikallinen, maakuntaa ja/tai levik-
kialuetta kokonaisuutena kasitteleva maakunnallinen, levikkialueen ulkopuolista
paikkakuntaa tai koko maata koskeva vaftakunnallinen ja ulkomaita koskeva
kansainvalinen. Aluetaso on maéritelty aina otsikon jaftai jutun karjen mukaan.
Jaotus on luonteeltaan aluemaantieteellinen, ja sitd on kaytetty lehdisto-
maantieteellisissa tutkimuksissa (esim. Paasi 1986b; Kariel & Rosenvall 1981).
Agendalla tarkoitetaan perinteisesti niin sanottua péivajarjestysta. Tassa agen-
daksi ymmarretdan journalistinen sisalto eli kaikki aluetasoiksi luokiteltavissa ole-
vat jutut (ks. luokituksesta tarkemmin Orjala 1995).

Tassa tarkasteltavien maakuntalehtien journalistisesta sisalldstd oli vuonna
1987 paikallistasoista 35,1 % (26-51 %), maakuntatasoista 5,2 % (2-9 %). Paikal-
listason prosenttiosuudet todistavat, etta alueellisuudella on selva vastine sisal-
16ssd. Alueellisten ykkoslehtien regionalististen roolien nikékulmasta olennaista
on, ettd agendan tasolla roolia maaraa vahvasti kilpailuasetelma. Kun pahin kil-
pailija on toinen maakuntalehti, paikallistason uutisointi kasvaa. Analysoiduista
lehdistd paikallistaso painottui eniten tutkimusajankohtana lehtikilpailua kay-
neissa llkassa (43 %) ja Pohjalaisessa (51 %). Kun levikkialueen laitamille sen sijaan
yltdd maan valtalehti (vrt. Hdmeen Sanomat, Eteld-Suomen Sanomat), vaitakun-
nan ja kansainvalisen tason uutisten arvo kasvaa ja paikallistaso saa suhteellisesti
vdhemman huomiota (26-28 %). Valtakunnan tason uutisoinnista puhuttaessa on
silti syytd korostaa myds resurssien merkitystd. Pienessd lehdessa STT:n véalittadmaa
kotimaan aineistoa joudutaan ehks julkaisemaan enemman kuin haluttaisiin-
kaan.

Agendan tasolla on silti aina keskeistd myds alueellisen ykkdslehden rooli
yleislehtend. Uutisissa ja varsinkin paakirjoituksissa valtakunnan ja ulkomaan
asiat saavat tilaa, jotta lukija “parjaisi” ilman toista, tdydentdvaa sanomalehtes.
Tassa tarkasteltavien lehtien padkirjoituksista oli 1987 valtakunnallisia 73 %.



Aluetaso 1] Po Kes Ka HS ESS FL Yht.

Paikallistaso 43,4 50,6 30,0 37,9 30,4 27,5 26,3 35,1
Maakuntataso 8,8 6,7 5,0 6,8 3,0 2.1 4,0 5,2
Valtakunnan

taso 34,4 31,1 47,0 38,1 49,3 51,2 49,8 43,0
Kansainvalinen

taso 13,4 11,6 18,1 17,3 17,2 19,1 20,0 16,7
Yht. % 100 100 100 100 100 100 100 100
N 1587 1683 1725 1918 1717 1954 1201 11785

Taulukko 1. Agendan jakautuminen aluetasoille tutkituissa lehdisss 1987 (uutiset) (%).
(1= llkka, Po=Pohjalainen, Kes=Keskipohjanmaa, Ka=Kaleva,
HS=Hameen Sanomat, ESS=Etel4-Suomen Sanomat, FL=Forssan Lehti)

Talulukon 1 luvut osoittavat, ettd maakunnallista aineistoa sinansa on varsin
vahan alueellisissa ykkdslehdissa. Osaksi maakuntatason osuutta pienentéé luoki-
tustapa: juttu on luokiteltu sen karjen mukaan riippumatta siita, mita my&hem-
min seuraa. Samaan aikaan on kuitenkin syyta korostaa, etta maakunnallisuus
syntyy nimenomaan paikallisuuden kautta.

Julkisuuden péivajarjestystutkimuksen (agenda setting) keskeinen johtopaa-
16s on ollut, ettd tiedotusvilineet eivat valttamatta vaikuta paljonkaan siihen,
mita mieltd ihmiset ovat, mutta ne voivat vaikuttaa siihen, mista asioista heill3 on
mielipiteita (ks. esim. McCombs & Shaw 1972, 176-177). Tassa yhteydessa agenda
setting -l1ahtokohdassa on olennaista, etti ihmiset oppivat tiedotusvalineiden
avulla, kuinka paljon heidan “pitaa” kiinnittda huomiota paitsi kokemusmaail-
mansa ulkopuolisiin asioihin, tapahtumiin ja henkildihin myos sijainteihin, paik-
koihin ja alueisiin (Walmsley 1982, 35; vrt. Paasi 1986b). Onkin tarkeaa, etta
riippumatta eksplisiittisesta regionalistisesta sisalldsta alueellinen ykkoslehti rajaa
levikkialuettaan maakunnaksi agendansa kautta.

Agendan merkitysta regionalistisen roolin ilmentajana korostaa edelleen se,
ettd uutisen karki on usein enemman nakékulma kuin aluetaso, jolla asiat sinan-
sa tapahtuvat. Kun Jouko Salomaéki painii kultaa, voittaja ei ole llkassa tai Pohja-
laisessa automaattisesti urheilija itse. Sen sijaan painivoitto redusoidaan helposti
maakunnan voitoksi -”me"” teimme sen. Talloin “painivaltikka siirtyy Lakeudelle”,
“Pohjois-Suomi ottaa mestaruuden”, “Keski-Pohjanmaa suunnistaa voittoon”
jne.

Maakuntatason painottuminen “pohjoisen” Suomen péaivalehdissa (5-9 %)
eteldisia enemman (2-4 %) ei siten merkitse sita, ettd maakunnallisia tapahtumia
olisi enemman. Kyse on alueellisuuden viitekehyksests — kaytannosta tulkita ja ar-
vottaa asiaa levikkialueen nikékulmasta. Alueellisen viestimen valta ja vaikutus
tiivistyy télldin siihen tapaan, jolla se muokkaa tapahtumien ajan ja paikan
ulottuvuuksia ja ikaan kuin “puristaa” ne omiin vaatimuksiinsa (vrt. Altheide
1985; Altheide & Snow 1979).
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Alueellisen valittajan “kaksoisrooli”

Paasi (1991) sitoo alueen syntyteoriassaan median roolin alueellista tietoisuutta
tuottavana instituutiona vaikutusalueeseen ja alueelliseen symbolismiin. Han na-
kee ylipdataan instituutioiden muotoutumisen keskeisend alueen syntyprosessin
kannalta. Siina on kyse ryhman muotoutumisesta, jossa yksildt sosiaalistetaan eri-
tyyppisten yhteiséjen jaseniksi. Sosiaalisen tietoisuuden uusintaminen tapahtuu
juuri naiden jasenyyksien kautta, joissa alueen historian ‘supraindividuaalinen’
logiikka ilmenee (vrt. Bourdieu 1977, 163).

Kaikkiaan alueen institutionalisoitumisteoriassa alue ymmarretaan historial-
lisena prosessina ja sosiaalisen toiminnan tuloksena, jonka institutionalisoitumi-
nen koostuu neljasta eri vaiheesta: 1) territoriaalinen (alueellinen) 2) symbolinen
(kasitteellinen) hahmottuminen ja 3) institutionaalinen muotoutuminen seké 4)
alueen vakiintuminen alueelliseen jarjestelmédn. Alueen territoriaalisessa
muotoutumisessa on kyse siitd, ettd alueelle muotoutuvat rajat ja se erotetaan
alueellisessa jarjestelmassa erilliseksi yksikoksi. Alueen kasitteellinen muotoutu-
minen seuraa tata. Silloin alueen nimi ja muut alueeseen liittyvat symbolit vakiin-
tuvat identifioimaan kyseisen alueen. (Paasi 1986b).

Median rooli alueellisena symbolina on mielenkiintoinen erdanlaisena “valit-
tajan kaksoisroolina”: media on seka symbolinkantaja ettd symboli itsekin (vrt.
Lundby 1993, 74). Alueen yksi keskeisimpia symboleita on nimi, joka alueen
kasitteellisen muotoutumisen aikana vakiintuu identifioimaan sitd. Agendan
aluetasoinen jakautuminen osoittaa, ettad alueelliset ykkoslehdet pyrkivat
profiloitumaan levikkialueidensa maakunta- tai valtakunnanosalehtina. Samaa
todistavat otsikoiden maakuntatason aluekasitteet. Kun Ilkan otsikoissa dominoi
“Eteld-Pohjanmaa”, Forssan Lehden vastaava kasite on “Lounais-Hame"”, Keski-
pohjanmaan " Keski-Pohjanmaa”, Kalevan "Pohjois-Suomi” jne. LahtSkohtana on
tavoiteltu levikkialue, eivat olemassaolevat hallintorajat (Iadanien nimet).

Oululainen Kaleva on tassd yhteydessa kiinnostava, koska ‘pohjoissuomalai-
suutta’ yllapitavia instituutioita ei juuri ole muita. Alueen hallinnollisten, poliittis-
ten ja kulttuuristen liittojen ja jarjestojen lahtdokohtana ovat nimittéin joko laani-
tai maakuntakokonaisuudet. Kalevan otsikoiden maakuntatasoiset aluekasitteet
viittasivat 1987 useimmin “Pohjois-Suomeen” tai “pohjoiseen” (37 %). Kalevan
nakokulmasta pohjoissuomalaisuuden “jasenyyden” tuottaminen on perusteltua.
Pohjois-Suomi Kalevan maarittelemana olisi laaja ja takaisi laajan levikkialueen.
Se on myos aluekokonaisuus, jolla muut pohjoisen alueelliset ykkéslehdet (Lapin
Kansa, Kainuun Sanomat) eivat “propagoi”. Se on siten tapa erottua pohjoisen
kilpailevista maakuntalehdista.

Lehdistd- ja aluerakenteen suhdetta problematisoinut Severinsson (1989, 110-
111) on neuvonut lehtid luomaan valmiuksia, joilla ne voivat sopeutua aluerajo-
jen (esim. laanirajojen) muutoksiin. Alueellinen sanomalehti voi my&s pyrkia
muuttamaan olemassaolevien aluekasitteiden sisd/téd — se sopeutuu ja vaikuttaa.
Ilkka ei ole vain raivannut Seindjoen talousalueesta itselleen levikkialuetta, vaan
se on samalla rajannut suomenkielistd Eteld-Pohjanmaata ja sen identiteettia Sei-
najoen talousalueeseen, omaan levikkialueeseen. Lehti voi néin perustella ase-
maansa oman levikkialueensa rajoja seuraavan (historiallisen) maakunnan
ykkéslehtena. Levikkialueen korostaminen maakuntakokonaisuutena on tarkeéa
myds suhteessa ilmoittajiin. On olemassa talousalue, jonka ykkoslehtena lehti voi
itseddn markkinoida. Onkin tarkeaa, ettd median roolia alueen transfor-
maatioprosessissa ei oteta annettuna — varsinkin kun sopivia aluekasitteita “oival-
letaan” toimituksessa ja niiden kaytostd voidaan evastaa toimittajia; lkassa on
“sanottu” toimittajille aluekasitteiden kaytosta.



On sanottu, joo. Kylldhan he sen tiedostavat, ei sitéd tartte toistaa. Tdmahan on
paivdnselva asia meille. Laani ei ole meille mitdan. Maakunta on yhta kuin mei-
dan levikkialueemme kun taas laani ei ole llkalle kovin relevantti kasite. Se on
pelkka hallinnollinen yksikko, josta on meille enemman haittaa kuin hyotya.

(lkan paatoimittajan haastattelu)

Maakunnan nimen ja rajojen lisaksi maakuntalehtien ndkokulmasta maakun-
nan keskuspaikalla on merkitysta. Tata todistaa se, ettd lehdet maarittelevat
maakunnan keskuspaikkaa myés eksplisiittisesti. Hyva esimerkki on llkka, jonka
merkitys on ilmeinen siing, etta Eteld-Pohjanmaa hahmottuu nykyd&n enemman
Seindjoki- kuin Vaasa-keskeisend maakuntana (ks. myds Paasi 1986b). Sopeutu-
mis- ja puolustustaistelua kaydaan siten useilla eri tasoitla (vrt. Severinsson 1989).

Maakunta diskurssina

Vaikka agendan aluetasoinen jakautuminen ja otsikoiden aluekasitteet sinalldan
kertovat alueellisen ykkéslehtien regionalistisesta roolista, agendan tai otsikoi-
den kasitteiden eisilti voi vaittaa syntyvan tietoisesti. Tietoisten tavoitteiden mer-
kitys on selvasti suurempi eksplisiittisen regionalistisen sisallon yhteydessa. Tutkit-
tavien lehtien eksplisiittisia regionalistisia sisaltoja tarkastellaan artikkelissa dis-
kursseina. Diskurssin kasite viittaa tassa sosiaalisen toiminnan ja kielen
yhteenkietoutumiseen ja kielenkayton kykyyn luoda sosiaalista todellisuutta (vrt.
Fairclough 1992, 1993; Foucault 1972, 69). Sen sijaan ettad ‘'maakunta’ nahtaisiin
maantieteellisend, konkreettisena kategoriana, se ndhdaéan tiedollisena raken-
teena — diskurssina (vrt. Hakli 1994, 196). Diskurssilla viitataan tdssa siten alueen
kasitteen kytkeytymiseen yhteiskunnallisiin kdytantoihin, ei tekstien tai haasta-
teltavien erilaisiin tapoihin puhua maakunnallisuudesta.

Vancen (1952) regionalismin méaariteimaa seuraillen alueellisen ykkéslehden
ymmadrretddn yhtaaltd integroivan maakuntaa ja toisaalta erottavan ja puo-
lustavan sita. Integroivaa roolia lahestytaan 1) alueellista identiteettia korostavan
2) maakunnallista me-henkea ilmentavan ja 3) yhteisollisyyttd vaativan journalis-
tisen sisallén kautta. Lisaksi lehdistd on etsitty asukkaita kuvaavia stereotyyppika-
sitteitd. Levikkialuetta erottavaa roolia ldhestytadn 4) maakunnallisuutta korosta-
van ja 5) alueita regionalistishenkisesti vertailevan sisallon kautta. Paasi (1986b)
on jaotellut regionalistisen sisallon vaitoskirjassaan samansuuntaisesti.

Alue on identiteettidaan tarkeampi

Maakuntaa yhdistavia ja puolustavia juttuja (ns. eksplisiittinen regionalistinen si-
saltd 104 lehtinumeron otannassa) oli tutkittavissa lehdissa vuonna 1987 32-142
(vihiten Eteld-Suomen Sanomissa, eniten llkassa). Kaikkiaan regionalistisia juttu-
ja on vahan, likassakin analyysin perusteelta “vain” 1,4 juttua/tehtinumero. Tama
ei silti tarkoita, etta alueelliset ykkdslehdet eivat juuri ota kantaa oman alueensa
puolesta. Regionalistiselle sisdllélle on ominaista, ettd se aika ajoin pulpahtaa ja
sitten taas hiipuu - riippuen kulloisistakin pinnalla olevista asioista.

Agendan analyysi osoitti, ettda maakunta ndkokulmana korostuu voimak-
kaammin Pohjanmaan lehdissa. Tama nakyy my0s eksplisiittisessa regionalistises-
sa sisdllossa: llkassa, Pohjalaisessa, Kalevassa ja Keskipohjanmaassa regionalistisia
juttuja oli 112-142, Hameen lehdissd 32-54 eli selvasti vahemman (ks. taulukko 2).
Lehtien valisia maarallisia eroja ei silti pida korostaa, vaan ne on syytd nahda
suuntaa antaviksi. Kaikkiaan analyysin tavoite ei ole yleistda vaan suhteuttaa, teh-
da ymmarrettavaksi erilaisia regionalistisia sisdlt6ja ja rooleja.
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Teema 1] Po Kes Ka HS ESS FL Yht.

Alueen

erityisyys 9 12 8 8 1 3 5 46
“Me“-hengen

ilmentaminen 33 a4 28 20 4 3 1 143
Alueen

personifiointi 8 8 4 17 5 3 5 50
Yhteisollisyyden

vaatiminen 13 5 5 4 6 1 3 37
Maakunnallisuuden

korostaminen 27 7 20 12 6 11 10 93
Alueiden

vertailu 23 12 11 25 6 3 3 83
Maakunnan edun

puolustaminen 29 24 11 43 13 8 17 180
Yht. N 142 112 117 134 X 32 54 632

Taulukko 2. Maakuntaa yhdistévien ja puolustavien juttujen jakautuminen eri teemako-
konaisuuksiin analysoitavissa lehdissé 1987 (N=632).

Maakunnan luonnon, kulttuurin tai asukkaiden erityispiirteitd korostavia jut-
tuja on suomalaisissa maakuntalehdissd hyvin vahan. Otannan avulla valitussa
aineistossa (N=104 lehtinumeroa) Ilkassa, Pohjalaisessa, Keskipohjanmaassa ja Ka-
levassa alueellinen erityisyys painottui 8-12 jutussa, Hdmeen lehdissa vastaavia
juttuja oli 1-5. Analyysissa edellytettiin, ettd em. aihepiirit muodostivat joko yksi-
naan jutun aiheen tai olivat sen yksi keskeisiad teemoja.

Lehtien véliset erot alueen erityisyytta korostavassa sisallossa eivat ole suuret.
Erojen merkitysta kuitenkin lisaa se, ettd paatoimittajat haastattelujen mukaan
tarkastelevat alueellisen identiteetin olemassaoloa ja merkitysta mediansa intres-
sejd heijastavasta lahtokohdasta. Vaasan laanin lehdissa katsotaan, ettd niiden
intressi on pyrkid vahvistamaan ja luomaan alueellista identiteettid. Esimerkiksi
Keskipohjanmaan paatoimittaja totesi haastattelussa:

Kylla lehden kannalta on luonnollisesti tarkeaa, ettd alueella on identiteetti, kos-
ka lehti samaistuu samalla alueeseensa. Ja lehden intressissd on kaikin tavoin
pyrkia vahvistamaan alueellista identiteettid, korostamaan sitd ja luomaan sita.

(Keskipohjanmaan pdatoimittajan haastattelu)

Hameen Sanomain ja Eteld-Suomen Sanomain padatoimittajille ajatus lukijoi-
den "sosiaalistamisesta” kanta- tai paijathamalaisiksi on sen sijaan vieras.
Maakunnallista identiteettia ei nahda alueen ihmisten arkipaivassa, eika sita pi-
detd menestymisen ehtona.

En nae, ettd maakunnallinen identiteetti olisi Eteld-Suomen Sanomien elinehto.
En usko, ettd lukijakuntakaan niin ajattelee. On muistettava, missa Lahti sijait-
see. Ollaan padkaupunkiseudun lievealuetta ja tulevaisuudessa yhteydet Helsin-
kiin ehka viela helpottuvat ja nopeutuvat. Tama merkitsee sitd, etta Etela-Suo-
men vaikutus lisaantyy ja paijathamaldinen identiteetti entisestaan ohenee.
(Eteld-Suomen Sanomain padtoimittajan haastattelu)



Miksi sitten alueelliseen identiteettiin “sitoutuminen” on vahvaa erityisesti
Etela- ja Keski-Pohjanmaalla mutta ei Hadmeessa tai Pohjois-Pohjanmaalla?
Tarkasteltavien lehtien sivuilla esiintyneet, asukkaita kuvaavat stereotyyppikasit-
teet todistavat, ettd alueellinen tietoisuus eteldpohjalaisuudesta on esimerkiksi
hamalaisyytta vahvempi ja selkedmpi (suomalaisten alueellisessa tietoisuudessa).
Kun hamalaisyydestad oppii lehtia selaamalla Iahinna hitauden stereotypian, ete-
lapohjalaisuus avautuu yrittelidisyytend, omatoimisuutena, kotiseuturakkautena
jne.

Regionalistista sisdltod selittda siten kulloisenkin maakunnan sisalto alueelli-
sessa tietoisuudessa. Kyse ei silti ole vain siitd. Hyvid esimerkkeja ovat Kokkolassa
ilmestyva Keskipohjanmaa, jolle keskipohjalaisen identiteetin ilmentidminen on
keskeinen lahtokohta, ja Oulussa ilmestyva Kaleva, jonka rooliin ei paatoimittajan
mukaan kuulu pohjoispohjalaisen identiteetin korostaminen. Kyse on myds siita,
mihin halutaan sitoutua.

Fornas (1990, 153) on kuvannut edelld kuvatun tapaista sitoutumista perintee-
seen valinnaksi. Léfgren (1990) viittaa samaan problematiikkaan todetessaan, mi-
ten median avulla on Ruotsissa hitaasti mutta varmasti luotu kansallista identi-
teettia, joka on ylittanyt luokka- ja sukupolvirajat, sukupuolen ja alueellisen iden-
titeetin. Han ei kuitenkaan katso kehityksen olleen vaistamatonts. Tama on olen-
naista, koska se ilmentad, miten identiteetit eivat vain synny vaan niita myos luo-
daan. Sita, ettd perinteiden mukainen eldmé& suomalaisissa sanomalehdissa on
my6s median omia intresseja peilaava valinta, kuvaa llkan ja Pohjalaisen tapa ra-
jata etelapohjalaisuutta. llkassa alueellinen identiteetti sidotaan talousmaakun-
tiin, Pohjalaisessa ei ylipaatansa haluta korostaa “keinotekoisia” talousmaa-
kuntia, vaan lehden toimituspolitiikka tukeutuu laanikokonaisuuden olemassa-
oloon.

Luostarinen ja McInnes (1992, 12) ovat todenneet, kuinka Skotlannin joukko-
tiedotus omaksuu kansallista symboliikkaa ja kansallisesti latautuneita aihealuei-
ta kaytt66nsa vastaanottajan ja markkina-aseman mukaan. Sama patee suoma-
laisiin ykkoslehtiin. Alueelliseen (maakunnalliseen) identiteettiin ja yhteisollisyy-
teen tukeudutaan, jos ja kun se ndhdaan tarpeelliseksi. Silti tausta-alueen merki-
tysta ei pida mitatodida. Suomessa muuttovirta on suuntautunut 1dhinna eteli-
seen Suomeen, jolloin on helppo ymmartaa, ettd sielld alueellisuuden pohjalta
syntyva yhteiséllisyys ja identiteetti eivit ole vahvoja.

*Me" - levikkialue

Me-henked ilmentdvaksi sisalloksi ymmarretadn tassa jutut, jotka tuovat esiin
maakunnan asukkaiden yhteenkuuluvaisuuden tunnetta. Yhteisollisyytta vaati-
vaksi sisélioksi ymmarretadn puolestaan jutut, jotka peraavat alueen asukkailta
yhteenkuuluvaisuutta ja yhteen hiileen puhaltamista ja usein ilmentivat samaan
aikaan maakunnallisen yhteishengen vahaisyytta tai sen rakoilemista.
Alueellisen identiteetin tapaan lehtien pyrkimys tuottaa ja uusintaa nimen-
omaan oman levikkialueen olemassacloa on myés yhteiséllisyysteeman keskeisi
maarittajia. Toimituspoliittisten ja niiden taustalla olevien levikillisten tavoittei-
den merkitys nakyy ennen muuta siind, kenen me-henkea ilmennetaan tai kenen
yhteiséllisyyttd vaaditaan. Esimerkiksi Kalevassa yhteisollisyytta peratasn ennen
muuta pohjoissuomalaisilta, ei niinkaan oululaisista tai pohjoispohjalaisilta. Toi-
saalta valinnan ja motiivien merkitysta todistaa se, etta yhteisollisyytta koros-
tavien tavoitteiden merkitys vahenee, jos tavoiteltu levikkialue ei rajaudu
maakuntaan tai valtakunnanosaan ja aluetta hyvin kuvaavaa kasitetta ei ole (vrt.
Eteld-Suomen Sanomain useita ladninrajoja rikkova levikkialue).
Maakunnallisen sanomalehden vahva pyrkimys pitaa ylla levikkialueen yhtei-
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sollisyyttd nakyy edelleen siind, ettd se valttas tekemastd vastakkainasetteluja
levikkialueen sisdila. Sisaisiin kadenvaantsihin ei yksinkertaisesti “kannata” men-
na mukaan. Kiistoihin osallistumisen sijaan alueelliset ykkéslehdet ikdan kuin nos-
tavat itsensd muun muassa alueen kansanedustajien tai kilpailevien kuntien
yldpuolelle. Omaa tarpeellisuuttaa perustellen ja ikaan kuin viestina lukijalle ne
kertovat: jos poliitikot ja kunnat sortuvatkin torailuun ja pikkupolitikointiin, me
kannamme huolta koko alueen edusta.

Tuulikki Ukkola (1987 Kalevan artikkelitoimittaja) kirjoitti alakerrassaan “Virka-
miehen sananvapaus” Kalevassa 12.8.1987: “Mutta jos ajatellaan koko Pohjois-
Suomea, Lapissa varmasti kaivataan uusia tyopaikkoja kipeammin kuin Oulun
seudulla. Pohjois-Suomen kokonaisedun kannalta onkin jarkevinta sijoittaa uusi
tehdas Lappiin Iahelle Soklin katvosta. Oulun kaupungin virkamiesten velvoli-
suutena ei tietenkdan ole katsella asioita koko Pohjois-Suomen kannalta. ... Tie-
dotusvalineiden tehtavana on selostaa paattsjille ja tehtaan johdolle, mika tassa
tilanteessa olisi jarkevin vaihtoehto.”

Me-henked ilmentava sisalté painottui kaikkiaan tutkittavissa lehdissa voi-
makkaasti urheilusivuille. Se myés erotti tarkasteltavana olevia lehtia. Kun “Pesis-
potti Pohjanmaalle” tai “Vapaapainin valtikka Lakeudella” ovat kuvaavia esi-
merkkeja erityisesti llkan ja Pohjalaisen vahvasta me-henkisyydestd, Etela-Suomen
Sanomain tai Hdmeen Sanomain sivuilia maakunta sen sijaan voittaa hyvin har-
voin.

llkan ja Pohjalaisen positiivisia ja vahvistavia ilmaisuja kdyttama me-henkinen
uutisointi on kiinnostava tematiikka my®ds siksi, ettd se ilmentda mediarutiinien
pysyvyyttd ja merkitystd. Mediarutiineilla viitataan tassa uutisten hankintaan liit-
tyviin erilaisiin kaytantoihin ja konventioihin (ks. Shoemaker & Reese 1991). Niin
llkan kuin Pohjalaisenkin toimittajat totesivat haastatteluissa, ettei “me"”-henki-
sessd (urheilu-)uutisoinnissa ole kyse yksittdisen toimittajan tai koko toimituksen
vahvasta maakuntahengesti. Kyse on perinteeseen sosiaalistumisesta. Vaikka Sa-
takunnasta Vaasaan muuttavasta toimittajasta ei “tulekaan” koskaan etelapohja-
laista, hanen juttunsa silti henkivat pohjalaisten “me”-henkea.

Regionalistisen roolin ndkdkulmasta on olennaista, ettd yksildtaso on selvasti
alisteinen mediarutiineille (vrt. Heméanus 1990, 22-23). Koska nimenomaan am-
mattirooli ohjaa siind, mitka asiat toimittaja ndkee uutisen arvoisiksi ja miten han
juttunsa rakentaa, toimittajan koulutuksen, kotipaikan tms. merkitys alueellisen
ykkéslehden regionalistisen roolin kannalta ei ole ainakaan ensisijainen. Toisaal-
ta koska mediarutiinit eivat heijasta yksilotason tekijsita, organisaatiotason mer-
kitys kasvaa. Organisaatiotason merkitystd korostaa myés se, ettd lehden linja
haastattelujen perusteella selvastikin “leijuu” toimituksissa.

Luulen, ettd vaikka uutistyd on arkista, se on myds pitkalle alueen edun ajamis-
ta. Esimerkiksi maakaasuputki..Totta kai, vaikka se on valtakunnallinen asia,
niin sita uutisoidaan niin, ettd putkea ajetaan tulemaan t34lta meidan alueelta.
... Jos Forssan Lehteen tulee, kylld sitd pakostakin muuttuu [lounaishamélaistyy
-JOJ. Koska meidan on tehtava paikallisia ja omaan alueen uutisia. Kertakaikki-

aan ei mitdan muuta.” S
(Forssan lehden toimittajan haastattelu)

Toimituksessa ei ole mitdan erityistd pohjoissuomalaista henked. Pohjoissuoma-
laisuus ndkyy kuitenkin kriittisyytend ja epdilynd Helsingissd tehtyja paatoksia
kohtaan. ... Tiedostan kirjoittavani pohjoissuomalaisille. Siksi esimerkiksi nostan
otsikkoon alueelle tarkean puolen asiasta ja valitsen haastateltaviksi pohjois-

suomalaisia. ) )
(Kalevan toimittajan haastattelu)



Hakli (1994, 193) toteaa, ettd maakunnan diskursiivisuuden ydin on siina, ettei
sitd voi tarkastella totena tai epatotena. Alueellista yhteisollisyytta ja/tai
identiteettid ei voi myoskaan tarkastella kyseiselld jatkumolla, silla alueeliisen
identiteetin tuottaminen ja uusintaminen kytkeytyy paikallistasoa ylemmilla ta-
soilla juuri alueellisten instituutioiden kaytantéihin (vrt. Paasi 1986b). Idea alueel-
lista identiteetista tai yhteisollisyydesta on siten “todellista” kaikille siihen sitou-
tuneille alueeliisitie ykkoslehdille. Toisin kuin Skogerba ja Lundby (1988) arvioi-
vat, median rooli alueellisen identiteetin valittajana ei edellyts “olemassaolevaa”
identiteettid, jota se ikdan kuin heijastaisi.

Maakunnallisuutta ja polititkkaa

Maakunnallisuutta korostavaksi sisalloksi ymmarretaan tassa jutut, jotka yleisella
tasolla (ei yksittaiset hankkeet tms.) korostavat lehden levikkialueen etua, pai-
nottavat ylipadtinsa maakuntien “elinvoimaisuuden” tirkeytta, maan tasapuolis-
ta kehittamista, aluepolitiikan ja hallinnon hajauttamisen tarkeytta.

Maakuntaa puolustavia (erottavia) regionalistisia juttuja oli analysoitavissa
Vaasan ja Oulun 138nin lehdissa selvasti Hameen lehtid enemman. Lehden levik-
kialue osoittautui myos tassa keskeiseksi regionalistisen roolin maarittajaksi. Maa-
kunnallisuus ilmenee ykkoslehdisssmme sitd vahvemmin, mitd enemman 144-
ninrajat poikkeavat lehden levikkialueen rajoista; jos vuonna 1987 laani oli Pohja-
laisen nakokulmasta “pienin toimiva alueyksikkd”, llkan nakékulmasta ladnista
on pikemminkin haittaa sen “vaérien rajojen” takia.

Tutkimusajankohtana tarkasteltavana olevista lehdista likka (edelleen) ja Kes-
kipohjanmaa olivat keskustalaisia, Pohjalainen kokoomuslainen, loput sitoutu-
mattomia. Alueellisen ykkdslehden poliittinen suuntautuneisuus ei juuri nay siina,
miten alueellinen identiteetti ja/tai yhteiséllisyys iimenevat sen sivuilla. Maakun-
nallisuutta korostavaa sisaltéa poliittinen suuntautuneisuus sen sijaan maarittaa.
Selkeimmin poliittinen suuntautuneisuus nékyi llkassa ja Keskipohjanmaassa. Leh-
det kanavoivat maakunnallisuuden keskustaan ja pelkasivat, ettd esimerkiksi
maakuntahallinto jaisi vuoden 1987 kevaalld muodostetun Holkerin sinipuna-
hallituksen aikana “vitsien tasolle”. Toisaalta poliittisen suuntautuneisuus nakyi
Hameen lehdissa. Niissa keskustan aluepolitiikan nahtiin suosineen “maakuntia”
eteldisten teollisuuspaikkakuntien kustannuksella.

Artikkelissa on tahan saakka paljolti sivuutettu, kenen danilla ja diskursseilla
lendet operoivat tuottaessaan maakunnan ja maakunnallisuuden maarittelyja.
Uutisissa yhteenkuuluvaisuuden tunteeseen vetoavat, alueita vastakkain asetta-
vat, maakunnallisuutta painottavat jne. tyypillisesti maakunnallisten instituutioi-
den edustajat (maaherra, maakuntaliiton johtaja) tai muut alueen virkamiehet
sekd oman alueen kansanedustajat. Juttujen regionalistiset danet korostavat
omalta osaltaan sitd, miten ‘maakunnassa’ on viime kadessa kyse viitetodellisuu-
desta. Se on olemassa ja tarked ennen muuta tietyille instituutioiile.

Eteld - pohjoinen -akselin vastakkainasettelut

“Eteldn rikkaat” ja “pohjoisen pdahdnpotkitut” ovat sananparsia, joita ainakin
‘maakuntien miesten’ arkikielessa saattaa silloin talldin kuulla. Tassa yhteydessa
em. kasitteet ovat ehka yllattdvankin keskeisia, silla vuonna 1987 likan, Keskipoh-
janmaan ja Kalevan alueiden eroja késitteleville jutuille olivat yhteistd juuri
regionalistiselle kielelle ominaiset vastakkainasettelut. Tyypillisesti niissa tehdaan
vastakkainasetteluja kehitysalueiden, pohjoisen, muun Suomen, muun maan,
maakuntien ja maaseudun seka toisaalta eteldn, eteldn rintamaan, Eteld-Suomen,
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péddkaupunkiseudun ja Helsingin vélilld (vrt. Paasi 1986b).

Hameen lehdet hahmottuivat sen sijaan samaan aikaan osaksi “eteldd” ja toi-
saalta paakaupunkiseudun ulkopuoliseksi, jonkinlaiseksi véliinputoaja-alueeksi,
jonka yli rahat lentdvat ja jonka ongelma on liian laheinen sijainti paakaupunkiin.
Vastakkainasetteluita “eteldn rintamaan” lehdissa oli silti huomattavasti poh-
joisen lehtid vahemman, eika “etelan herroista” puhuttu.

Tutkittavien lehtien jakautuminen edelld kuvatulla tavalla yhtaalta "kehitys-
alueiden” ja toisaalta “etelén rintamaan” aaniin osoittaa, etta lehden levikkialu-
een sijainti (suhteessa padkaupunkiseutuun) on sen regionalistisen roolin keskei-
nen maarittaja. Toisaalta alueita vertaileva regionalistinen sisalté todistaa, miten
lehden poliittinen suuntautuneisuus nakyy sen tavassa toimia levikkialueen puo-
lustajana. Kun keskustalaisissa lehdissd alueiden erot tdsmennettiin “hallit-
semattoman rakennemuutoksen hallituksen, “juppihallituksen”, “eteldn hyva-
osaisia suosivan” hallituksen jne. aiheuttamiksi, Pohjalaisessa viitattiin “elinkei-
noeldmdédn”, “valtioon”, “maatalouden jarjestdihin” jne.

Vastakkainasetteluilla on merkitystd my®s siksi, ettd maan eri osien lehtien
yleis6ja eivat erota vain alueen asukkaisiin, kulttuuriin ja luontoon liittyvat eri-
tyispiirteet. Pohjoisemman Suomen lehtien sivuilla korostui vuonna 1987 myds ns.
kehitysaluetietoisuus — identiteetti, joka suhteessa Etela-Suomeen hahmottui jon-
kinlaisena vdhempiosaisuutena.

Edelld olevat esimerkit osoittavat, miten yhteiskunnallinen konteksti on tar-
kea regionalistisen roolin maarittaja. Kyse ei ole koko ajan ja vain "levikkialueen
tuottamisesta ja uusintamisesta”, vaan lehtien sisélt6 heijastaa aina yhteiskun-
nassa keskustelun alla olevia kysymyksia. Esimerkiksi Keskipohjanmaassa olivat
1987 pinnalla sairaanhoitopiirin rajoihin liittyvat asiat — ennen muuta siksi, etta
ne olivat sitd myés levikkialueen kunnissa. Ei voida myoskaan vaittaa, ettd maa-
kunnan puolustaminen on vain lehden toimintaedellytysten puolustamista.
Konkreettisella tasolla lienee enemman kyse siita, ettd kulloisetkin hankkeet ovat
tarkeita levikkialueen ihmisten nikékulmasta — ja sitd kautta tarkeitd myos leh-
delle.

Yhteiskunnallinen konteksti on siis ylipdatansa olennaista. Toisaalta aika
muuttaa alueellisuuden ehtoja ja ehdot edelleen intresseja. Kaikkiaan ilmentaes-
saan sidonnaisuutta levikkialueeseen, omiin tavoitteisiin ja yhteiskunnalliseen
kontekstiin alueellisten ykkéslehtien regionalistiset roolit ovat paitsi erilaisia
my0s perusteltuja ja siksi “oikeita”.

Alueellisten ykkoslehtien ndkékulmasta 1990-luvulla Suomen liittyminen
EU:hun on ollut yksi keskeinen muutos yhteiskunnallisessa kontekstissa. Sanoma-
lehtien palstoilla maakunnat ovat saaneet uudenlaista painoa, kun oman alueen
on taytynyt kilpailla aluepoliittisesta supertuesta, maataloustuesta jne. tai kun
oman alueen virkamiehia on tdytynyt patistaa pitam&an maakunnan puolta. Vie-
lakin ajankohtaisempi esimerkki yhteiskunnallisen kontekstin merkityksesta on
aluehallinto 2000 -hankkeeseen liittyva ladninjakokeskustelu, joka on innostanut
erityisesti Joensuussa ilmestyvan Karjalaisen mutta myos Jyvaskyldssa ilmestyvan
Keskisuomalaisen kirjoittamaan oman ldaninsa ja nykyisen ladnijaon puolesta
aika ajoin lahes paivittain.

Maakuntalehtien regionalististen roolien nadkékulmasta ld&nikeskustelu on
mielenkiintoinen muun muassa siksi, etta se vahvistaa, miten nakdkannat heijas-
tavat paitsi maakunnan myds lehden etua. On helppo ymmartaa, ettd Karjalainen
ja Keskisuomalainen puolustavat omaa l&aniaan, puolustavathan ne samalla niil-
le itselleen tarkedd aluetta, levikkialuetta.

Keskisuomalainen kirjoitti 3.2.1996 paakirjoituksessaan “Kunnanjohtajien va-
kuuttava sanoma” mm. seuraavaa: "Nyt on tiukan totuuden aika kasilla. Keski-
Suomen laanin lopettaminen jakaisi kunnat ja vaestdn monien ymparilla sijaitse-



vien vaikutuskaupunkien kesken. Keski-Suomena tunnettavaksi kaistaleeksi
muodostuisi nykyista olennaisesti suppeampi alue, jolla asuisi kenties 200 000
asukasta, kun heita nyt on 260 000.”

Kokkolassa iimestyva Keskipohjanmaa todistaa toisesta nakékulmasta, kuin-
ka lehden esittamissa aluekonstruktioissa on luettavissa myds sen oma tavoite:
levikkialueen vahvistaminen. Keskipcohjanmaa ei ole [daninuudistusta vastaan. Ja
miksi olisi, koska nykyinen laaninraja rikkoo sen levikkialueen Vaasan ja Oulun
lddnin puoleiseen Keski-Pohjanmaahan? Sen sijaan lehti on toivonut, etta maa-
kunnan Vaasan laanin puoleiset kunnat ymmartaisivat yhteisen edun ja esittaisi-
vat valmiutensa ja toiveensa siirtyd Outun 1aaniin. Keskipohjanmaa itse saisi sa-
malla paitsi yhtenaisemman myds vahvemman levikkialueen, jolla on tuievaisuu-
dessa mahdollisuus saada oma elinkeino- ja tydvoimakeskus.

Maakunnallisen sanomalehden regionalistinen rooli reagoi siis sujuvasti muu-
tokseen ymparistéssa. Mielenkiintoista *muuttumisleikissd” on lisaksi se, miten
tarvittaessa ollaan valmiita perustelemaan nakemyksia hyvinkin erilaisilla, pitkal-
14 jatkumolla ehka ristiriitaisillakin argumenteilla, Laanikeskustelussa Karjalainen
ja Keskisuomalainen ovat esitelleet ja itsekin tarttuneet professori Heikki Kirkisen
lanseeraamaan ns. maakuntaldani-kasitteeseen.

Kasite on mielenkiintoinen sen ristiriitaisuuksien takia. Maakunta ja 13éni on
yhdistetty samaan sanaan, kun niiden on perinteisesti katsottu edustavan hyvin-
kin erilaisia asioita: 1aani teknistd ja hallinnollista, maakunta alueen ihmisista
nousevaa (ks. esim. Paasi 1986b). Toisaalta /d&nid ja laaninhallintoa on puolustet-
tu em. lehtien sivuilla muun muassa alueellisen identiteetin ja yhteenkuuluvaisuu-
den tunteilla — argumenteilla jotka ideaalikasitteina on perinteisesti liitetty maa-
kuntaan.

Maakunnallisten sanomalehtien EU-kirjoittelussa on voinut panna merkille sa-
mansuuntaisia ristiriitaisuuksia. Tassd tapauksessa kyse on kasitteen sisalién
maarittelysta kulloinkin jarkevalla ja sopivalla tavalla. On yhta hyvin mahdollista
argumentoida, ettd maakuntien mahdollisuudet vaikuttaa niiden omaan kehityk-
seen kasvavat EU:n rakenne- ja aluepolitiikan avulla tai ettd tehokkuutta ja
taloudellisuutta ihannoiva EU autioittaa maaseudun.

Varsinkin maakunnallisten lehtien sivuitla kaytava ladnikeskustelu ei ole
kuitenkaan tarkea vain siksi, ettd se kuvaa osaltaan niiden pyrkimysta toimia
levikkialueen etua silmalla pitiden. Kannanotot ja keskustelu todistavat, ettad
viestimilld on {yha) keskeinen rooli alueen transformaatioprosessissa. Vaikutukset
eivat ole jsaneet vain 1800-luvun lopulle, jolloin maakunnallinen sanomalehdistd
vauhditti osaltaan maakuntainstituution nousua (ks. esim. Tommila 1988). Alue-
jarjestelman muutoksen vauhdittajia ja vastustajia ovat myos téman paivan leh-
det.

Me-yhteisolle aani, yhteiskunnallinen rooli ja puolustaja

Alueellisten ykkaoslehtien regionalistisia rooleja on tarkasteitu Idhtdkohtana
median “konkreettiset” intressit: on tirkeaa pyrkia vaikuttamaan aluerajoihin ja
alueellisen paatésvaltaan levikkialueen nakdkulmasta tarkoituksenmukaisesti,
koska ‘maakunta’ tarjoaa sopivan viitetodellisuuden - legitimiteetin yhden kes-
keisen perustan.

Bourdieu (1991) maarittelee symbolisen vallan vallaksi konstruoida sosiaalista
todellisuutta, kykya luoda tuottaa ja purkaa representaatioita, jotka tekevat ryh-
mat nakyviksi niille itselleen ja muille. Valiverronen (1993, 31) puhuu median dis-
kursiivisesta vallasta, joka hénen mukaansa tulisi ymmartaa kyvyksi ja mahdol-
lisuudeksi nimeta, luokitella, tuottaa ja purkaa ryhmia. Jos viestinten valtaa 1a-
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hestytdan symbolisen ja/tai diskursiivisen vallan kasittein, olennaisempaa on teh-
da 'maakunta’ nakyvaksi kulloistenkin lehtien sivuilla kuin ihmisten arkipaivassa.
Maakunta on olemassa alueellisten ykkoslehtien sivuilla siten enemman tiedolli-
sena rakenteena, sen muusta olemassaolosta ei niiden sisaltdjen perusteella voida
vaittaa kovinkaan paljon.

Pietila ja Sondermann (1985, 77-78) paikantavat joukkoviestinnan vallan sii-
hen, ettd media tarttuu vastaanottajiin ja muodostaa naista jonkinlaisen yhteis-
kunnallisen ryhmittymén ulospédin yhteiskuntaan. Niin ikdan he vaittavat, etta
lehden lukijakunta tulee yhteiskunnalliseksi voimaksi ja ryhmaéksi juuri sitd kaut-
ta, ettd se saa lehdessa danen ja yhteiskunnallisen toimintakyvyn, jotta silla ei oli-
si ilman lehtea.

Maakunnan/valtakunnanosan asukkaat tulevat yhteiskunnalliseksi ryhmaksi
alueellisten lehtien sivuilla. Lukijoiden voi vaittda saavan myods aanen ja yhteis-
kunnallisen toimintakyvyn, kun he ldhteiden ja lehden suulla ottavat kantaa, esit-
tavat, puolustavat, vastustavat jne. Tassd yhteydessa lukijoiden saamaa aanta ja
yhteiskunnallista toimintakykya olennaisempaa on kuitenkin se, ettd maakunnan
asukkaat saavat puolustajan, alueen lehden. Toisaalta koska on puolustaja, “tay-
tyy” alla puolustettavakin. Alueellisten viestimien nakékulmasta me-yhteisén
maakunnallisen viitetodellisuuden, syntyminen on tarkeééa, koska ne voivat (halu-
tessaan) legitimoida olemassaolonsa tarpeellisuutta ko. ryhman ja sen sosiaalisen
identiteetin avulla. Viime kadessa ei siten ole olennaista, mika viiteryhma on. Tar-
keintd on, ettd se on olemassa.

Ennustamiseen harvoin kannattaa ryhtya. Ajatusleikkina ei kuitenkaan tuntui-
si mahdottomalta, etta llkan intressissa olisi maaritella (eteld)pohjalaisuus tulevi-
na vuosikymmenina laajemmin. Ehka vielad helpompaa olisi ajatella, etta Pohjalai-
nen suomalaisen aluejarjestelmadn muutosten melskeissa alkaisi luopua laaniaja-
tuksestaan, Kalevalla tarpeita toimituspolitilkkan muuttamiseen ei ehka olisi...
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