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Puolinainen lasi taynna kysymyksia

[ | Tiedotusoppi on aika kehittyméaton ihmistiede, sanoi Pertti Hemanus muutama
vuosi sitten oppikirjatekstissaéan, liittyen néin optimistien rintamassa samoihin asetel-
miin, jotka veivat Bernard Berelsonin pitamaan hautajaispuhetta koko oppialalle jo viisi-
kymmenluvun lopulla. Lasi on puolityhja tai puoliksi taysi, riippuu katsojasta.

limeisesti puolillaan oleva lasi hammenta& monia muitakin. Viime aikoina oppia-
lalle on virinnyt intoa maéaritella omia lahtékohtiaan: oppihistoriallisia tarkasteluja on il-
mestynyt joko suppeina katsauksina ja kasitetarkasteluina tai laajoina monografioina.
Naiden artikkeleiden, katsausten ja kirjojen spektri jos miké osoittaa, ettd viestinnan
tai tiedotusopin tutkimuksen oppihistoriaa voi tarkastella hyvin monelia tavalla. Keskus-
telua ei kuitenkaan ole paljonkaan syntynyt, liekd kysymysmerkkejé sitten liikaa.

Tiedotustutkimus péaatti sekin kasitella oppihistoriaa yhden teemanumeron ver-
ran. Vaki oli virittynyttd, suunnittelukeskustelu vilkasta. Lehti tuntui juuri oikealta areen-
alta 'tieteiden risteyspaikan’ kartoittamiseen, silld useissa suppeissa artikkeleissa olisi
pakko terastaa sanottavansa, vedelld moniaita veitsenteravia viiltoja. Toteutus oli pal-
jon tuskallisempaa — ei siksi, etta kirjoittajien miekat eivét olisi olleet teravia vaan
siksi, ettd olennaisen olemus tuntui ameebalta, joka jatkuvasti muuttaa muotoaan. Tun-
tui silta, etta lehteen mahtuu vain sirpale siitd, mité pitaisi. Haasteen ottajia 16ytyi silti
kiiteitdvasti, oppinutta ja ajattelevaa vaked, jonka joko opetus tai tutkimus on vienyt
perimmaisten kysymysten aarelle. Tuloksen naette ohessa: kotimaisia ja ulkomaisia
puheenvuoroja alalta, joka elaa.

Kotimaisten puheenvuorojen liséksi olemme kéantaneet kaksi artikkelia vuodelta
1975. Seka Niklas Luhmann ettda James Carey esittavat erdanlaisen ohjelman siita,
miten viestinnan ja yhteiskunnan suhteet pitaisi ymmartaa. Artikkelit eivat kasittele op-
pihistoriaa, ne ovat sita. Arvelimme, ettd artikkelien julkaisemisesta vierdhtaneet pari-
kymment& vuotta antaisivat lukijalle mahdollisuuden arvioida myds, miten ohjelmanjul-
istukset ovat toteutuneet. Artikkeleita seuraavissa kolmessa haastattelussa omat nake-
myksensa esittdvat, kuinkas muuten, kolme yhdysvaltalaista tutkijaa.

T
Miten tuntuukaan siltd, etta viestinnan tutkimus on keskustansa valinnut ja kuulostelee
tarkoin jokaista nuppineulan pudotusta angloamerikkalaiselta ja erityisesti amerikkalai-
selta suunnalta, kun taas muualla maailmassa saa kdyda melkomoinen ukonilma ei-
vatka tutkijat silti valpastu?

Joskus muinoin suomalainen nédsaviisas paatti pohjoismaisessa tutkijakokouk-
sessa, ettd suomalaiset ja tanskalaiset muodostivat tiedotusopin eturintaman Pohjo-
lassa, Ruotsi ja Norja kuuluivat B-sarjaan. Kun tanskalaiset olivat fiksuja mutta puhui-
vat mahdotonta kieltd, meilla olikin sielld ylhaalla aika yksinaista, mutta taso toki séilyi
korkeana. Ties vaikka arviossa olisi silloin ollut siteeksi tottakin, mutta eikbhén olisi
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aika tarkistaa késitys edes parinkymmenen vuoden péésta? Viime vuoden Trond-
heimin pohjoismaisen tutkijakokouksen olisi pitanyt antaa aihetta rankkaan itsetutkiske-
luun, silla kokouksen sato oli rikas ja sanotaanko nyt varovaisesti, ettéd suomalaiset
eivat suinkaan olleet ainoita, jotka profiloituivat ndyttavasti. Olemme vaarassa menet-
taa paljon, jos yksioikoisesti silmadmme merta edemmaéksi kalaan. Sama koskee tie-
tysti muitakin lahinaapureita, idéssa ja eteldssa. Lienenkd ainoa, joka on joutunut vai-
vautuneesti ulkomailla selitteleméan, kun ovat ruvenneet kyseleméan, mitd Venajan
viestinnan tutkimukselle on maan myllerryksissa tapahtunut; kysymyksista on kuulta-
nut ilmiselva olettamus siita, etta tottahan mina naapurini asiat tiedan.

Ja kun nyt Eurcoppaan mennaan, niin mité se sellainen eurooppalaisuus tutki-
muksessa on, joka etsii yhteytensa yksioikoisesti Atlantin takaa? Kritikoimme kukaties,
mutta hyrrddmme silti amerikkalaisen tutkimuksen ymparilld, néina aikoina viela sattu-
manvaraisen nayton turvin, silla harvat uudet kirjastoihin tilattavat kirjat eivat valtta-
matta ole ajatuksellisesti uusinta uutta vaan valtavirtaa, suurten kustantajien helposti
saatavilla olevaa tarjontaa.

Olemme my6s alistuneet markkinavoimille. Moniko eurooppalainen on pohtinut
sydvereita mydden, miksi Habermas ja Lacan tydntyivat viestinnan tutkimuksen kan-
sainvaliseen keskidodn vasta sitten, kun he olivat paasseet armoihin Yhdysvalloissa?
Uskoakseni kriittinen keskustelu tilla alueella alkaa meilldkin pikapuoliin, silia alalla on
nyt entista enemman nuoria, jotka lukevat Lacaninsakin alkukielella. Luhmann on me-
nossa Yhdysvaltojen markkinoille. Seurataanpa miten miehen kéy — ja mité meilla ta-
pahtuu.

Amerikkalaiseen keskittymalla menetdmme helposti paitsi muiden kielialueiden
tutkimuksen salaiset puutarhat myés tarkkasilméisyytemme ylipaataén. Teemme pika-
paatelmia vahaisella naytolla, yleistamme ja vedamme mutkat suoriksi. Tama patee
myds Yhdysvaltoihin: kun me nyt inastelemme ja vihastelemme yhdysvaltalaisen kult-
tuuritutkimuksen saavutuksia, amerikkalaisen tutkimuksen kiintoisin kérki onkin ehka
jo siirtynyt poliittiseen taloustieteeseen...

Kiinnostuksen aaltoliikettéd on yhteiskuntatieteelliselta tutkimukselta turha kieltaa,
vaikka silla toki on varjopuolensa. Jokaisen takkiin tarttuu jotakin kulloinkin ‘'muodissa’
olevasta trendistd, vaikka itse pysyttelisikin trendien laitamalla. Tassa mielessa tutki-
joiden yksildhistorian analysointi on antoisaa kuten Terhi Rantanen jutussaan todistaa.
Kissalla on seitsemén elaméaa, mutta vield useampia tuntuu olevan esimerkiksi alalla
edelleen liikkuvalla Everett Rogersilla.

Kehitystutkijat Victor Turnerista ja David Apterista Pirkkoliisa Ahposeen ovat puhu-
neet liminaalitilasta. Rajan maalla yhteisot pysyvét elinvoimaisina, koska ne ovat kehit-
taneet uusiutumisen jarjestelmia, liminaalirituaaleja. Niissa voi vapautua ahdistavista
normeista ja luoda uutta. Muutamista marginaalihahmoista alkanut kapina saattaa
yltyé myrskyksi; Victor Turner kehottaa ottamaan narritkin vakavasti, sillé heissa jos
missa eldd uuden alun potentiaali. Rogers on kaynyt liminaalirituaalit useampaan ker-
taan, mutta miten lie niiden suomalaisten laita, jotka ylenpalttisessa (itse)kriittisyydess-
aan yhteen aikaan pihistivat maailmalle 1ahetettyja toitaan, jotta vaérat opit eivat enaa
leviaisi?

Tutustuminen klassikoihin ei ole pakkopullaa vaan harvinainen herkku. Ainakin



4 TIEDOTUSTUTKIMUS 2/94

minut alkuperéisteksteihin perehtyminen on pannut monet kerran nieleksimaan —
mita onkaan tullut hutaisevan lukemisen ja pinnallisten muka-oppihistorioiden perus-
teella sanotuksi vaikkapa 'suurista allisté’ Lippmanista, Lasswellista, Lazarsfeldista ja
Lernerista? Miten huikeita ajatuksen avaruuksia ovatkaan avanneet Harold Innis ja
Eric Havelock, joiden sanomisia Marshall McLuhan parhaansa mukaan banalisoi? Jo-
kainen etsii omat ’piristeklassikkonsa’ itse; ne vaihtuvat ajan ja mielialan mukaan. Eika
kyse tietenkaan ole siitd, etta kaiken hyvaksyisi, pikemminkin péinvastoin. Ajallinen
etaisyyskd auttaa, kun tuntuu etta pystyy jotenkin paremmin jarjestamaan ajatuksensa
nyrkkeillesséan vaikkapa Harold Innisin kuin jonkun oman aikamme gurun kanssa.

t o0
Tutkimustraditioiden tutkailun kautta Idytyvat myds tutkimuksen yhteiskunnalliset litan-
nat, yhtaikaa yleviné ja raadollisina.

Imago- ja modernisaatiotutkimuksen tausta oli selkeén kaksijakoinen: toisesta
maailmansodasta toipuva ja kylmééa sotaa kohti kiirehtiva maailma yritti imagojen tutki-
muksen kautta ymmartéé itseddn ja kehityskommunikaation tutkimuksen kautta aut-
taa heikkoja, levittaa likkuvuutta ja lukutaitoa — ja saattaa siten kehitysmaet lopulta
samanlaiseen yhteiskunnalliseen autuuteen kuin lantiset teollisuusyhteiskunnat. Da-
niel Lerner lahti Lahi-ltaan tekemaan kuuntelijatutkimusta, jonka tarkoituksena oli kas-
vattaa Voice of American suosiota alueella. Syntyi klassikkokirja, jos kohta yleisttutki-
muskin.

Kehityskommunikaation kaari 50-luvun lopulta tahan paivaan kay melkein dekkar-
ista. Ensin olivat lernerit, schrammiit ja rogersit ensimmaisessé tulemisessaan, var-
moina siitd, ettd modernisaation avaimet piilevat nimenomaan viestinnassa, joka saat-
taa likkeelle muut kehityksen prosessit. Ajatus oli naiivi ja kehitysusko kyltymaton,
mutta jos 60-luvun kirjallisuutta lukee kohtuullisen oikeudenmukaisin silmalasein, toki
siita irtoaa paljon tarkeaa asiaa inmisesté tiedon tuottajana ja késittelijana. Kehityskom-
munikaatio eli viestinnan tutkimuksen keskitssé, ainokaisen kerran toistaiseksi. Kun
riippuvuustutkimuksen aika koitti, viestinta jai syrjaan, sillé ‘dependistojen’ ensim-
mainen polvi suhtautui viestintaan vihamielisesti: joukkoviestinta ja muut organisoitu-
neet viestinnin muodot nahtiin pahan kukkina, heikkojen riiston kiihdyttimina. Harvoin
ovat kasitykset yhta rajusti muuttuneet 10 vuodessal Meidan aikamme kulttuuririippu-
vuuksien tutkijat arvostavat toki taas viestintaa, silla etnografinen reseptiotutkimus on
kunniassaan, mutta viestinnan ja kehityksen suhteet ovat aika selkiytyméttémét. Otto-
ja antolainaus on selvasti niin pain, etta kehityskulturalistit ammentavat viestinnan tutki-
muksesta, kun 60-luvulla virta vei toiseen suuntaan.

Kehityskommunikaation oppihistoria ei ole kovinkaan kunniakasta sikali, etta kun
yhteiskuntakésitys oli naiivi, viestinnan tutkimus menestyi, mutta kun yhteiskuntakas-
itys muuttui soliidimmaksi, viestinnan osuus kuihtui. Kehitysmaan ihmiselld on tanaan
digitaalikello ja kuokka samassa kadessa. Tata ihmettd emme vieldkaan osaa analy-
soida, saati ratkaista.

Hamid Mowlana ehdottaa, etta kehityskommunikaation késite korvattaisiin kom-
munikaation kehitykselld ja lakattaisiin littimasta asia vain kehitysmaihin. Huutolaispoi-
kia on nyt enemman: myds itdisen Euroopan entiset sosialistimaat pyrkivat viestinnan
maailmanjarjestelméaan, jonka lait maaraytyvat muiden tarpeiden mukaan. Heidat hy-
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vaksytaan, koska heidan maitaan — toisin kuin laskunsa maksamatta jattavia kehitys-
maita — pidetaan markkinoinnin kannalta potentiaaleina. Liekd 90-luvun kehityskom-
munikaation ideologia kovin paljon sofistikoidumpi kuin 60-luvun, pantinpa sanat
mihin jariestykseen tahansa?
L 2R 2R 4

Historia ei ela vain ulkomailla. Jokohan ammatillista skitsofreniaa pitkaan potenut
Suomen viestinnan tutkimus olisi kypsé rakentamaan oman oppihistoriansa, aluksi
vaikkapa antologiana suomalaisen tiedotustutkimuksen eri vaiheista 20-luvulta tahan
paivaan? Vaitan, ettd suomalainen tiedotustutkimus on poikkeuksellisen ja melkeinpa
neuroottisen historiatonta. Vaitan, ettd oppihistorian harrastus nytkin on suurelta osalta
tuontitavaraa. Vaitan, etta jos ne ihmiset, jotka tekivat 60-luvulla behavioristista ja ne
jotka tekivat 70-luvulla tiedontarvetta eivét jaksa tai piittaa katsoa omaan ammatilli-
seen henkildhistoriaansa, he tuskin pystyvat ammentamaan kovin syvélta tanékéan
paivana. Joka tapauksessa taman paivan nuorilla tutkijoilla olkoon oikeus kohtuullisen
pienella vaivalla saada selville, mitd tdman maan tiedotusopillisessa tutkimuksessa on
tahan mennessé tapahtunut. "Joukkotiedotus ja yleisd” ja "Yhteiskunnallinen tieto ja
tiedotustutkimus” ovat — molemmat! — ruvenneet kiinnostamaan tdman péaivan gra-
duisteja, muita noiden aikojen airuita on ldhes mahdoton kirjastoista jaljittdakaan.

Tehdaan se antologia, tehdaén se jalkimméisen opuksen toisen toimittajan Yrjo
Littusen muistoksi. Ikuinen kyselija likkui terrierin ketteryydella paivan aatteissa ja ta-
pahtumissa, mutta ammensi aitona yhteiskuntatieteilijina asioiden ymmartamisen ai-
neksia aikojenkin takaa, luontevasti paradigmasta toiseen loikaten mutta aina tehtya
tydta kunnioittaen.

Ullamaija Kivikuru



