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Journalismi viestintana

Kolme ajankuvaa1

Artikkelissa journalismia tarkastellaan institutionaalisena toimintana, joka
tuottaa tapahtumia. Tutkimus piirtdé kolme ajankuvaa ruotsalaisen uutis-
journalismin tavasta tuottaa tapahtumia vuosina 1925, 1955 ja 1987.
Kehityksen myéta uutisjournalismin asettaman yhteiskunnan kehitysta
kuvataan muun muassa méérittelernalid kullekin ajalle tyypilinen tapah-
tumatyyppi, pohtimalla uutisten tapaa jdsentdd aikaa sekd tutkimalia
journalismin ja muiden yhteiskunnallisten instituutioiden suhteita sellaisina
kuin ne uutisteksteissé vélityvat.

B Joumalismi on institutionaalisesti saadelty viestintamuoto, jonka tarkein tuote on tapah-
tuma. Tama kiteyttaa ne lahtdkohdat, joilla seuraava pilottitutkimus ankkuroituuz. Kiteytyk-
sen avainkasitteet — instituutio, viestinté ja tapahtuma — viittaavat kaikki niin teksteihin,
konteksteihin kuin journalismin mikro- ja makroaspekteihinkin. Artikkeliini sisaltyva empiiri-
nen tarkastelu yrittda osoittaa téllaisen ahestymistavan hedeiméllisyyden. Asiaan littyen
kokeilen joitakin seké laadullisia ettd maaraliisia menetelmia, joilla voi valaista journalistisen
tekstitarjonnan suhteita yhteiskuntaan eri aikoina.

Tutkimuksen materiaalina on kolme ajallista poikkileikkausaineistoa, neljan péivéleh-
den yhden vilkon numerot vuosilta 1925, 1955 ja 19873. Lehtien sisallon tutkimus kiertyy
journalistisen diskurssin késitteen virittamien kysymysten ymparilie. Millaisia journalistisia
strategioita voidaan tunnistaa, millaisia diskursiivisia kenttid muodostaa ja millaisia tapahtu-
mia kokonaisuudesta erottuu? Mita rooleja, toimijoita tai sosiaalisia kategorioita rakenne-
taan yhtaalta journalistisessa todellisuudessa ja toisaalta sen avulla? Millaista yhteiskunnal-
lisen viestinnan muotoa journalismi kulioinkin edustaa? Tutkittaessa journalismia viestinta-
na ja diskurssina tarkastellaan myds iimaisukeinoja, sanoja, kuvia ja muita journalististen
tuotteiden osia. Kysyn myods, kuinka journaiismin sisallot ja viestintd voidaan edelleen suh-
teuttaa sen institutionaaliseen tuotantokontekstiin. Millainen on néin& kolmena poikkileik-
kausvuotena ollut jiournalismin suhde muihin yhteiskunnallisin instituutioihin, miten journa-
listin rooli on muuttunut ja voimmeko jaljittaa naitd muutoksia journalistisista teksteista”? Ja
jos voimme, miten se ky painsa.

Yieisesti kaytetyt termit "diskurssi” tai "diskurssianalyysi” tarkoittavat monia efi asioita
johtuen siité, etté kasitteita ovat osaltaan muokanneet keskenaan hyvin erilaiset teoriape-
rinteet. Perustava erottelu kulkee kielitieteellisen (lingvistisen) ja yhteiskuntatieteellisen (so-
siologisen) Iahestymistavan valilla. Edellinen korostaa puheen ja tekstin muotoja, jalkimméi-
nen puolestaan keskittaa huomionsa siinen sosiaaliseen yhteyteen, jonka osa kulloinenkin
pube tai teksti or14. Hallitsevien diskurssien ja muun yhteiskunnallisen elaman véliset suh-
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teet eivat ole historiallisesti pysyvia, vaan jatkuvassa muutoksessa (Wuthnow 1989, 1992).
Eri aikoina diskursseilla on erilaisia tehtavid. Ei tunnu kovinkaan kaukaa haetulta vaitiaa,
etta diskursiivisilla kaytannailla on modernin yhteiskunnan vallankéytdssa yha keskeisempi
asema. Niin tekee mm. lingvisti Norman Fairclough:

"Modernille yhteiskunnalle, esi-modemin vastakohtana, on luonteenomaista, etta
diskurssilla on erityinen ja yha tarke@mpi rooli valtasuhteiden muokkaamisessa ja
uusintamisessa seka niiden sosiaalisten identiteettien tuottamisessa jota ndma suh-
teet vaativat” (Fairclough 1992, 139)

Hiukan vahemman pyorryttava mutta tutkimisen arvoinen on myds véite, etta diskursiivis-
ten kaytantdjen ja muiden kaytantdjen seka yhteiskunnallisen todellisuuden suhteet naytta-
vét eri aikoina erilaisilta. Seuraava lyhyt selostus kasitteistd, menetelmisté ja aineistoista
osoittaa, miten tassa tutkimuksessa on yritetty saada haltuun tekstien ja erilaisten konteks-
tien véliset suhteet kolmessa historiallisessa tilanteessa.

Kontekstuaalisen diskurssianalyysin ulottuvuudet

Journalistiset instituutiot organisoivat ja tuottavat itse erdan diskurssin. Tama diskurssi on
monenlaisen journalismin yllapitiman viestinndn tuotetta. Se, millaista viestintaa journalis-
mi yllapitaa, littyy journalismin asemaan yhteiskunnassa, etenkin sen suhteisiin muihin ins-
tituutioihin. Journalistisen tekstin tasolla ndma suhteet esiintyvat intertekstuaalisuutena,
mm. siind, miten muiden instituutioiden diskurssit tulevat osaksi journalistisia teksteja. Se,
kuinka tAma tapahtuu, kertoo meille paljon valtasuhteista — niin yksittéisten toimijoiden
kuin instituutioidenkin valilia™.

Journalistinen diskurssi on journalismissa, itse maarittamillaan kentilla, etulyén-
tiasemassa muihin diskursseihin nahden (Wuthnow 1989). Naitd journalistisia kenttia ke-
hystavat kuitenkin kunkin ajan teemoja luonnehtivat vastakohtaisten merkitysten parit. Tal-
laisten kehysten sislla tapahtumat saavat merkityksensé. Tassa mielessa kaikki journalisti-
set tapahtumat ovat rakennettuja, konstruoituja.

Journalismi on monessa mielessa massailmié. Se on suurteollisuutta, joka koneelli-
sella saanndnmukaisuudella tuottaa ja jakaa ennenkuulumattoman maaran teksteja mil-
joonayleisdille. Siksi sen tutkimuksenkin pitisi tavoitella tiettyé suuruusiuokkaa, ainakin jos
ollaan kiinnostuneita siita todellisesta viestinnésta, jota se yllapitaa yhteiskunnassa tai jos
halutaan tarkastella sen tyypillisten piirteiden muutoksia ajasta toiseen. Journalististen teks-
tien laadullisia ominaisuuksia, niiden sisaltda, ei ndet voida erottaa niiden maéarallisesta
puolesta. Maara on itsessaan eras sisaltd, jonka jokainen lehdenlukija ymmartaa. Journa-
lismin massiivisuus on siis toisin sanoen sen yksi perustava laadullinen ominaisuus. Se on
jokaisen painetun kirjaimen sisdénrakennettu edellytys. Jokainen journalistinen teksti edel-
lyttad seka kirjoittajaltaan ettd lukijaltaan kasityst muiden journalististen tekstien virrasta —
tekstisysteemista, jossa tapahtumat tuotetaan ja muokataan. Tahan institutionaalisesti tuo-
tettuun intertekstuaalisuuteen emme voi tassa syventya tarkemmin, mutta se osaltaan se-
littaa, miten kasilta olevan tutkimuksen aineisto on koottu.

Tallaisista lahtokohdista tehdyissa tekstianalyyseissa yksittainen kirjoittaja jaa taka-
alalle. Huomio kohdistuu ennen muuta instituutioihin ja tekstijariestelmaan, jota instituutiot
tuottavat. Tekstin organisointi eri tasoilla on tallgin yhté tarkea huomion kohde kuin sen ling-
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vistiset erityispiirteet. Suuri aineisto antaa paremmat mahdollisuudet "asettaa tekstin histori-
aan ja historian tekstiin”, kuten Kristeva (1986) asian muotoilee. Tama koskee seka mikro-
ettd makrohistoriaa — tapahtumien kehittymistd yhden viikon asettaman aikaperspektiivin
sisalla ja eroja eri historiallisten aikakausien valilla.

Journalismi on monella tavalla erityista, jos sita vertaa muihin inhimillisen kom-
munikaation ja institutionalisoituneen toiminnan iimauksiin. Seuraava erityispiirrelista on
luonteeltaan alustava. Journalistisia teksteja tuotetaan, jaellaan ja kulutetaan teollisten
muotojen puitteissa. Journalistiset genret ovat (kykyjen ja informaation tuottamisen, sosiaa-
lisen kontrollin, jne.) institutionalisoituneita kaytantdja. Journalismissa on annettu jarjestys
tekstin tuottajan ja sen kuluttajan valilla, puhujan ja kuulijan roolit eivét ole vaihdettavissa
(Foucault 1971). Journalismi on tapahtumadiskurssi, se on ottanut tehtavakseen kertoa
paivittéin sen, mitkd néyttévat olevan tarkeitd tapahtumia. Journalismi myds 'kantaa’ muka-
naan yhteiskuntaa, ei vain siind perinteisessa mielessa, etti se uusintaa valiitsevat val-
tasuhteet, vaan myos siind mielessa, etté yhteiskunta osaltaan konstitutioidaan tai rakenne-
taan journalismin sisélla. Kasilla olevassa tutkimuksessa ndma ominaisuudet ohjaavat ky-
symaan mm., minkélaisen viestinnéllisen suhteen journalismi luo erilaisten ulkoisten ja si-
saisten edellytystensa puitteissa? Millaisia viestinnallisia rooleja institutionalisoidaan? Kysy-
mykset koskevat niitd sosiaalisia ryhmid, jotka media yhdistaa ’kuvaamassaan’ viestinnas-
sé& — siind viestinnéssa, jota journalismi esittad, yhta hyvin kuin siing, jota se kaytédnnossa
yllapitaa toimijoiden, journalistien lukijoiden tai sosiaalisten ryhmien, instituutioiden jne. valil-
&

Tarkeda seikka kaikessa journalistisessa viestinndssa ovat kysymykset ja vastaukset.
Mikrotasolla voimme tutkia sitd, miten kysymykset ja vastaukset haastatteluissa tuottavat
tekstin. Toinen puoli asiaa on, ettd kysymykset ja/tai vastaukset sitovat sosiaaliset ryhmat ja
toimijat pysyvaan vuorovaikuiukseen toisiinsa, kun kysymykset poikivat vastauksia ja yha
uusia kysymyksia. Kuka kysyy, mitd kysymyksia, kenelta ja ketk& vastaavat mitenkin? Jour-
nalismi on itsekin ongelmia valittava ja muotoileva taho, jolla on myds arvovaltaa hankkia
vastauksia. Mutta yleisesti ottaen journalistisen paivajariestyksen ideologinen luonne iime-
nee niissa kysymyksissa, joita se asettaa julkisuudessa tai sulkee sen ulkopuolelle. Naiden
seikkojen kanssa hyvin laheisessa yhteydessa ovat kasitys yhteiskunnasta ja myos ihmis-
kuva, jotka molemmat valittyvét osana syntyneita viestinnallisia suhteita. Yhteiskunta tyds-
tetddn esiin tietynnékdisend niissa sosiaalisissa suhteissa, joita tekstit nostavat esiin tai jot-
ka ne ottavat annettuina. Kysymykset ja vastaukset kuuluvat niihin seikkoihin, jotka voivat
antaa vinkkeja siit4, miten sosiaaliset suhteet ja valtasuhteet muuttuvat historiallisesti. Ne
myos kertovat journalismin osuudesta poliittisten ongelmien esiin nostamisessa ja ratkai-
suissa.

Aika ja tila ovat perustavia kategorioita kaikissa todellisuuden kuvauksissa. Niiden
osalta eri genret ovat erilaisia’. Tapahtumat konstruoidaan aina kulttuurisesti maariteltyjen
aika- ja tilaparametrien mukaan. Journalismi kirjoittaa historiaa paiva paivalta luomalia "nyt’
-hetken ja antamalla talle nykyhetkelle tietyn sisalldn. Sanat "taalld” ja "nyt” eivét vélttamat-
té ole tippaakaan vahemman ideologisesti ladattuja kuin esimerkiksi “me” ja ’he”.

Journalismin kehitystd modernina aikana — Ruotsissa kutakuinkin 1900-luvulla —
on maérannyt sen vahittainen institutionalisoituminen. Journalismi on raivannut itselleen
aseman, oman tilan yhteiskunnallisessa elamassa. Journalismille institutionalisoituminen
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merkitsee muun muassa tiettya organisaatioiden sisaista, koko lailla yhteen muotoon valet-
tua ammatillistumista, johon kuuluvat tiukan hierarkkinen johtamismalli ja vahva perinteen
kunnioitus®. My6s vahvat tydmarkkinaorganisaatiot, valtion kanssa neuvotellien sovittu
saantdjen jarjestelma, journalistikoulutus seka muu yhteiskunnan tuki taydentavat kuvaa
journalismin yhteiskunnallistumisesta. Journalismi on institutionalisoitunut osin muiden yh-
teiskunnallisten instituutioiden (ideologisten koneistojen) kustannuksella, joko kamppailun
kautta tai siten etta journalismi on yksinkertaisesti tayttanyt syntyneen valtatyhijion. Suu-
reen osaan etenkin uutisten sisallostd on eri akoina lydnyt leimansa journalismin suhde
tiettyihin muihin yhteiskunnallisiin instituutioihin. Kysymys on seké valtasuhteista ettd mark-
kinastrategioista.

Institutionalisoituminen tarkoittaa my6s todellisuuden kuvausten ja sita koskevien
konstruktioiden standardisoitumista. Pinnalta katsoen tdmé tapahtuu ajasta toiseen itses-
taénselvana otetun genrejarjestelman piirissa. Tama genrejérjestelma, etenkin suhteet
genrejen valilla — journalismin alyllinen tydnjako” — on historiallisesti kehittynyt kohti yha
vahvempaa integroitumista. Jokaisella genrella on tehtéavansa median yhé lapikotaisem-
min suunnitelmallisessa kokonaistarjonnassa.

Meneteimat ja aineistot

Poikkileikkausmetodi jéljittelee tavallaan journalistisen instituution omaa tyétapaa. Journalis-
mi jahmettad historian joka paiva deadlinen tullen. Poikkileikkauksen ajankuvissa teksteja
tutkitaan konkreettisissa historiallisissa tilanteissa. Tarkastellaan sita, miten ne kirjoittavat
omaa nykyhetke&an (Gripsrud 1991; Chartier 1987). Menetelmén avulla ei voi eritella ajas-
sa tapahtuvia muutoksia, vaan pelkastaan eroja tilanteiden valilla, jolloin huomion kohtee-
na ovat synkroniset yhteydet.

Tutkimus on paéosin rajattu neljaan lehteen. Tutkittavina ovat Arbetarbladet, Dagens
Nyheter, Svenska Dagbladet ja Vlestmaniands Léns Tidning. Tassé pilottitutkimuksessa on
my0s juttumaara varsin pieni. Mukana on 120 juttua kolmelta eri vuodelta ja neljasta eri leh-
desté. Jutut alkavat kaikki etusivulta (toinen pilottitutkimuksen rajaus), mutta ne ovat muka-
na kokonaisuudessaan, mukana on siis myds jutun mahdollinen jatko-osa lehden si-
sésivuilta. Kaikkiaan otos on runsaat 70 000 sanaa tai 120 tihedan ladottua A4-sivua.

Artikkelit on muokattu ja kasitelty perusdataksi kolmella eri tavalla. Ne on tallennettu
tekstikorpuksena, jota voidaan kasitella tekstinkasittelyohjelmien avulla. Taman jalkeen kva-
litatiivista erittelyd on voitu syventaa sana- ja esimerkkihauilla seké jasentamalla tekstimas-
saa temaattisesti. Korpus on edelleen sovitettu tekstidataohjelmaan, jonka avulla on ollut
mahdoliista saada esiin sanojen esiintymistiheyksia ja tietoa joidenkin valitujen sanojen
konkordanssista (yhtapitavyydestd)~. Kolmanneksi jutut on koodattu sisélldllisesti ja muo-
dollisesti sen mukaan, mill& tavalla tapahtumat liittyvat toisiinsa, minkalainen on niiden aika-
tila -konstruktio, sijoittelu ja kuvitustyyli.

Tarkasteltavat muuttujat ovat valikoituneet esiin prosessissa, joka muistuttaa 'groun-
ded theory’ -tyyppisen teorian muotoiluam. Koko viikon materiaalin tarkan 1&pikaynnin aika-
na ovat esimerkiksi perustavat tapahtumatyypit kiteytyneet. Tallaisen luennan avulla olem-
me myds pusertaneet esiin impiisiittisempia teemoja, viestintistrategioita, yhteiskuntakon-
struktioita ja muita piirteita, jotka ovat eri vuosille luonteenomaisia
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Kayn nyt lahemmin I&pi lehtien sisaltéa ja niilté eri ndkdkannoilta, joita edella esitettiin. Aloi-
tan marraskuulta 1925. Jokaisen vuoden lapikéaynti seuraa suunnilleen samaa mallia: aloi-
tan tapahtumatyypista, kasittelen sitten Idhemmin juttujen tapaa asettaa kysymyksié ja vas-
tata niihin, niiden tapaa rakentaa kuvaa oman aikansa nykyisyydesté seka sita, millaista
kuvitusta lehtien sivuilta 16ytyy. Lopuksi kiinnitan huomiota journalismin institutionaalisiin
suhteisiin ja journalistin rooliin.

Tapahtumatyyppi. Vuoden 1925 aineistosta kiteytyy esiin tapahtumatyyppi, jota voi
kutsua puheteoksi. Siiné jokin taho, yleensé jonkin instituution edustaja, esittaa toiveen,
asettaa vaatimuksia, kysyy jotakin, pita esitelman, esittaa valituksen tai Kiistaa jotakin, lak-
syttaa jotakuta tai kritisoi jotakin. Vuonna 1925 lehden sivut ovat foorumi monille yksittaisille
aanille, olkoonkin ettd aanet usein edustavat jotakin. Melkoinen joukko yksildita, ryhmié ja
intresseja saavat aanensa kuuluviin iman iimeisempéa toimituksellista puuttumista. Nama
aanet puhuvat toisistaan riippumatta — vain harvoin saa kuulla dialogia, kuten silloin kun
johonkin kirjoitukseen painetaan vastine, joku esittéé vaihtoehtoisen teorian jne. Voimme
kuvata polyfonialla, termilla jota Bahtin kéytti alunperin kuvaamaan Dostojevskin ro-
maanimaailman moniaanisyytta. Naiden &énten selan takaa ei [6ydy mitéén kaikkitietavaa
kertojaa. Mydskaan 20-luvun journalismista ei loydy aania saételeva toimitusstrategiaa tai
pyrkimysté siséllyttaa aanet journalismin omaan puheeseen. Lehti [dhettaa tiedonantoja yk-
silta ihmisilta toisille. Kaikissa tutkimusviikon keskeisia tapahtumia kuvaavissa jutuissa (joi-
takin tulipaloja lukuunottamatta) on tallaisia puheosuuksia. Jo monista otsikoista kay ilmi,
etta jutut ovat juuri puhetapahtumien kuvauksia. Mitaan vastaavaa ei [5ydy myohemmilta
vuosilta. Itse puheet ja iimaisut nostetaan 1920-iuvulla esiin paalimmaéisina tapahtumina.

Aania ja lausuntoja jarjestellaan hiukan eri tavoin. Tavallisimmin juttu on yhta kuin lau-
sunto, jonka toimituksellinen johdanto avaa. Olipa lausunto syntynyt lehden aloitteesta tai
muuten, se on tapana esittéA referaattimuodossa, lyhennelméné alkuperéisesta esitykses-
ta. Esimerkiksi ministerin esitelman raittiuskysymyksesté avaa johdanto ja tiedot esitelman
pitoajasta ja -paikasta. Johdantoa seuraa epasuoraa ja suoraa esitysté vaihdellen kaytta-
va, tyystin kommentoimaton referaatti: "Aluksi puhuja korosti efté ...”. Puhuja voi myds olla
toimittaja tai toimituksen jésen jolla on jotain iimoitettavaa. Han voi esimerkiksi kuvata Nyga-
tanin kurjaa likennetilannetta ja paattaa esityksensa ehdotukseen, etté kadun ainoalla jal-
kakaytavalla siimyttéisiin oikeanpuoleiseen likenteeseen. Joskus lausunto voi olla seuraus-
ta "puhelinkeskustelusta lehden kanssa”, usein kun kiinnostava henkild on tullut kotiin ulko-
maanmatkalta.

Toisinaan teksti tarjoaa erilaisia lausuntoja erdanlaisena miniesitelmien sarjana —
yksi aani kerrallaan. Tall4 tavalla teksti on organisoitu esimerkiksi monissa jutuissa, jotka
kertovat koululakosta Stodessa tai uudistuksista poliisivoimissa. ”Anien jarjestelyn” kaik-
kein edistynein muoto Idytyy artikkeleissa, joissa on jérjestetty eraénlainen kvasiviestinta
erilaisten nakokohtien esittajien valille. Esimerkkind voi mainita jutusta, joka kertoo Suo-
messa jarjestettévan vaihtoehtoisen ekumeenisen kokouksen jarjestelyista. Toimittaja on
puhunut pappien ja teologien kanssa, jotka ovat joko suunnitellun kokouksen puolesta tai
sita vastaan, mutta samalla han on tuonut esiin myds muita "ei-dsnéolevia” ania haasta-
teltavien henkildiden kommentoitavaksi.

Asnten paljous, fausunnot lausunnoista jne., asettavat puheteot journalismin potttopis-
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teeseen. Juttujen kuvitus voimistaa tatéa vaikutelmaa edelleen, herrat medaljonkikuvissa
kertovat omaa kieltaan (lisaa tasta tuonnempana). Tata néin tai noin jarjestettya polyfoniaa
ei kuitenkaan pida tulkita rajoittamattomaksi pluralismiksi. Ennen kaikkea se ilmentaa jour-
nalismin esi-institutionaalista tilaa. Lehti ja sen tekstit eivat viela ole oftaneet tukevaa otetia
julkisesta puheesta. Eika yksittdisten danten kaikuminen lehdessa tarkoita, eité siella kuul-
taisiin kenen tahansa puhetta. Toimijat, jotka puhuvat lukijoille, kuuluvat ajan poliittiseen, by-
rokraattiseen ja taloudelliseen eliittiin. Yleisd ei mybskaan ole viela kiteytynyt sosiaalisena
kategoriana tai markkinointisegmenttind. Sikali kuin lukijoiden puhuttelusta voi paatell3,
myGs yleiso koostuu yksittdisista, sadnndllisesti lehted lukevista yksildista. Monasti toistuvia
iimauksia ovat "kuten tunnettua ...” ja "kuten aiemmin kerrottiin ...”.

Vuonna 1925 kaytetaan niin suoraa kuin epasuoraakin /ainausta. Molemmissa ta-
pauksissa kay selvasti iimi, etta jollain muulla kuin journalistilla on sana hallussaan, vaikka
lainausmerkit tai repliikkiviiva usein puuttuvatkin (siitd huclimatta etta referaatti enk& on sa-
natarkka). Kuten havaittiin, puhe eri muodoissaan on itsessaan vuoden 1925 paateema.
Puheen kohteena on usein toisten puhe (vrt. ekumeeninen kiista edelld). Journalisti tai toi-
mittaja seisoo puheen ulkopuolella ja hén tyytyy ojentamaan sen edelleen, joskus hiukan
jarjestelemaan sita.

Kysymykset vailla vastauksia ovat tuon ajan tyypillisia otsikoita. Milloinkaan myShem-
min ei otsikoissa esiinny vastaavaa maarda kysymysmerkkeja. Kysymykset koskevat peri-
aatteessa kolmea seikkaa: 1) Onko huhu todellakin tosi? 2) Millainen paéatés asiassa teh-
daan? 3) Miten meidan oikein kdy, mikéa on hyvin ja mik& huonosti? Huhut sellaisenaan
ovat kiinnostavaa aineistoa, samoin paatdksentekoprosessit. Journalisti yksinkertaisesti va-
littda eteenpain sita todellisuudessa vallitsevaa epavarmuutta.

Tuon ajan nykyhetken ja nykyisyyden journalistisia konstruktioita hallitsee esimoder-
nin ja modernin ajan valinen kaksinapaisuus. Naista esimoderni on lasngolevampi kuin mo-
derni. Nykyisyys on 1925 hetki, josta monin eri tavoin silmaillaén mennytta. Moderni ei ole
juuri muuta kuin unelma, vaikka se joskus aineellistuukin (esim. jutussa uudesta huikean
komeasta Gripsholm -matkustajalaivasta ja sen luksustiloista). Nykyhetki nayttaé ennen
kaikkea historian tuotteelta tai jonkin toiminnan lopputulokselta. Esimerkin "nyt’-sanan avul-
la luoduista muotoiluista tarjoaa juttu Nobel-palkitusta tiedemiehesté: " Nyt professori Sieg-
bahn on palkittu panoksestaan rontgentutkimukseen”. Stéden koulukiistasta puolestaan il-
moitetaan: ”Kouluhallitus on nyt toimeenpannut eduskunnan vaatiman selvityksen ...".
Menneita epakohtia, jotka ovat johtaneet johonkin kestdmattémaan ja korjattavaan tilantee-
seen kuvataan jutussa pienen rautatieyhtion kurjasta tilanteesta: ”... Viranomaisten taholta
taytyy tehda jotain, etta nykyinen tilanne saadaan muutetuksi ...”. My6s kavallukset ja pe-
tokset ovat aiheuttaneet ongelmia: "Kokonaista 704 henkildd maan eri puolilta, jotka olivat
maksaneet suurempia tai pienempia summia tilatakseen erilaisia tavaroita, ovat nyt joutu-
neet velkojan asemaan konkurssissa ...”. Vertailuja tehdaan myds aiempaan tilanteeseen:
"Puhuja esitti aluksi, etta olosuhteissa nytja kymmenkunta vuotta sitten iimenee silminnéh-
t&vié eroja”.

Myéhempien vuosien raportoinnista poiketen vuonna 1925 jutuissa on tapana ker-
toa, miksi jutun aihe on ajankohtainen, tuomalla esiin jutun aiheen ajankohtaistava tapahtu-
ma. Tama alleviivaa hyvin selkeasti toimituksen passiivisuutta. Viestimet eivét tee ajankoh-
taisesta ajankohtaista. "Nyt on kuitenkin tapahtunut jotain, joka on mutkistanut kysymysté
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...” (pitkaaikainen koulukonflikti). "Nobelkomitea on nyt antanut hallitukselle lausuntonsa Al-
fred Nobelin veljenpojan, tri Emmanuel Nobelin selostuksesta eduskunnalle tehtyyn ehdo-
tukseen ...”.

Kuvamateriaali on osa journalismia. Siksi kuvien ja niissa eri vuosina havaittavien ero-
jen tutkiminen taydentaa ja syventaa tekstien ideologisten, temaattisten ja kielelisten piirtei-
den erittelyé. Miten muutos viestinnallisissa suhteissa ilmenee lehtikuvissa? Ovatko myds
kuvat osa tuotannon ja uusintamisen ideologista ilmastoa? Karkea kuvaus eri vuosien kuvi-
en yhteiskunnallisesta tilanteesta tarjoaa lahtdkohtia yhteiskunnalliseen kuva-analyysiin.
Taulukko kertoo eri vuosien kuvien jakaumat ei ketaan, yhta henkilda ja useampaa henki-
64 esittéviin' 2. Yhta henkiloa esittavét kuvat on jaettu henkilskuviin (potretteihin) ja inmisia
tietyssa ympédristdssa esittaviin.

_ L 1925 1955 1987 Yht. N
Henkildkuva 46 28 30 32 100
Henkild tietyssa

ymparistdssa 6 15 25 16 50
Kaksi tai useampia

henkil6ita 21 49 40 40 123
Ei ihmisia 27 9 6 12 36

100 101 101 100

N 67 137 105 _ 30

Taulukko 1. Etusivun kuvat neljassd sanomalehdessa 1925, 1955, 1987 (%).

Ei ole yllattavaa, ettd vuonna 1925 tavallisin kuva on henkilépotretti. Toiseksi eniten on asia-
ja milibdkuvia, joiden osuus on sittermmin véhentynyt voimakkaasti. lnmisié yhteiskunnalli-
sessa tal muussa ymparistossa esittavien kuvien osuus kasvaa vuoden 1925 jélkeen voi-
makkaasti, mutta hyvin eri tavalla vuonna 1955 kuin 1987. 1955 puolet kuvista esittaé kah-
ta tai useampaa ihmista. Kuvat yhdesta ihmisesta tietyssa ymparistdsséa ovat kasvattaneet
osuuttaan kuudesta viiteentoista prosenttiin. Vuosien 1955 ja 1987 valilld ryhmékuvien
osuus putoaa jalleen ja etusijalle nousevat yksilét tietyssa ymparistdssa. Tamé kategoria
kasvattaa osuuttaan 15 prosentista 25 prosenttiin. Tarkastelemalla kuvia taulukon yleisku-
vaa lahemmin voidaan vastata joukkoon kysymyksiad. Nama koskevat osin erityyppisten ku-
vien sisaltdd ja osin niiden suhdetta muihin kuvatyyppeihin ja tutkimuksen muihin muuttu-
jin. Millaisissa ympaéristtissa tai tilanteissa inmiset 1925 esiintyvat? Mité he tekevat? Mita
ryhmékuvissa tehdaan?

Lahes puolet kuvista ovat henkilokuvia (potretteja miehista, yksi nayttelijatar tekee
poikkeuksen). Kaytanto ennakoi nykyajan television puhuvia péité. Yleisin syy ndiden kuvi-
en julkaisuun on, etté kuvatut ihmiset ovat juuri piténeet puheen tai heidat on kuvattu sita
parhaillaan pitamassa. Vuoden 1925 hallitseva tapahtumatyyppi, puheteko, ndyttaa myos
olevan selvasti eniten kuvittamisen arvoinen.

Néemme mm. ministeri Wigforssin pitimassa puhetta kansan raittiudesta. Kolme
teologia antaa panoksensa ekumeeniseen keskusteluun. Joukko johtajia tekee eh-
dotuksen. Kauppias suunnittelee ruotsalaisille siitomaata Columbiasta. Insinori
esittad uuden teorian ukkosesta ja kaivonkatsojien taikavarvusta. Ryhma oikeisto-
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poliitikkoja puhuu hamarasti kriisialttiista taloustilanteesta. Professori Siegbahnin
mielesta Nobelpalkinto tulee kylld tarpeeseen. Arbetarbladetissa Mussolinin véite-
taan karsivan hysteerisisté kohtauksista, mutta Heidenstam sanoo Svenska Dag-
bladetissa, etta uutiset Italiasta tulevat epavarmoista lahteista.

Puhujat kuvataan suoraan ja yksinkertaisesti. He puhuvat suoraan lukijalle. Konstailematon
kuva vastaa suoraan toimituksen muutenkin minimaalista panosta. Toimitus tyytyy useinkin
vain tuomaan alleviivaten tai korostuksin esiin puhujan puheen kiinnostavat ja huomionar-
voiset kohdat. Yhteiskunta koostuu monologeista, joita poliittisen ja taloudellisen valtaeliitin
jasenet esittavat. Emme viela née journalisteja kuvassa, vaikka namé silloin talldin osallistu-
vatkin ajan monologien tuottamiseen esiintymallé itse puhujina.

Kuvilla (14 kpl), joissa on useampia ihmisid, ei ole mita&n suoraa yhteiskunnallista si-
saltda. Useimmiten nama ovat ulkokuvia: inmisjoukko lentokoneen vieressd, laiturilla, nayt-
telytalon edustalla, kadulla lumituiskussa jne. Yksi ainoa kuva (riitaa sovittelevasta neuvotte-
jukunnasta) koskettaa yhteisty6ta ja yhteiskunnallista viestintaa, seikkoja jotka nousevat
selkeasti hallitseviksi seuraavana tutkimusvuonna (1955).

Siirryn nyt kuvista siihen, mité tekstit kertovat meille journalismin suhteesta muihin ins-
tituutioihin tuohon aikaan. 1920-luvulla néayttaa silta, et (tietyt) instituutiot ovat ongelma
muulle yhteiskunnalle. Vaikka journalismi ei toimikaan asiassa yhtendisesti, kay silti selvak-
si, etta tietyt toimijat joutuvat jatkuvasti hyokkaysten kohteeksi kun taas toisia ei koskaan ar-
vostella tai tongjita skandaalien toivossa. 1925 kirkko ja koulu ovat erityisen ongelmallisia.
Jokaikisessa aineistomme kirkkoa tai kirkon edustajia kasittelevassa jutussa paallimmaéi-
nen sanoma on negatiivinen. Juttu voi kasitela juopunutta, kolehtirahat kavaltanutta kirkko-
herraa, joka esiintyy lehtien palstoilla yhtena tai useampana péivana vikossa, piispaa joka
lohkaisee 75 prosenttia kdyhainavusta omaan hallintoonsa tai ekumeenisia riitoja piispain-
kokouksen suunnittelun yhteydessa. Pelkka huomio on jo sinéllaan merkittavaa — vastaa-
via kertomuksia esimerkiksi upseereista tai poliiseista ei I6ydy yhtakaan.

Esimerkkina koulun kasittelysti voi mainita lahes jatkokertomuksenomaisen jutun
naisopettajasta, jonka vaitetddn aiheuttaneen epaasiallisella kéytokselldan pitkan koulula-
kon. Monet lehdet kertovat liséksi selvityksesta, jonka mukaan naisopettajia on likaa ja
koulutusta olisi rajoitettava. Poliisia sitévastoin kohdellaan aivan péinvastoin. Ajankohtainen
poliisilaitoksen uudistus saa suurta huomiota ylimpien poliisiviranomaisten esiintyessa tuon
tuostakin lahteina. Monet muut jutut késittelevét eritaisia ehdotuksia polisiuudistuksiksi. Ne
kasittelevat uutta poliisien univormua, likennepoliisien tarvetta tietyilla Tukholman kaduilla,
poliisia kohtaan tehtyjen valitusten kasittelya, jne.

Kirkkoa ja koulua koskevat suhteellisen negatiiviset kirjoitukset esittavat nama instituu-
tiot uudistuskelvottomina. Niiden edustajien surkuteltava kaytos todistaa itse instituutioiden-
kin auttamattomasta jalkeenjaaneisyydesta. Tassa lehdistd esiintyy modernin ajan varsinai-
sena valistusinstituutiona, vaikka se viela joutuukin kilpailemaan pappien ja opettajien kans-
sa. Namahan edustavat kahta ideologista koneistoa, jotka tuohon asti olivat etulyon-
tiasemassa ihmisten tilan ja ajan organisoinnissa: kirkko- ja kouluvuodesta aina vikonpaivi-
en kurinalaisiin rutineinin.

Kirkon ja koulun arvostelu, jossa joukko néiden edustajia saa karsia asiansa puoles-
ta, on luonteeltaan toisenlaista kuin tiettyihin elinkeinoelaman edustajiin kohdistettu kritiikki.
Lukuisat likemiehet saavat laksytystd — aina pienelld painetuissa jutuissa — hamarista lii-
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ketavoistaan. Kyse on kuitenkin I&hinn& eradnlaisesta puhtaanapitotyosta, jonka lehdist®
ottaa tehtavakseen. Like-elamassa on sittenkin enemmén sankareita kuin huijareita. Lu-
kuisat johtajat antavat lausuntoja, tekevat ehdotuksia tai kertovat kinnostavia seikkoja mat-
koiltaan. Usein naiden kertomusten sanoma on, etté ruotsalainen teollisuus kestaa kan-
sainvalisen vertailun.

Yleisemmalta kannalta journalismin suhdetta muihin instituutioihin néyttaisi luonnehti-
van se, etté journalistinen diskurssi ottaa esittdékseen naita instituutioita. Esittdminen tar-
koittaa — kuten esimerkit ovat osoittaneet — etté lehtitekstit suurimmalta osaltaan véfitta-
vét erilaisten toimijoiden puhetta. Kyse voi olla lausunnoista, jotka on annettu ilman journa-
listista valintuloa. Lehteen kirjataan vain referaatti iiman journalistin kysymyksia. Tallaista
toisten instituutioiden diskurssien esittamisté loytyy joka etusivulta. Toisessa muunnelmas-
sa journalisti tai lehti” on keskustellut toimijan kanssa ja kertoo eteenpain, yleensa kom-
menteitta, mitd asianosainen on sanonut. Tallaisessa tapauksessa toimija ja tietolahde
ovat kursailematta yhta, missa ei nahda mitaan pulmia. Paitsi lausuntoja, vuonna 1925 vaii-
tetdan ennen muuta byrokraattisia dokumentteja.

"Esityksesséén koskien hallitukselle tehtyé valitusta LinkGpingin laaninhallituksen
epaamasta paatdksestd anomukseen autopillilikenteen harjoittamisesta on Norrkd-
pingin-Séderképingin-Vikbolandetin rautatieosakeyhtid iimaissut huolestuneisuuten-
sa johtuen yha kovenevasta kilpailusta autopiili- ja rautatielikenteen valilla”

Tamén institutionaalisen aseman mysta seuraa mys tietty journalistin rooli— journalistin
asema ja tehtavat yhteiskunnallisena toimijana. Tarkein néisté rooleista on referoijan tehta-
vé. Koska journalismi ei vield ole kehittynyt omaksi instituutiokseen, silld ei myoskaan ole
omia maailman ymmaértamisen mallejaan. Usein kuvassa on mukana ihmettely — kysy-
mysmerkit padsevat lehteen asti. Journalismi ei kontrolloi mistd tulee ajankohtaista, kuten
se tekee mydhemmin. 1920-luvulla journalisti on henkild, joka keréé kokemuksia, havain-
noi, tulkitsee ja iimoittaa tulokset lukijalle. Journalisti on maailmaa tarkasteleva ja tulkitseva
henkil®:

... silminnahtavia merkkeja siitd, ettd asianosaisten viranomaisten kiinnostus katulii-
kenteeseen on herannyt viime paivind. Yksi tallainen merkki joka oli havaittavissa
erityisesti eilen ... ndyttdd olevan ruotsalaisista kapteeneista kokenein. '

Toinen rooli, toimittajarooli, iimenee siind, miten journalisti ohjaa yhteiskunnassa kaytavaa
keskustelua, Parhaiten tata voisi kuvata ehké eraénlaisena portinvartijan roolina. Joukolla
erilaisia yksittaisia toimijoita tai joidenkin tahojen edustajia on kaikilla jotain sanottavaa ja toi-
mitus/toimittaja paastaa esiin milloin yhdet milloin toiset.

Nykylukijaa 1950-luvun lehdissd hammastyttaa ennen muuta rakennettavien ja vihittavien
siltojen ja teiden maara. Ehka talla alalla elettiin noususuhdannetta, mutta kiinnostavaa on,
etta journalismi kasittelee myos naiden siltojen ja teiden reseptiota’, projektien mahtipontis-
ta ja tulevaisuuteen suuntautuvaa luonnetta ja niiden yhteiskunnallista ja kulttuurista puolta.
Monet jutut rakentavat jannitetta eristaytymisen/etdantymisen ja yhdentymiser/ldhen-
tymisen teemojen vélille. Tasta padsemme 1950-luvun hallitsevaan tapahtumatyyppiin,
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jota olemme paattaneet kutsua symbolitapahtumaksi. Sité voi pitéé erédénlaisena nurin-
kaantyneena metaforana; se on todellinen tapahtuma sanan fyysisessé merkityksessa,
eiké mitdan alkuperaisesta yhteydestaan jonkin asian vertaukseksi irronnutta. Symbolita-
pahtuma kiinnittyy hallitseviin ajattelutapoihin, ideologioihin tai jasentymattomééan ‘ajan hen-
keen’ hienovaraisen dialektisella tavalla. Symbolitapahtuman aktualisoi ajan hallitseva tee-
ma (josta se ammentaa uutisarvonsa ja/tai latauksensa) samaan aikaan kun tapahtuma
on mukana rakentamassa ja voimistamassa itse teemaa.

1950-luvun symbolistapahtumia luonnehtivat vastinparit yhdentymisen ja hajoami-
sen, yhteisdllisyyden ja yksindisyyden (eristyneisyyden), sopusoinnun ja ritaisuuden, ra-
kentavuuden ja hajottamisen valilla. Suuri osa tuon ajan uutismateriaalista voidaan sijoittaa
jompaan kumpaan naista vastakkaisista diskursiivisista kentista.

Kurjistuvaa maailmaa vastassa seisoo kansankoti Ruotsi, jossa hallitsee yhteiskun-
nallisen jarjenkayton herruus (sddnnénmukaisesti juuri herrat puhuvat, kuuntelevat ja sopi-
vat asioista tutkimusviikon kuvissa). Kansankodin rauha ja sen jatkuvat edistysaskeleet pe-
rustuvat sille, eta yhteisymmarrysté ei horjuteta ja ettd ne ryhmat ja yksilét, jotka viela eivat
ole integroituneet mukaan, litetdan osaksi kansankodin projektia. Néin on samalla vihjais-
tu, mitk& ovat kansankotia uhkaavat vaarat ja kauhut: ulkopuoliset, poikkeavat, arvaamatto-
mat ja — mika kiinnostavinta — yksindiset ja eristaytyneet. Erillisyys ja eristyneisyys ovat
vastakkain yhteisyyden ja lahentymistoimien kanssa.

Koalitiohallitusten aikana my6s muut kuin sosialidemokraatit ja talonpoikaispuolueet
kootaan tukemaan yhteisia tavoitteita ja tehtavid. Talla maallisella ekumenialla on tietenkin
vastineensa kirkollisessa maailmassa. Visterasissa pidetdan ekumeeninen kokous, johon
osallistuu muun muassa Manfred Bjorkvist. Sitaatissa kokouksesta kaikuu konsensusyh-
teiskunta: "Vierekkéin, tunnustuksellisista ja seurakunnallisista eroista huclimatta ...” Tapaa-
misessa puhutaan "yhteiskristillisista tehtavista” ja "tuomiorovastin ylla siteeratut avaus-
sanat kuvaavat koko kokouksen henked” kirjoittaa VLT. Kokousta hallitsi ekumeeninen "yk-
simiglisyyden” ja "yhteisten tuntemusten” ilmapiiri ja "nakemys, joka on yhteinen kaikille
kristityille”. Sama henki hiukan maailmallisemmissa yhteyksissa saattoi kuulostaa esimer-
kiksi talta:

"Etta he yhdessd elavét edelleen toistensa iloksi ... pitéisi lisata yhieistydta perustut-
kimuksen ja soveltavan, teknisen tutkimuksen valillé ... Yhdistyksen hallitus on vii-
kon aikana yksimielisesti paattanyt puhua sen yhteisen linjan puolesta, jota LO:n
edustajisto on suositellut ... Tallaisten ldakarikeskusten synnyttédmisen ratkaisu tay-
tyy 1dytyd yhteistydsta ... Hanen vastuullinen ja taitava sovittelukykynsé on merkki
ihmisesta, jota luonnehtii epatavallinen hengen ja ruumiin taysikéisyys ... On ilo ha-
vaita, etté yhteistyé Vattenfallin ja voimalaitoksen vélilla on toiminut niin hyvin ... tar-
vitaan lisda yhteistydta erilaisen tutkimuksen valilld, yhta hyvin virallisen kuin yksi-
tyisenkin ... kansainvélista tysipainoista yhteistyétd hallitusten ja tiedemiesten valil-
|a tarvitaan ... jossa paaministeri ja joukko sosialidemokraattisia kaupunginvaltuutet-
tuja istuivat yhteiseen poytaan paikalle kutsuttujen tiedemiesten kanssa ...
Sanalla "yhteiskunta” on yksinomaan positiivisia konnotaatioita ja sitd kéytetaén melkein
synonyymina sellaisille sanoille kuten "yhteisymmarrys”, "yhteinen”, ”rinnakkainen”, “seu-
rue” ja "yhdessd” — tai niiden kanssa laheisessa yhteydessa. Lehdet vahvistavat ennen
kaikkea keskustelun yhteiskunnan kantavaksi periaatteeksi.
1955 lehdet ottavat tehtavakseen ryhtya kollektiivisten pyrkimysten jéarjestelijéiksi. Leh-
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i hallinnoi viestintaa ja yhteispelié erilaisten kollektiivien ja sosiaalisten kategorioiden valilla.
Se puhuu myds viranomaisten kanssa sopivista ratkaisuista yhteiskunnan ongelmiin. Lehti
ottaa myds vilittéikseen yhteiskuntainformaatiota modernimmassa merkityksessa: se va-
littaa viranomaisten sanomaa kansalaisille. Taman herattdmat keskustelut symbolisoivat it-
sessaan yhteiskunnan yksituumaisuutta.
1920-luvun vapaasti leijuvan lausuman sijaan lehti kuvaa nyt todella tapahtuvaa sosi-
aalista viestintaa. Konferenssi on ajan arkkityyppinen sosiaalinen tilanne. Viestintaan ja yh-
teiskunnassa kaytavaan keskusteluun keskittyminen symboloi yhteisymmarrykselle perus-
tuvaa sosiaalista jarjestysta. Lehti kuvaa, rakentaa ja organisoi tata keskustelua. Marraskui-
sen tutkimusviikon lehdissa on etusivuja, joilla ei kasitelld mitddn muuta kuin kokouksia ja
ihmisten vélile jarjestettyja keskusteluja (poislukien jotkut pikku-uutiset).
1920-luvun monet, joko suoraan lukijalle suunnatut tai kvasidialogeiksi jarjestetyt yk-
sinpuhelut korvautuvat nyt keskenaan keskustelevien inmisten todeliisilla dialogeilla. Ne
ovat joko spontaaneja tai lehden jarjestamia. Puhuva yksilé on antanut tilaa keskustelevalle
ryhmilie, joka on enemman tai vahemman yhta kuin "yhteiskunta”. Tama ei ole yksin-
omaan tekstien ominaisuus: myds kuvat puhuvista tai puheen pitaneista yksilGista ovat ka-
donneet lehtien sivuilta. Useimmat kuvat inmisista esittavat ryhméaa keskustelemassa tai
kuuntelemassa jotakuta, joka puhuu kuvan ulkopuolella. Tassé ei ole kyse vahemmasta
kuin konsensusyhteiskunnan tuotantokeskuksesta. Tekstit ja kuvat eivat yksinomaan esita
yhteiskunnallista jarjestysté, ne ovat mukana sen luomisessa.
1950-luvulla kysymyksilie I6ytyy vastauksia. Vastauksia ovat isommat tai pienemmat
uudistukset, usein yksinkertaiset tekniset ratkaisut yhteiskunnallisiin ongelmiin. On siis rat-
kaisuja ja vastauksia kysymyksiin:
Hallituksen asettaman komitean tehtavana on selvittaa asiaa ja lopulta ehdottaa rat-
kaisua tahan ongelmaan ... Tallaisten 1adkarikeskusten synnyttdmisen ratkaisun tay-
tyy l6ytya yhteistydsta kaupungin laékérien ja yksityislaakarien valillg iiman byro-
kraattisia muotoja ... Viihtyvyysongelmaan sairaalassa on |8ydettava tyydyttavé rat-
kaisu ... Monin paikoin muuallakin saaristossa ovat suuret likennekysymykset rat-
keamassa. Kaikki tekniset edistysaskeleet on arvioitu kysymalla: miten inmisen
kay? Tahan asti kysymykseen on saatu myonteinen vastaus ... Ammattiyhdistysli-
ke on vastannut automatisaatiota koskevaan kysymykseen ratkaisemalla suhteen-
sa rationalisointiin yleensa ...

Vuoteen 1955 tultaessa ovat esitetyn (sen, jota lainataan) ja esittdvan (sen, joka lainaa, or-
ganisoi ja manipuloi muiden lausumia — vrt. viite 6) diskurssin rajat hamartyneet. Tama
johtuu siitd, etta journalistinen instituutio on sekin integroitu yhteiskuntaan, muihin instituuti-
oihin ja diskursseihin. Siita huolimatta on viela suhteellisen helppoa erottaa, kuka mitakin
$anoo.

Kuvat vuonna 1955 késittelevat konsensuksen tuottamista ja sosiaalista ihmisjouk-
koa. Hallitsevan kuvakategorian kuvat esittéavat useita henkiléita. Myos yksildiden kuvat tie-
tyissa ympéristoissa ovat lisaantyneet. Henkildpotretit ja asiakuvat ovat vahentyneet. Kaik-
kiaan 67 kuvaa (137:sté, vrt. taulukko 1.) esittaa kahta tai useampaa ihmista. He puhuvat
keskenaan, kuuntelevat toisiaan ja osoittavat asioita toisilleen. Tata tekevat elittihenkilét tai
tilaisuuksien osallistujat. Tilaisuudet puolestaan heijastelevat yhteiskunnan jarjestaytyneita
intresseja. Kuvissa nakyvien ihmisten valit ovat joskus suhteellisen intimeja.
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He halaavat, tervehtivat tai katsovat toisiaan. Kuningaspari palaa matkalta ja sylei-
lee kreivipariskuntaa, Anita Edberg tervehtii prinssi Philipid, voimistelunopettaja on-
nittelee ruotsalaista mestaria ja monissa kuvissa nakyy toisiaan syleilevia nayttelijci-
ta. Bussinkuljettajat ja matkustajat katsovat toisiaan silmiin.

Monissa kuvissa nahdaan yleisd, kun taas esiintyjé tai huomion kohde on joskus kuvassa
mukana, toisinaan taas ei. Yleist itsesséan nayttaa olevan valokuvauksellisesti kinnostava.
Tavalflinen téllaisten kuvien tilanne on kokous tai konferenssi. Kuvassa voi my6s olla ihmi-
sid, jotka ovat mukana jossakin yhteisessa kokemuksessa. Kuvat esittavat konferenssin
kuulijoita, ihmisia jotka osoittavat asioita toisilleen tai jotka pohtivat yhdessa kaikkea mah-
dollista.

Toinen sosiaalinen asetelma esittéytyy ryhméakuvissa, jotka on varattu johtavan luo-
kan ulkopuolisille henkildille. Usein kuvassa on perheenjaseni, jotka ovat olleet mukana
jossakin tapahtumassa. Tavalliset ihmiset voivat myos olla suorittamassa yhteista tyétehta-
véaé tai esiintya jonkin seremoniallisen tilaisuuden yleiséna — sillan avajaisissa, tien vihkiai-
sissé jne. Ryhmékuvan ihmisilla on jotain yhteista. Usein he ovat perhe, joskus he ovat sel-
vinneet jostain kokeesta, koettelemuksesta tai vastaavasta.

Nykyisyys on 1950-luvulla piste, josta vilkuillaan eteenpain, esimerkiksi laatimalla en-
nustuksia tai kaavailemalla suunnitelmia. Kummassakin tapauksessa suunta on kohti pa-
rempia aikoja. Nykyisyytté symboloidaan usein myds kuvissa. Monet kuvat esittévat nuoret
tulevaisuuden kantajina: koululaisia, alokkaita, vastavaimistuneita kurssiensa paattajaisis-
sé. Joitakin esimerkkeja nyt-muotoiluista voimme poimia esiin jutusta, joka kertoo uuden
tietydmaan vihkimisesta: "Irtonainen sora, joka nyt ropisee lokareissa, ajetaan pois, sanoo
insin64ri Ekman. Nyttietydmaata jatketaan edelleen aina noin kilometri Mackmyran risteyk-
sestd lanteen ... Erityisen iloisia ollaan siita, ettd lapset voi nyt jattaéd keskenadn leikkimaan
ilman pelkoa siité, etta he jéisivat autojen alle.” Hyva tulevaisuus on lopputulos projektista,
joka suunnitellaan ja pannaan kayntiin (juuri) nyt:

Asiaa selvitetaan juuri nyf ... Viimevuotinen kokeilu uusilla potilasvaatteilla ei onnis-
tunut kovin hyvin, nyt kokeillaan uusia malleja ... joitakin kojeita kokeillaan juuri nyt
Etelaisessa sairaalassa ... Linkdping, Vasteras ja Gavle ovat néita vanhoja kaupun-
keja, joista on tullut tai on juuri tulossa uusia. Nyt on Orebron vuoro ... Juuri nyton
toinen rakennusprojekti Iapdiseméassa kunnallisten viranomaisten tarkastuksen ...
Juuri parhaillaan tydskentelee komitea, jonka tarkoitus on arvioida uudelleen paa-
tosta ...

Journalistisen instituution suhde muihin instituutioihin ei ole enaé yksinomaan esittava,
vaan sitd voi 1950-luvulla yleisesti kuvata osallistuvaksi. Osallistujia ovat niin instituutio kuin
yksittéinen journalistinkin. Lehti asettuu eri viranomaisten ja poliittisten toimijoiden kanssa
tasa-arvoiseen asemaan ja pohtii ndiden kanssa ajan yhteiskunnallisia ja poliittisia kysy-
myksia. Toimitukset (p&atoimittajat) kantavat kortensa yhteisymmarryksen kekoon jarjesta-
malla ja kaymalla keskusteluja muiden vastuullisten instituutioiden edustajien kanssa. Jour-
nalistit tekevét tutustumiskayntejé uudistusbyrokraattien luona ja kertovat virkamiesten kes-
kindisista toimista.

Journalisti on alkanut luonnehtia henkildita, tunnelmia ja tilanteita.

Tama on atomiaikaa ja automaation aikakautta. Vitaalilla J.S. Edstromilla, joka 21
marraskuuta tayttda 85 vuotta, on teknikon toiveet ja yhteiskunnan rakentajan huo-
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let. Han ei pelkaa sen enempé3 kuin ennenkaan, mutta tarkkailee, mité tapahtuu ...
Suuren oikeudenkéaynnin ensimméinen paiva sujui laimean ja rauhallisen tunnel-
man vallitessa ...

Vuotta 1987 hallitsevat systeemitapahtumat, eraénlaiset abstraktit tekstuaaliset tapahtuma-
konstruktiot, joissa tilallis-ajalliset metaforat néyttelevat suurta osaa. Tapahtumat ovat usein
suuntaa-antavia tai kuvaavat yleisempia tendenssejd. Paaasiallinen sanoma on, ettd sys-
teemi on epakunnossa (*sairas”) ja etta ihmiset biologisina tai taloudeliisina olicina ovat tas-
t4 syysta joutuneet kovalle koetukselle.

Lahes 100 000 nelidkilometria ltamerestd, Kattegatista ja Skagerrackista on tuho
koetellut niin kovasti, etta mitkaan elaimet eivéat voi sielld elaa ... Maanvilielijan kan-
nalta ikévaa on, etta hanta kohtaavat korkeat kustannukset, jotka aiheutuvat torjun-
ta-aineista ja markkinoinnista ... suhteellisen pienet sateilyannokset, jotka ovat kof-
danneet myés pahiten alftistunutta véestéa ... Viranomaiset ovat tottuneita luonnon-
katastrofeihin ja onnettomuuksiin. Joka vuosi samanlaiset sattumukset koettelevat
jotain maakuntaa ... Supistukset ovat koetelleet myés lukion ... Emme ymmartaneet
mika meita ofi kohdannut**.

Vuonna 1987 myos journalistinen viestinté on yha enemman markkinaviestintaa. Joukko-
viestinten markkinat ratkaisevat entista enemman sen, mitka sanomat vélitetdan ja miten.
Tama on suora seuraus puoluelehdiston katoamisesta ja siirtymisesté toimimaan puhtaas-
i kaupaliiselta pohjalta. Koska tamé pohja ei kaikilla lehdillé ole sama, iimenee lehtien valil-
14 nyt myds kiintoisia eroja.

1920-luvulla kysyttiin paljon, mutta vastauksia 16ytyi vahan. 1950-luvulla puolestaan
yhteiskunnallisiin kysymyksiin 16ytyi monia hyvin ymmarrettavia vastauksia. 1980-luvulla
journalismin strategia on toinen kuin 1950-luvulla. Nyt se on ottanut hoitaakseen suuren
osan yhteiskunnallisesta ja poliittisesta viestinnasté, eiké enda ole kiinnostunut heijastele-
maan muiden viestintad. Se ei raportol muualla tapahtuvasta viestinnésté eiké kerro ihmis-
ten ja politikkojen kysymyksié ja vastauksia. Sen sijaan se muotoilee itse vastauksia kysy-
myksiin, joita kukaan ei oikeastaan ole alunperin asettanut. Yhteiskunnan ongelmat ovat
suurelta osin informaatio-ongelmia (informaatiokonflikteja), miké nostaa journalistin niiden
keskeiseksi ratkaisijaksi. Journalisti ei kuitenkaan voi késitella tai edes panna merkille sita,
etta joukkotiedotusvélineet itse ovat osa samaa informaatio-ongelmaa. Lehdet kayttavat
palion tilaa puhuakseen siitd, "mit4 kysymykset oikein koskevat’, mutta enaa ei esiinny lain-
kaan sanaa "ratkaisu”. Vuonna 1987 ratkaisut ovat ratkaisuja ongelmiin, joita ei muotoilla —
siksi niita ei myoskaan voida kutsua ratkaisuiksi. Ongelmia sen sijaan riittdéa maailmassa,
jossa ei ole laisinkaan ratkaisuja.

Vuonna 1987 sosiaalinen idylli, keskustelu ja viestinté ovat poissa. Niiden my&ta on
kadonnut myos kuva yhteiskunnasta yhteisona. Y hteiskunta, joka 1925 koostui paaosin yk-
sildista ja 1955 keskusteluyhteisdistd, ottaa jalleen vallitsevaan viestintamuotoon kytkeyty-
van ilmiasun. 1987 on selvasti vaikeampaa ymmartaa kuka puhuu mitakin. Usein voi vain
epailld, etta journalisti on satkynukke, joka puhuu jonkun toisen aanella. Journalistien ja eri-
laisten toimijoiden kaymét lukuisat dialogit sulautuvat yhdeksi, journalistisen instituution mo-
nologiksi. Journalistiset tekstit eivat endé kuvaa toisten viestintad, vaan ovat sulauttaneet
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sen osaksi journalismin viestintaa.

Yksi leimallinen piirre on preesensmuotojen osuuden nousu menneeseen viittaavien
aikamuotojen kustannuksella. Nykyhetki dominoi suurelta osin vuonna 1987, verrattuna
vuoteen 1955. Kuvaavaa on, ettéd vuoden 1987 tavallisin verbi “sanoa” sijoittuu kolmannelle
sijalle, kun aiemmin sité ei 16ydy 20 tavallisimman verbin joukosta Iainkaan15.

Vuosien 1955 ja 1987 valild on siis tapahtunut merkittdva uudelleenarviointi puhete-
kojen kayttdarvossa journalistisena aineksena. Vai miten tulosta oikein pitdisi tulkita? Tietyl-
4 tekstin tasolla on ndet epéilematta niin, etté se, ettd joku sanoo jotain, on saanut entista
merkittavamman aseman. Lehtiteksti toki koostui aiemminkin suurelta osin puheesta, mut-
ta aiempi rikas repertuaari sanomista kuvaavia verbeja tai sanallisia kuvauksia — jotka ke-
hystavét puhetekoa padstamatta sita tyystin referaatin otteesta — on kdyhtynyt ja saanut
samaan aikaan uuden roolin. ”Sanoa’-verbin runsas esiintyminen vuonna 1987 on mel-
kein uskomatonta. Usein on viela niin, etti sanoja on "mina’1®,

— Eras kirkkoherra kertoi minulle ettéd "mité Iahempéna alttaria, sité kovempi on
kamppailu”, ja se pitdé paikkansa minun suhteeni, sanoo Henriksson.

— Fi pida paikkaansa, sanoo uhri— 22 -vuotias Lars-Erik Johansson. Minuila ei ol-
lut veista. Eikd mydskadan riitaa epaillyn kanssa. Mina halusin vain puhua hanen ka-
verinsa kanssa.

Aiemmin referaitiin se, mité joku oli tietyssa paikassa, fiettynd ajankohtana esittényt. Juttu-
jen sanoma ol etté jollakulla ofi jotain kinnostavaa sanottavaa. Vuonna 1987 referaatista
on tullut epayhtendinen. Osan siit3, mité toimija on kertonut journalistille tamé sulauttaa
omaan tekstiinsa (ks. Ekecrantz & Olsson 1991), osa taas kirjataan irrallisiksi repliikeiksi
journalistisen tekstin sisdan. Kyse on monista eri muutoksista. Preesens hallitsee tekstia,
lahteen lausumat tulevat osaksi journalistista tilannekuvausta, toimijoista tulee lahteita —
lyhyesti sanoen puheet integroidaan tekstiin uudella tavalla. Syvéllisempi erittely siitd, miten
nykyjournalismissa diskursseja esitetadn, ei voi rajoittua vain referointitekniikoiden tarkaste-
luun, vaan huomioon on otettava myds tekstit kokonaisuutena ™.

Nykyisessa viestinnéliisessa tilanteessa ajankohtaisuuden rakentaminen néyttaa kor-
vanneen menneeseen viittaavan referoinnin: se mit4 tapahtuu, tapahtuu juuri nyt, vaikkapa
sitten vain tekstissad. Tahén tekstuaaliseen kehitykseen on sdhkdisten tiedotusvalineiden
suorilla lahetyksilla epailemétta ollut vaikutuksensa, joskaan ne eivét selité sité koko-
naan'®. Nykyisyys on tyhjio historian ja tulevaisuuden valilla: tyypillisté on, etté huomio koh-
distetaan negatiivisiin trendeihin ja ettél ajankohtaistamisen perusteet jatetaan piloon. Hallit-
seva suuntaus on selvé:; jos tulevaisuus on olemassa, se on vield pahempi kuin nykyhetki:

Varoittavia 4anid vesien tilasta virtaa nyt eri puolilta Ruotsia ... Jakobson puoles-
taan pitaa vaarallisena sen huomiotta jattamista, etta niin rankka porssikurssien ro-
mahdus kuin nyt on néhty vaikuttaa kielteisesti maailmantalouden tilaan ... Nyt nayt-
ta4 silta, etta kasvu heikkenee jo ensi vuonna ja ettd vuonna 1989 joudutaan jo ala-
makeen, sanoo Bjérn Rosengren, Gotabankenin padekonomi ... Kaikista painvastai-
sista lupauksista huolimatta, saavat Tukholman koululaiset nyt kayttaa repaleisia ja
vanhentuneita oppikirjoja viela yhden vuoden ajan ... Ne ylimaéréiset 15 miljoonaa,
jotka kouluhallitus aikoi myontaa, jaadytetaan, mikali koulupoliitikot ajavat lapi ehdo-
tuksen, jota Tukholman koulutoimikunta nyt esittaa ...

Vuoden 1987 kuvissa yhteiskunta ei ole lasné yhteisona, vaan vain vertauskuvallisesti.
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Vuoden 1987 henkildpotrettien madra on sama kuin vuonna 1955, vajaa kolmannes kaikis-
ta kuvista. Asia- ja miljdokuvat ovat edelleen hiukan véhentyneet, yhdeksasté kuuteen pro-
senttiin. Kiinnostavin muutos on, etté yksindiset inmiset tietyssa ymparistésséa ovat kasvat-
taneet osuuttaan yhteisdja kuvaavien kuvien kustannuksella. Kuvien sisaltd on muuttunut
vield enemman.

Joka neljas kuva esittda yksindisté inmista tietyssa, tunnistettavassa ympéristdssa.
Jos laskemme yhteen kaikki kuvat, joissa on vain yksi ihminen, saamme tulokseksi 55 pro-
senttia — tallainen individualismi ylittdé jopa vuoden 1925 vastaavan noteerauksen (52
prosenttia, ja luonnollisesti myds vuoden 1955 luvun, joka on 43 prosenttia). Millaisissa ti-
lanteissa 1980-luvun yksinaiset ihmiset sitten ovat ja miksi heita lehdessa kuvataan?

Koeputkilapsi istuu muovipeiton paalla, Gevalia-tehtaan tydldinen siemaisee kahvin-
sa loppuun ja slalomlaskija seisoo odottamassa rinteen keinolumetusta. Puhelinlai-
toksen korjausmies etsii 'taikavarvun’ kanssa vanhoja kaapeleita maastossa, posti-
myyntifirman nainen istuu tilausvuorten keskelld ja yksindinen vaeltaja tahyilee ym-
parilleen autiossa metsassa. Poliisi istuu takavarikoitujen aseiden roykkion keskella,
toinen poliisi esittelee 50 miljoonan kruunun setelipinoa, joka odottaa Palmen mur-
hatutkimusten ratkaisevan vihjeen antajaa, kolmas poliisi puolestaan on pukenut yl-
leen huumekatkdsta loytyneen kaasunaamarin. Pieni ihminen kévelee yksin ltame-
ren rantaa, vanha mies lykkaa ostoskarryjen jonoa keratdkseen rahaa syopéatutki-
mukselle ja nakévammainen hapuilee tietdan kotiin rakennustelineiden ja muiden
esteiden viidakon lapi.

Naissa kuvissa inhimillista tilannetta maarittelee suuri, tuhoisa systeemi. Niiden lisaksi leh-
dissa on paljon kuvia, joissa juhlitaan tunnettuja henkilita: Astrid Lindgren tayttaa 80 vuot-
ta, Stefan Edberg voittaa Tukholman avoimen tennisturnauksen ja erdén ruotsalaisen yrit-
tajan viini on menestynyt hyvin Ranskan markkinoilla. llmeisestikin kilpailussa onnistunut ui-
mari tekee voitonmerkin altaassa.

Mika sitten on yhteistja kuvaavien 42 kuvan sisaltd vuonna 19877 Yli puolet niista
esittdd kolmea asiaa: urheilua (11), protestoivia talonpoikia (7) ja namibialaisia vankeja (5).
Nama kuvat ovat useimmiten inhimillisesti koskettavia. Namibialaisvankien vanhemmat
ovat yhta onnellisia kuin tennisturnauksen voittaja ja ruotsalaiset pelaajat ovat yhtd masen-
tuneita kuin italialaiset onnellisia pudotettuaan Ruotsin EM-kisojen loppuottelusta. Maanvil-
jelijdiden protestikuvat kuuluvat yleiseen kuvakategoriaan. Tunteellisempien kuvien tavoin
naita kuvia loytyy useimmiten paikallislehdista (Arbetarblad ja Vestmanlands Lans Tidning).
Ne esittavat, miten yksilot tai ryhmat reagoivat johonkin. He ovat juuri saaneet joko hyvié
tai huonoja uutisia: koululle on iuvattu rahaa ja uhka lopettamisesta on vaistynyt, uhka su-
pistuksista saa hoitajat miettimaan téiden lopettamista. Vuoden 1987 yhteisokuvilla onkin
paljon yhteista tuonaikaisten yksilditd ymparistossa esittévien kuvien kanssa. Se, ettd nais-
sa kuvissa on monia ihmisid, ei tee niista samaan tapaan sosiaalisia kuin vuoden 1955 ku-
vat olivat. Toiset ihmiset ovat monasti usein ik&an kuin kuvan taytettd, osa (tyo)ymparistoa.
He ovat usein nimettdmia ja heité jopa kuvataan takaapain.

Kuvien miljét aineellistavat yhteiskuntaa. Ne esittavat myds jotain abstraktia, "systee-
mid”. Vaikka fyysiset ymparistot ja konkreettiset esineet niissa ovat usein metaforia, silti ne
luovat konkreettisen tai esineistyneen kuvan ihmisen tilanteesta. Journalismi ei kuvaa eika
jarjesta viestintaa ihmisten, vaan inmisten ja objektien valilla. Yksindiset ihmiset tuhotussa
ymparistdssé tai asioiden ja esineiden keskelld ovat tyypillisid vuoden 1987 lehtikuvan ai-
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heita. Myds inmisryhmia esittévissa kuvissa nousee objektiluonne esiin: ihmiset eivat kes-

kustele, vaan tekevét tai ovat juuri tehneet asioita, toinen toiselleen. Toinen on arvo-objekti

tai jonkin sattumuksen uhri. "Yhteiskunta” on yleisesti ottaen poissa. Se on valillisesti lasna
erilaisten tuhoavien voimien muodossa. Se on kimppu abstrakteja voimia, joilla ei ole sosi-
aalisia seurauksia, vaan jotka vaikuttavat yksittdiseen ihmiseen biologisena tai taloudellise-
na oliona. Kaikki viestinnallinen ja sosiaalinen on tehty néakyméattoméksi.

Vuonna 1987 myds journalismin ja muiden instituutioiden vélinen suhde on muuttu-
nut. Yhteiskunnalliset ongelmat ovat kasautuneet: ne eivét ole vain isompia kuin aiemmin,
ennen kaikkea niista on journalistisissa todellisuudenkuvauksissa tuliut loputtoman paljon
monimutkaisempia. Melko abstraktiksi kaynyt systeemi on kehittynyt sellaiseksi, etta sen
kuvaaminen kdy painsa enaé puhumalla tendensseisté ja abstraktien suureiden muutok-
sista. Journalismi on lahestynyt niiti instituutioita, joilla nykyaan on lahestulkoon monopoli
yha erikoistuneemmaksi kéyneeseen informaatioon ja yhteiskunnan ongelmien analyysei-
hin (samaan aikaan namé instituutiot tarvitsevat kaiken saatavissa olevan journalistisen
huomion, etulydntiaseman todellisuuden konstruoimisesta kéytéavéssa, yha kiihkedmmas-
s& kamppailussa, joka lyd leimansa 1980-lukuun). 1980-luvulla journalismilla on keskeinen
asema niiden instituutioiden joukossa, jotka kilpailevat vallasta kuvata todellisuutta julkisuu-
dessa.

Vuoden 1955 kansallisten etujen suojaaminen (joka kavi ilmi muun muassa siita, mi-
ten uhka méaariteltin} on vuonna 1987 korvautunut valtakunnallisten ja paikallisten tiedotus-
valineiden tydnjaolla. Edelliset keskittyvat suuriin “systeemiongelmiin” ja kehityssuuntiin, jal-
kimmdéiset taas siihen, miten jarkkyméton systeemi kohtaa erilaiset ihmisryhmat paikallisilla
tai alueeliisilla markkinoilia tai sihen, miten eri ryhmat pyrkivét selviytymééan instituutioita
vaivaavista ongelmista, joita instituutioilla on (hy6kkéys suuntautuu tiedotusvalineen omalta
toimintatasolta muualle: paikalliset tiedotusvalineet kritisoivat alueellista paétoksentekoa ja
alueeliiset puolestaan arvostelevat paikallisia instituutioita). Journalismi seisoo kaiken kes-
kustassa, julkisen keskustelun jarjestelijana. Se joko poimii toimijoiden joukosta parhaan
asiantuntijan tai esittda itse asiantuntijaa uudessa diskurssien jarjestyksessa.

Journalismin ja yhteiskunnan hallitsevien diskurssien integroiturminen tai yhteensulau-
tuminen 1980-luvulla kdy epasuoremmin imi siitd, miten journalismi omaksuu yksityisten
ja julkisten byrokratioiden ja hallitsemiskoneistojen ("lahdeorganisaatioiden”) tosiasiallisuut-
ta rakentavat sanomat. Naméa kuvaukset sisdistyvat journalismiin pestyné ja journalistisesti
kasiteltyna osittaispropagandana. 1987 journalistinen diskurssi on tiettyyn mittaan asti su-
lautunut yhteen yhteiskunnan muiden todellisuutta maarittelevien mahtien kanssa. Naiden
valinen symbioottinen suhde on toinen kuin aiemmin. Jos symbioosi 1925 syntyi ja eli hen-
kilskohtaisella tasolla (paatoimittaja oli poliitikko, politikko julkisuustyldinen), vuotta 1955
leimasi ideologinen symbioosi: kansankoti oli yhteinen poliittinen ja taloudellinen asia. 1987
symbioosi on kaivertunut sisédn journalistisen tyStavan perusteisiin.

1980-luvun journalistit nakevat itsensa tai kollegansa usein asiantuntijoina, yksina
muiden joukossa. Tamé perustuu kykyyn, joka tiedotusvélineilla on kommentoida julkisen
keskustelun muiden toimijoiden puheita. Toinen 1980-luvun journalistin rooli on informaati-
on ja raakatiedon (datan) haliinnointi. Journalistit kera&vét tietoja, luovat rekonstruktioita ja
madrittelevat tilanteita — tdman taustana on usein toimituksessa alun perin tehty paétos
panostaa siihen, etta jokin asia tai ryhmé lanseerataan ongelmaksi.



20 TIEDOTUSTUTKIMUS 4/94

Lopuksi

Ylia esitelty diskurssianalyysi antaa kuvan siitd, miten journalismin todellisuuskonstruk-
tiohin lyévat leimansa kulloisenkin historiallisen kontekstin rakenteelliset suhteet. Torsten-
dahlin (ks. Nybom & Torstendahl 1989) mallissa vuosi 1925 sijoittuu aikaan, jota han kut-
suu organisoidun kapitalismin ajaksi. Se ulottuu vuodesta 1870 toiseen maailmansotaan
asti. Vuonna 1955 puolestaan eletddn osallistuvan kapitalismin vaihetta, jota luonnehtii yh-
teistyd valtion, teollisuuden ja ammattiyhdistysliikkeen kesken. Vuosi 1987 taas sijoittuu ai-
kaan, jota Torstendahl haluaa nimitta& korporatiiviseksi kapitalismiksi. Organisoitua kapita-
lismia (1925) hallitsee luokkataistelu. Osallistuvan kapitalismin — ja osallistuvan journalis-
min — ruotsalaisessa mallissa (1955) keskeista on yhteiskuntaluokkien valinen yhteistyd
(Johansson 1989), jota symboloi kansankodin ajatus. Korporatiivisessa kapitalismissa
(1987) luokkayhteistydn projekti (siis ruotsalainen malli) romahtaa ja sen tilalle imestyy uu-
sia sidoksia: yhtéalté ainakin byrokraattien valilla ("uusi luokka”) ja toisaalta uusien "eri-
tyisintressien” valilla, usein alueellisen luokkayhteistydn muodossa.

Nykypaivan yhteiskunnassa (1987) voi havaita muun muassa yhden selvan suun-
tauksen. Ne ihmisten valiset viestinnalliset suhteet joita journalismi aiemmin esitti (1925) tai
oli organisoimassa (1955), ovat pitkalti korvautuneet ihmisten ja objektien (esineiden) véli-
sillé suhteilla. Yksi tulkinta tasta voisi olla, etté journalismi ndyttad nykyaan tekevan kaiken
muun viestinndn paitsi omansa nakymattémaksi.

Poliittinen diskurssi on kehittynyt eri instituutioiden valisen inferdiskursiivisen pelin
kautta; politikka, poliittinen journalismi ja politikan tutkimus ovat oftaneet mittaa toisis-
taan'®. Osallistuvan kapitalismin aikana politiikalla oli keskeinen ja hallitseva asema. Se oli
yhteiskunnallisten muutosten menetelma, ja poliittisesta viisaudesta tuli luonnollinen ja ai-
noa legitiimi jarkeilyn muoto, kaikille yhteiskuntaluokille sopiva tapa. Eri yhteiskunnallisilla
toimilla (kuten journalismilia) oli maaratyt funktionsa. Sitdvastoin vuodelle 1925 oli leimallis-
ta yhteiskunnallisten luokkien vélinen kamppailu. Yhteiskunnassa ei vallinnut yksimielisyyt-
ta siita, minka poliittisen viisauden oikein pitdisi hallita. Vuonna 1987 tallainen poliittinen jarki
on ajautunut kriisiin — tosin itse asiaa tiedostamattaan. Kriisin oivaltamisen asemesta polii-
tikot kysyvét, mihin Ruotsi on menossa, ja kuvaavat voimia, joita itse eivat ymmérra. Aiem-
mat poliittiset ratkaisut nayttavat nyt mahdottomitta. Nurinkurista kylld, journalismi itse on ol-
lut mukana luomassa tata systeemid, johon ei enda voi vaikuttaa. Journalismin tilanneku-
vauksista ovat keskendan toimivat ihmiset pudonneet pois. Taméan paivan vallankayttajat
ovat sen sijaan usein ndkymattdmia journalismin lahteitd ™. Journalismin kasvanut todelli-
suuden maarittelymahti on raivannut yksityisille ja julkisille byrokratioille vaylan muuttaa na-
kymattomasti yhteiskunnan rakenteita.

Yieinen johtopaatdkseni on, ettd uutisvalineet heijastelevat yhteiskunnallista kehitysta,
mutta enemmankin epasuorasti. Journalismi esittda yhteiskunnan historiallisia tiloja ja on
mukana niiden sosiaalisessa rakentamisessa. Journalismi on rakentamassa sosiaalisia
suhteita ja yhteiskunnallisen viestinnan muotoja — t&ma on yksi puoli historiallista yhteis-
kuntaa. Kuvausten muuttuvat sisallét heijastavat muutoksia tiedotusvalineiden institutionaa-
lisessa tuotantokontekstissa ja yleisemmin, diskurssin yhteiskunnallisissa funktioissa.
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Viitteet

Téssa julkaistu teksti on lyhennelma artikkelista (1994a) Journalistik som kom-
munikation. Tre tidstablder. Teoksessa Carlsson, Ulla et al (red.) Kommunicationen
korsningar. Géteborg: Nordicom-Sverige. Tekstin ovat toimittaneet ja kdéntaneet
Veikko Pietila ja Risto Kunelius. Tarkemmin saman tutkimuksen tuloksiin voi tutus-
tua tutkimusraportista Ekecrantz, Jan, Olssson, Tom, Pollack, Ester ja Sahlstrand,
Anders (1994b) Tre Tidstablaer. Stockholm: JMK.

Seka empiirisen aineiston ettd sen tutkimustekniikoiden nakékulmasta tata tutkimus-
ta selvitelldan tarkemmin erityisessa raportissa, ks. Ekecrantz et. al. (1994b). Seikka-
peréisemman selostuksen koko tutkimusohjelmasta tarjoaa Ekecrantz & QOlsson
(1993a).

Késilla oleva tutkimus soveltaa yhta kolmesta laajemman tutkimusohjelmamme stra-
tegiasta. Muissa tutkimusohjelman osissa rakennetaan pituussuuntaisia kuvauksia
journalistisen sisallén kehityksesta (5 tai 10 vuoden vélien alkaen vuodesta 1905) yh-
dessa tapaustutkimusten kanssa. Vuosi 1987 merkitsee poikkeusta poikkileikkaus-
ten 30 vuoden véleissd. Sen mukaan ottaminen johtuu siitd, taltd vuodelta meilla on
myGhemmin kaytéssdmme jo olemassaoleva lehtikokoelma Goteborgin yliopistossa.
Myds niissé teorioissa, jotka ehdottavat ndiden kahden analyysitavan yhdistamista
voi havaita tendenssin korostaa jompaa kumpaa aspektia. Foucault tutkii diskursseja
ja valtaa, mutta ei tarkastele teksteja kovinkaan systemaattisesti (ks esim. Foucault
1971). Bahtin puolestaan analysoi tekstejd, mutta hanella on vahemmaén sanottavaa
tekstien ja niiden tuotannon olosuhteiden kytkenndista (vrt. esim. Gardiner 1992,

177 eteenpain). Thompson (1990) erés toinen tutkimusohjelman keskeisista innoitta-
jista, kuuluu niihin jotka ovat yrittneet integroida naitd kahta nakemysta ns. syvaher-
meneuttisessa menetelmasséan. Siina diskurssit (teksteind) pyritdan sitomaan yh-
teiskunnallis-historiallisiin tilanteisiin (tekstien ulkopuolelle). Jalkimmainen on olemas-
sa vain jo etukéteen tehdyissa tulkinnoissa, mink& vuoksi kontekstianalyysi aina osit-
tain joutuu késittelem&an intertekstuaalisuutta ja erilaisten diskurssien yhteispeli.
T&ta ajatusta on edelleen kehittanyt Fairclough (1992 a,b, 1993). — Alkuperaisessé,
pidemmassa tekstissa Ekecrantz ym. vertaavat journalistisen diskurssin analyysin tu-
loksia kulloisenkin ajan 'vuosikirjoihin’ ja myds erilaisiin historian oppikirjoihin. Tama
on esimerkki kontekstien tekstuaalisuudesta ja sellaisesta kontekstianalyysista, josta
edelld puhutaan. Tilan puutteen vuoksi tdma osuus tekstista on kuitenkin jatetty pois
— Suom. huom.

Kasite 'intertekstuaalisuus’ on tdssa peraisin Kristevan tavasta lukea aikanaan
(1969) melko tuntematonta Bahtinia ja erityisesti taméan ajatuksia (kirjallisuuden)
tekstien "dialogisuudesta” (Kristeva 1986). Myohemmat tutkimukset kasitteen tienoil-
la ovat seka laajentaneet sité ettd johtaneet joukkoonn erotteluja, esimerkiksi "mani-
festin” ja "konstitutiivisen” intertekstuaalisuuden valilla (Fairclough 1992a). Edellisen
rooli journalismissa on ilmeinen, koska kyseessé on se, miten muiden puheet ja teks-
tit ("edustettu/esitetty diskurssi”) jarjestetdan journalistisessa tekstissa ("edusta-
va/esittava diskurssi”). Ensimmainen tarkempi tdmén ongelman késittely 16ytyy Vo-
losinovilta (1929/1990). Ajankohtainen esitys Volosinovin analyysin implikaatioista

on Clark & Holqvist (1984, 212 eteenpéin). — Erottelu "representerad” diskurs/’rep-
resenterande” diskurs, jolla Ekecrantz tdssé tarttuu interdiskursiivisuuteen, kaantyy
kehnosti suomeksi. Alkukieli mahdollistaa kaksoismerkityksen seka esittamisesta
etté edustavamisesta. Molemmat aspektit ovat tietenkin journalismissa keskeisia.
Suom. huom.

Vrt. Ekecrantz & Olsson (1994, 40 eteenpain).
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"(Genret) rohkaisevat viestimaan tiettyja, etukateen luotuja teemoja, sadatelemalld ja
valikoimalla tiettyja diskurssin aiheita, maarittdmalla sopivien kysymysten ja vastaus-
ten alan, jarjestamalla ajan ja paikan kokemista (perception), ja niin edelleen.” (Gar-
diner 1992, 84 eteenpéin, korostukset JE).

Késite "professio” johtaa helposti journalistisen instituution autonomian ylikorostuk-
seen suhteessa muihin instituutioihin. Siksi voi olla hedelmallisempaa tiukan ammatil-
lisuuden sijaan puhua esimerkiksi historiallisesti vaihtelevista 'tulkitsevista yhteisodis-
ta’ (interpretive communities) ja siité, miten yhteiset tulkinnat todellisuudet tai etuka-
teen muodostuneen konstruktiot julkisista tapahtumista tulevat rakennetuiksi tallais-
ten yhteisdjen sisalla (vrt. Zelizer 1993; Noelle-Neumann & Mathes 1987).
Menetelmaa ovat Ruotsissa kokeilleet muun muassa Benny Brodda ja Gunnel Kall-
gren (ks. esim. Kallgren 1991). Itse tydstdmiemme tekstimassojen kasittelyssé olem
me kayttaneet datalingvistista ohjelmaa (PCBeta), jonka on kehittdnyt Benny Broda.
”... datan keraaminen, analyysi, ja teoria ovat vuorovaikutussuhteessa toistensa
kanssa. Emme aloita teoriasta ja sitten todista sité oikeaksi tai vaaraksi. Paremmin-
kin aloitamme jollakin tutkimusalueella ja sen, mika katsotaan silla alueella relevan-
tiksi annetaan nousta esiin ... selittdmaan ilmi6ita teoreettisen kehyksen valossa joka
kehkeytyy itse tutkimusta tehtdessd” (Strauss & Corbin 1990, 23 ja 49).

Maarallisen sisallonanalyysin perusyksikkd on juttu (joissakin kohdissa kaytettiin sa-
naa, tapahtumaa, kuvaa tai jotain muuta). Juttumuuttujia ovat juttujen muoto (pals-
tanleveys, kuvat, singeeraus, jne.) ja sijoitus lehdessa (seka sivulla ettd koko lehdes-
sd). Tunnistamismuuttujia ovat lehti, vuosi, viikkonpaiva ja jutun numero esimerkkileh-
dessa. Nama muuttujat koodattiin koko perusmateriaalista (nelja lehtea joka kym-
menes vuosi, noin 20 000 juttua) ja ne muodostavat pohjan erilaisille otoksille. Tassa
poikkileikkaustutkimuksessa ovat mukana lisaksi muuttujat: otsikkokysymysten esiin-
tyminen, hallitsevat tapahtumat, hallitseva tapahtumatyyppi, esiintyminen vuosikirja-
sa, yhteiskuntasfaari ja aikakonstruktio. Nama muuttujat anatvat osaltaan mahdolli-
suuden vertailuihin aiempien tutkimusten kanssa, osin ne toimivat myds siten, ettd
ne antavat tietyt raamit laadullisille analyyseille.

Koko otos tdssé on yhteensa 309 kuvaa neljan lehden 78 etusivulta.

Naissa havainnollistavissa katkelmissa olemme pidattyneet tarkoista lahdeviittauksis-
ta. Kaikki esimerkit ovat tdasa tutkimuksessa aiemmin esitellysta tekstikokoelmasta.
Sana "kohdata” (drabba) ei esiinny kertaakaan aiempien vuosien jutuissa, mutta sen
sijaan 18 kertaa vuonna 1987.

Kun kaikki sanoa-verbin erilaiset esiintymismudoot lasketaan mukaan, vuonna 1925
sen esiintyy 31, vuonna 1955 67 ja vuonna 1987 170 kertaa.

"Min&”-sanan frekvenssit eri vuosilta ovat: 12 (1925), 34 (1955) ja 103 (1987)!

Ks. enemmén Clayman 1990; Pietild 1992. Kuva-analyysi myds osoitttaa, miten eri
elementit voivat pelata yhteen.

Vertailtaessa sanojen frekvenssia sanan "nyt” osuus kasvaa voimakkaasti vuoden
1955 jalkeen( frekvenssit eri vuosina ovat 55,58 ja 93). Tama osuu yksiin myos muil-
la materiaaleilla ja muilla menetelmilla tehtyjen tutkimusten kanssa, jotka koskevat
journalimsin aika- ja tapahtumakonstruktioita (Ekecrantz & Olsson 1991, s. 79 eteen-
paain ja 1994, s. 40 eteenpain).

Tama on tietyssa mielessa yksinkertaistus. Politiikka koostuu monista ajan myo6ta
muuttuvista osista (sosialidemokraattinen liike, lobbaajat, eturyhmat, erilaiset valtiolli-
set hallinto-organisaatiot, polikoivat tiedemiehet jne). Fairclough (1993, 138) maarit-
telee interdiskursiivisuuden seuraavasti: "Tekstimuodon rakentuminen erilaisista dis-
kursseista ja genreistd”. Johtuen tyétamme hallistevasta insitutuutioperpsektiivista
korostamme enemman tekstien takana toimivia prosesseja kuin itse teksteja.
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20. Ks. Ekecrantz & Olsson 1991, 1993a.
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