46 TIEDOTUSTUTKIMUS 2/93

VEIKKO PIETILA

Ikkunako maailmaan?

Uutisgenre ja uutisen todellisuusvaikutelma

Uutisista puhutaan monasti ikkunana maailmaan. Toisaalta uutiset
kuitenkin ovat ‘tekotuotteita’, tulosta monenmoisista arvosidonnaisista
valinta-, muokkaus-, jarfestely- ja kerronnallistamisoperaatioista. Nain
myds ‘ikkunamaisuus’ fuotetaan vaistamatta tiettyjen uutisgenreen
kuuluvien operaatioiden avulla. Kirjoituksessa luodaan katsaus siihen,
mitd uudempi nk. kulttuurildhtdinen uutistutkimus on néista operaati-
oista sanonut. Asiaa tarkasteflaan erikseen uutisten merkitykseflista-
mistavan ja sisdénkoodausoperaatioiden osalta. Erityistd huomiota
kiinnitetddn autentisaatioksi nimitettyyn tekniikkaan. Esitettyjd nako-
kohtia konkretisoidaan rutiininomaisen lehtiuutisen avulla. Kirjoitus
nostaa esiin yleisén merkityksen uutisgenren rajojen mééritielijdnd fa
paatyy kysymdén, kuinka erilaisia— jopa ikkunaa rikkovia— tekstejd
yleisén uutiskésityksen rajojen sisdén lopultakin mahtuu.

M Uutistoimintaan siséltyy kosolti ristiriitaisuuksia. Esimerkiksi uutisen edellytetaan
olevan itsestéaén todellisuudesta juontuvaa ja sita objektiivisesti heijastavaa faktaa,
vaikka on toisaalta lukuisia tekij6ita, jotka asettuvat tassé kapuloiksi rattaisiin. Ne ulot-
tuvat uutistydn paineista ja rajoituksista aina siihen seikkaan, etté uutinen on tulosta
viime kadessa monenmoisista arvosidonnaisista valinta-, muokkaus-, jarjestely- ja ker-
ronnallistamisoperaatioista. Mm. Tuchman (1972 ja 1978, 83-103) on huomioinut joita-
kin uutiskaytantéon sisdénrakentuneita strategisia objektiivisuusrituaaleja, joiden avul-
la em. ristiriidan tietyista puolista voidaan selviytya. Nakisin kuitenkin, etta naiden ritu-
aalien ohella myds monet muut uutiskaytannon puolet toimivat samaan tapaan.

Yhden nakdkulman téhan tarjoaa ajatus uutisesta genrend, "jossa journalististen
tekstien tuottajat, tekstit ja yleisdt jasentyvat saman kokonaisuuden osiksi niitéa yhdista-
vien konventioiden, puhuttelujen ja odotusten kautta” (Ridell 1992, 145). Uutinen on
omanlainen tyonjaollisesti eriytynyt tekstikaytantonsa "yhteiskunnallisten tekstiké&ytan-
t6jen kentassa” (Ridell 1993, 20). Uutisgenred muotoavat puitteet juontunevat keskei-
simmin niista funktioista, joita uutinen yhteiskunnassa toteuttaa — hyvin olennaisesti
(ehkapé olennaisimmin) siita funktionaalisesta edellytyksestd, ettd uutisen tulee olla
puhdasta objektiivista faktaa. Vaikkei uutiskaytantod tahan taysimittaisesti pystykaan,
sen eri puolia voidaan silti tarkastella keinoina, joita kayttaen voidaan ainakin pyrkia
torjumaan syytodksia uutisten epacbjektiivisuudesta.

Uutistekstit kantavat rakenteessaan ja siséllossaéan sita genrelleen tunnusomais-
ta, joka tekee vastaanottajille mahdolliseksi tunnistaa tekstit uutisiksi ja lukea ne sellai-
sina. Silti kaikki uutiskdytannon ja sen tuoteiden piirteet eivét ole ominaisia vain uutis-
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genrelle vaan useatkin niisté vastaavat toisissa yhteiskunnallisissa tekstinkaytannéis-
s& — vaikkapa arkipéivaisessa tapahtumista kertomisessa, realistisessa romaanissa,
tieteellisessa kirjoittamisessa jne. — esiintyvid. Uutisgenre laheneekin monilta piirteil-
taan tekstikaytantdja, joiden yhteisena nimittajana on todellisuuteen tai ‘todenkaltai-
suuteen’ viittaavien esitysten tuottaminen. Geneerisen erityisyytensa uutinen saanee
siitd, mita piirteité teksteissa nivelletdan yhteen ja miten (ks. Reunanen 1991).

Tarkoitukseni on luoda téssa katsaus siihen, mitd uudemmassa nk. kulttuurilah-
toisessa uutistutkimuksessa on sanottu uutisen tuottamasta todellisuus- tai ldpinaky-
vyysvaikutelmasta (reality/transparency effect, ks. Hall 1992, 173-6 ja Connell 1980).
Uutistutkijoita on askarruttanut havainto, ettd vaikka uutiset tosiasiassa ovat inhimilli-
sié tuotteita, tulosta monenmoisista arvosidonnaisista operaatioista, ne silti hyvin kiis-
tattomalla tavalla vaikuttavat 'ikkunoilta’, jotka avaavat objektiivisen nakyméan maail-
maan sinansa ja sellaisenaan. Koska uutiset ovat tekotuotteita, artefakteja, myos nii-
den ’ikkunamaisuuden’ taytyy olla tietyin keinoin tuotettua — keinoin, joiden yksi tar-
kea tehtéava on ratkaista alussa mainittua ristiriitaa ja vahvistaa sita tekijoiden ja lukijoi-
den 'geneeristd sopimusta’, ettd uutinen on todellisuudesta juontuvaa ja sitd vaaristy-
mattéman objekdtiivisesti heijastavaa faktaa.

Todellisuusvaikutelman luomista koskevia teoreettisia ndkokohtia on kehitelty en-
nen muuta tv-uutistutkimuksen yhteydessa. Koetellakseni niiden péatevyytta tv-uutisis-
ta geneerisesti hieman eroavaan sanomalehtijournalismiin (ks. Weaver 1981) pyrin
konkretisoimaan esitettya oheisen 11.12.1991 Aamulehdestd noukitun rutiininomai-
sen uutisjutun avulla.

Uutistoiminnan analyyttinen jasennys

Todellisuusvaikutelman tuottamisesta tiettyjen nakokohtien tarkastelu perustuu seu-
raavaan uutistoiminnan analyyttiseen jdsennykseen. Koska uutiset ovat esittamaansa
tietylla tavalla merkityksellistavia teksteja, niiden perustana on asioiden tistynlainen
merkityksellistéimistapa. Se ei toki ole erityinen vain uutistoiminnalle — kyse on monil-
le muillekin tekstikéytanndille yhteisesta nimittdjastéd -— mutta se silti on olennainen
osa myo6s uutisgenred. Se on sisédénrakentunut niihin ammatillisiin sisédédnkoodausope-
raatioihin, joita soveltaen uutisjuttuja rakennetaan. Vaikka néistak&aan kaikki eivat ole
erityisi& vain uutisgenrelle, ne silti ovat osa mygs sitd. Sisdankoodausoperaatioiden
tuottama valmis uutisjuttu — ’ikkuna maailmaan’— on jasennyksen kolmas osa.
Jasennyksen analyyttisesti erotetut osat siséltyvat kaytinndssa erottamattomasti
toisiinsa, ja jokainen uutisjutun teko uusintaa ne yhtena kokonaisuutena. Vain analyyt-
tisessa mielessé voidaan puhua seuraavan kaavion esittdmasta kehasta, jossa merki-
tyksellistamistavasta siirrytdén sisdankoodausoperaatioihin, niistd uutisjuttuun ja jutus-
ta takaisin siiné uusiintuvaan tai vahvistuksensa saavaan merkityksellistamistapaan:

merkityksellis- valmis uutisjuttu
tamistapa ‘ikkunana maailmaan’

\ sisdankoodaus- /

operaatiot
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Merkityksellistamistapa ja sisaénkoodausoperaatiot voivat tuottaa uutisissa todelli-
suusvaikutelmaa vain sen ansiosta, etta ne joko vetaytyvat uutisjutusta nakymattémiin
tai eivat siind nakyvinakaan tee numeroa toiminnastaan. Todellisuusvaikutelman tuot-
tamisen tarkastelussa onkin kyse nakymattdman tai huomaamattoman tekemisesta
nakyvaksi. Pyrin tahén seuraavassa ensiksi merkityksellistamistavan ja toiseksi si-
sadankoodausoperaatioiden osalta. Erityistd huomiota kiinnitin uutisjutuissa tosin na-
kyvaan mutta niissd huomaamattomasti toimivaan keinoon, josta on tapana puhua au-
tentisaationa.

Merkityksellistamistapa

Muodolliselta kannalta uutisissa merkityksellistetdan asioita pitkalti naturalisoituneita
koodeja kayttaen. Hallin (1992, 138) mukaan nama koodit ovat kieli- tai kulttuuriyh-
teis0ssa "niin lagjalti levinneita ja niin varhain mieleenpainuvia, etta ne vaikuttavat
‘luontojaan’ annetuiita”. Mm. koska tv-kuvan "koodit ovat perin juurin naturalisoitunei-
ta” (mt., 139), kuva luo voimakasta todellisuusvaikutelmaa. Naturalisoitunut merkityk-
sellistamistapa nayttaa perustuvan luontoon, vaikka se tosiasiassa "tuottaa luonnon
oman totuutensa eraanlaiseksi takeeksi” (mt., 175).

Schwartzin (1992, 97) mukaan "naturalismi viittaa viestintastrategiaan, joka pyr-
kii pyyhkimaan nakyvistd sanoman tuotannossa hyddynnetyn jarjestelykoneiston ja
nain vahentamaan tekijan havaittavaa lasnéoloa samoin kuin tarkoitusperan tai nako-
kulman merkitysta”. Naturalisoituneiden koodien kaytollé onkin se ”(idecloginen) vai-
kutus, ettd asiassa mukana olevat koodauskéytannot peittyvat” (Hall 1992, 139).

Konkretisoin asiaa esimerkkiuutiseen liittyvan kuvan avulla. Ensi ndkemalta se
avaa valittéman nakyman kuvatekstin tismentamaaén tilanteeseen. Ne koodit, joille
kuva rakentuu, eivat naturalisoituneina tee numeroa itsestdan. Tarkemmin ajatellen
kay kuitenkin iimeiseksi, ettd kuva on mm. kuvakulman harkitun valinnan mydta
koodattu tukemaan uutisessa keskeiseksi nostettua asiaa. Kuvakulman esiin-
nostama tyhja paikka — ”Yksj oli joukosta viel& poissa” — tekee uutisessa viritetyn
jannitteen 60 sekunnin ja viiden minuutin valille konkreettisen havainnolliseksi. Ts.
palopaikalle 1ahdon viivastymisesta vapaavuorolaista odoteltaessa tulee kuvan an-
siosta lahes kourinkosketeltava tosiseikka. Edelleen kuvakulma nostaa palokunnan
etualalle ja jattaa naytosta seuraavat kunnan paattéjat taka-alalle; myés tama on
osa naturalisoitunutta koodia, joka itsedén esiin tuomatta saa kuvan tukemaan uu-
tisessa keskeiseksi nostettua palokunnan nakokuimaa. Pitkalti todellisuuden jaljen-
nokselta ndyttdva kuva onkin siten tosiasiassa tietynlaiseksi harkiten rakennettu
esitys.
Naturalisoituneet uutiskoodit merkityksellistavat esitettyé realistisesti. Realistisessa
merkityksellistimisessa voidaan erottaa eri puolia. Yksi on merkkien artikulointi niin,
ettd ne nayttavat vastaavan valittomasti tarkoitteitaan todellisuudessa, jopa niin, etta
merkit sulautuvat edustamikseen todellisuuden olioiksi (Fiske & Hartley 1978, 161; ks.
my6s Knight 1989, 114-5 ja Young 1990, 48). Tamén seurauksena esitysté ei koeta
tulkittavien merkkien joukoksi vaan todellisuuden tarkoitteiden valittdméksi heijastu-
maksi. Tosiasiassa esitys talléinkin tulkitaan mutta niin automaattisesti, ettei se tiedos-
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Pienet palokunnat vaikeuksiin

Savusukellusohjeet vaativat tietyn

Kangasulan . palokunnalia

on.
tarvittaessa 60 sckunnin  val-
mius  lihted  pelastamaan  ja
sammuttamaan. Kun  savusu-

kellusohjeet tulevat ensi vuoden
alusta voimaan, on pelkona, ct-
i michiston  minimivaatimus
vuorossa venyttid ajan viideksi
palo-

minuutiksi. Kangasalan
kunta niytti kunnan p
tiistai-iltana, kuinka pitkiii ni-
mi minuutit ovat,

Savusukellusohjeilla paranne-
taan  palomiesten. tyoturyalli-
suutta.  Ohjeiden  laadintaa
vauhditti  kaksi  palomichen
kuolemaan johtanutta tydétapa-
turnu.

Savusukcllusohject  miidiriid-
‘viil, elld tyovuorossa on oltava
viihintiidn yksi esimics ja kolme
palomiestd. Timid midriys ai-
heuttaa monille picnille “palo-
kunnille vaikeuksia.

Esimerkiksi Kangasalan pa-
lokunnan kolmessa vuorossa on
esimics ja kaksi palomicstii, ja
vain neljis vuoro tiyttii ohjeen
vaatimukset.

Palocsimics Jouni Salminen
Kangasalan palokunnasta ker-
100, ctlii yksi karu ratkaisu vuo-
ron tiydentimisclle on vupua-
vuorolaisen odottaminen. V-
ralla olevan palomichen ilmes-
tyminen paikalle vie Kangasalla
vist minuuttia.

Salminen painottau nopeuden
tirkeyttd  sammuttamisessa  ja
pelastamisessa. Viisi minuuttia
on tavattoman pitki aika, kun

ensimmiiinen minuutli on rat-
kaisevan tirkeii tyén onnistumi-
seksi,

Jos sammutus- ja pelastust
hin lihdet@in afle ohjcen mini-
mimichiston, vastuu jii esimic-
hille.

-— Tutkijalautakunta  sclvit-
il onncttomuuden jilkeen en-
sin, onko ohjctta noudatettu.
Ohje on fakituvassa sama kuin
laki, Salminen arvioi ohjeen
merkitystii.

Micluisin vaihtochto Kangas-
alan palokunnalle olisi sc, ettii
ensi viikolla kokoontuva Kan-
gasalan kunnanvaltuusto varai-
st jo ensi vuodeksi rahaa kol-
men palomichen  palkkaami-
seen.

— Kylld tiimi alkaa tuskais-
ta olla, kun punakynii kily vuosi
vuoden jilkeen, ~ huomauttaa
palopiiiliikké Mauri 1Honkala.

Haittalisincen kolmen palo-
michen palkkaaminen tictiisi
kunnalle noin 350 000 tnarkan
laskua. .

Yksi vaihtochto olisi tilapiis-
sijaisten kiyts.

— Scudulta * 16ytyy  10—15
enemmiin G viihemmiin ty6(16-
miini olevaa pulomiestit, jotka
oval asiunomaisen tutkinnon
suorittancita, Honkala kertoo.

Hiin kannattaa alucellista pa-
lokuntien  yhicistydti, multta
niiilli  ndkymin  mahdolliscen
yhteisty6hon piiisidisiin vuoden
1993 alusta.

Kangasalan palokunta konkre
lannetta, Pédittdgir saivat nihdd ‘uuden tyylin'
Koutonen (vas.), paloesimids
vield poissa.

vuorominimin

likka Laitinen - Aamulchti

tisoi tiistai-iltana kunnan pttajitie savusukellusohjeiden tuomaa ti-

Lauri Paavilainen ja palomics Kari Kirkkéinen,

odotuksen. Lilitéon valmistautuivar palomiies Urpo

Yksi oli joukosia

Aamulehti 11.12.1991
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tu. Juuri tdaméan ansiosta &skeinen kuva pystyy esittaytymaén objektiivisen tulkinnatto-
maksi nakymaksi todellisuuteen.

Barthes (1986) viittaa realistisen merkityksellistimisen toiseen puoleen pohties-
saan sellaisia realistisissa romaaneissa kuvattuja yksityiskohtia, jotka nayttavéat turhil-
ta romaanin kokonaismerkityksen kannalta. Silti ne eivat ole funktiottomia vaan niiden
tehtdvana on vakuuttaa: "me olemme todellisuus” (mt., 148). Tall6in ne alkavat merki-
ta lukijalle, etta han on tekemisissa itse todellisuuden kanssa. Yksi "todellisuusvaikutel-
maa” (mt.) luova keino onkin ‘turhien’ yksityiskohtien "pintatarkka” kuvailu (Ellis 1982,
6). Realismi tassé(kin) mielessa on hyvin tyypillinen myds uutisten merkityksellistamis-
tavalle.

Uutisgenren saantdjen mukaan uutiskieli “on pyrittéva palauttamaan mahdollisim-
man yksinkertaisiin havaintolauseisiin” (Rentola 1983, 43). Néin esimerkkiuutises-
sakin. Mm. otsikon yleistys "Pienet palokunnat vaikeuksiin” palautetaan tekstissa
hyvin havainnolliselle tasolle — esim. abstraktio "vaikeudet” tehdaén havainnol-
liseksi jo mainitulla jannitteella 60 sekunnin ja viiden minuutin valilla. Yksi uutisille
tyypillinen pintatarkkuuden osoittamistapa on numeroiden ja lukuméarien kayttd
(ks. van Dijk 1988, 87-93). My&s esimerkkiuutinen hyddyntaa tata keinoa: mainittu-
jen aikamaarien liséksi siitd 16ytyy mm. numeroin ilmaistuja henkilé- ja rahamaaria.
Olipa tdma yksityiskohtaisuus uutisen 'sanoman’ kannalta tarpeellista tai ei, nu-
merot vakuuttavat joka tapauksessa kuin yhdesta suusta: tamé on totta, "me
olemme todellisuus”.

Realistisessa merkityksellistamisessa voidaan erottaa kolmanneksi viela kerronnallis-
tamiseen liittyva puolensa. Tamé puoli tulee esiin kuitenkin vasta tarkasteltaessa ker-
ronnallistamista yhtena sisédnkoodausoperaatioista.

Sisalldlliselta kannalta uutisten merkityksellistimistavan ytimena on arkijérki
(common sense). Se viittaa "vallitseviin tulkintakaavoihin”, joista uutisten luoma "’todel-
lisuuden’ harhakuva, todenmukaisuus” osaltaan riippuu (Hall 1972, 14). "Yleisimmin
ja yksimielisimmin hyvaksytyisté viisauksista” koostuvana arkijdrki mahdollistaa maail-
man hahmottamisen "yksinkertaisin mutta mielekkain termein” (Hall 1977, 325). Se
luo todellisuusvaikutelmaa vélineena, “jossa sen omat perusotaksumat ja -asettamuk-
set jaavat piiloon sen ilmiselvasti todellisuutta heijastavan luonteen téhden” (mt., 325-
6). Esim. brittiviestinten tapa merkityksellistaa etnisten vaestéryhmien kahnaukset
avoimemmin tai pilloisemmin rasistisesta nakdkulmasta loi todellisuusvaikutelmaa tyo-
dessaan yksiin valkoisten arkiajatteluun syvaanjuurtuneiden stereotypioiden kanssa
(Hall 1992, 265-95).

Tuchmanista (1972, 674) toimittajat nojautuvat useinkin arkijarkeen arvioides-
saan, "voidaanko tietty informaatiopala hyvaksya "tosioksi”. Arkijarkisen 'tosion’ ei mo-
nasti katsota vaativan edes dokumentointia kun taas tosioina ei hevin paineta ainesta,
joka on "ristiriidassa arkijérjen kanssa” (mt., 674-5). Nojautuminen arkijdrkeen tekee
uutisista Hartleyn (1982, 106) mukaan ideologisesti lapitunkevampia kuin mit& ne olisi-
vat hallituksen, talouselaméan tms. propagandana: naet propaganda “on Kiistanalaista
kun taas luonto’ — kuten arkijérki opettaa — ei ole”. Osaltaan juuri arkijarjen "luon-
toa’ noudattavana uutistyd peittd ja “naturalisoi oman kéytantdnsa” (Brunsdon &
Morley 1978, 9), jolloin uutiset nayttavat heijastavan maailmaa sinénsa ja sellaise-
naan.
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My6s esimerkkiuutinen noudattaa arkijarjen "luontoa’; siind kerrottu jasentyy arkijar-
jelle taysin kasitettavaksi ongelmaksi. Ei ole hetkenkaan vaikeutta yhtya siinen, etta
nopeus on palokuntatoiminnan a ja o (olemmehan kaikki ndhneet ulvoen kiitavia
paloautoja) ja ettd on vakava asia, jos palopaikalle lahto viivistyy. Ongelmalla on
myds arkijérjelle helposti kasitettava syynsa, savusukellusohjeet, joiden laadinta
palomiesten tyGturvallisuuden parantamiseksi on sekin mitd ymmaérrettavinta. Ja
toki ongelma on pyrittévé ratkaisemaan — siihenhan itsekin arkieldman ongelmia
kohdatessamme pyrimme. Emmeka varmaan epdile, etteiké jokin palopaallikon
esittamisté toimepiteista tepsisi. Kun uutinen ymmdérretadn néin, sen kertomaa tul-
laan tuskin pitdneeksi kiistanalaisena saati jotenkin propagandistisena: onhan
ongelma syineen ja ratkaisuvaihtoehtoineen itse todellisuutta. Silti uutisen voidaan
vaittad olevan silkoisen pintansa alla piiloista propagandaa tai indoktrinaatiota (ks.
Hemanus 1973): palokunta, jolla on oma lehma ojassa, padsee uutisessa omaksu-
tun nékdkulman ansiosta ‘propagoimaan’ siind omaa asiaansa.

Sisdankoodausoperaatiot

Ammatillisilla sisdénkoodausoperaatioilla on oma térkeé roolinsa uutisten todellisuus-
vaikutelman tuottamisessa. Fiske (1987, 283) jakaa operaatiot paradigmaattiseksi “va-
linnaksi ja luokitteluksi” seka syntagmaattiseksi "yhdistelyksi ja kerronnallistamiseksi”.
Mybs Mastermanin (1989, 92-3) useampikohtainen luettelo jasentyy naiden &aripai-
den valiin. Tama ’jako kahteen’ on havainnollinen joskin pulmallinen sikéli, etta kaytan-
nossa paradigmaattinen ja syntagmaattinen puoii kietoutuvat toisiinsa: esim. aineiston
valinnassa toimittaja suunnistaa uutisissa tyypillisen kerrontarakenteen pohjaita ja
taas jutun kaytanndn kerronnallistamiseen sisaltyy omia rakenne- ja esitystapavalinto-
jaan. Tasté huolimatta tarkastelen valintaa ja kerronnallistamista ikaan kuin erillisina
operaatioina.

Masterman (mt., 91) puhuu operaatioista merkityksen tuottamisen retorisina tek-
niikkoina, jotka toimituskéytédnndssa "piilotetaan aktiivisesti yleisolta” (ks. myds Robin-
son 1984, 209). Nimenomaan paradigmaattiset valinnat ovat operaatioita, joista val-
mis uutisjuttu ei kerro mitaan; siindhan on jaljella vain valintojen tulos. Valintatyon ve-
taytyminen nékyvista onkin hyvin tehokas todellisuusvaikutelman tuottaja: sen ansios-
ta uutinen on edessamme ikaan kuin vaihtoehdottomana, ainoana mahdollisena ja si-
ten maailmaa sellaisenaan heijastavana, vaikka se tosiasiassa merkityksellistaa sita
valintojen tuottamasta nékokulmasta, joka on vain yksi monista mahdollisista (ks.
Mumby & Spitzak 1991). Tosin myds valintojen tuloksena uutisiin jagva toimii omalla
huomaamattomalla tavallaan sen 'geneerisen sopimuksen’ vahvistajana, etta uutinen
on maailmaa objektiivisesti heijastavaa faktaa.

Uutisty0ssa tehdaén valintoja aiheen, lahteiden ja esitettavan aineksen valinnas-
ta aina aineksen jérjestely- ja esitystapavalintoihin saakka. Monistakin uutisiin on tapa-
na valita niiden uskottavuutta korostavaa ainesta — mm. lahteiksi tahoja, joilla on auk-
toriteettia: valtaapitavia, viranomaisia, asiantuntijoita jne. (ks. esim. Knight 1982, Bird
1990, Reese 1990 ym.). Auktoriteettilahteet tukevat uutisten uskottavuutta ja todelli-
suusvaikutelmaa; toisaalta lahteiden esiintyminen uutisissa pitaa niiden auktoriteet-
tiasemaa vylia.
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Esimerkkiuutisessa on kaksi henkildlahdettd, paloesimies Jouni Salminen ja
palopaallikkd Mauri Honkala Kangasalan palokunnasta. Uutisissa tyypilliseen ta-
paan kummatkin esiintyvat ikdan kuin itseoikeutettuina, vaihtoehdottomina, ainoina
mahdollisina. Mikaan uutisessa ei vihjaa siihen, etta he olisivat siing sellaisen valin-
nan tuloksena, jossa koko joukko muita mahdollisia 1ahdetahoja on jatetty syrjaan.
Valitut lahteet merkityksellistavat uutisessa olevaa omasta ndkdkulmastaan, joka
on yksi mahdollinen, mutta l&hteiden esiintyminen vaihtoehdottomina saa tdmén
'vksindkokuimaisen’ merkityksenannon ndyttdmaan kuin koko todellisuudeita
sindnsa ja sellaisenaan, jota uutinen vain heijastaa.

On toki huomattava, etteivat lahteet ole keité tahansa vaan asiantuntijoita alal-
laan. Pantakoon merkille, etta syntynytté ongelmaa saa merkitykseliistaa arvossa
alempi’ paloesimies. Nain ongelma tuodaan esiin 'ruohonjuuritasolla’, jolla sen
kanssa joudutaan kaytdnndn tydssa tekemisiin. Ongelman ratkaisuvaihtoehdot saa
puolestaan lausua julki arvossa ylempi’ palopaallikkd, jonka yhtena tehtavana
lienee edustaa johtamansa laitoksen tarpeita niin Kangasalan kunnan paattajien
kuin muidenkin relevanttien tahojen suuntaan. Lahteet saavatkin puheenvuoron
arkijarjen mukaisten kompetenssialueittensa piirissa, miké kuvastaa jalleen arkijar-
jen keskeisyytta uutisten merkityksellistamistavassa.

Vaikka valintatyd katoaa uutisessa nakyvista, sita voi pyrkia tekemaan naky-
vaksi — esim. lahteiden osalta kysymalla, ketké ovat “joukosta poissa” eli keitd
mahdollisia tahoja ei ole lahteiksi kelpuutettu. Pistéa silmaén, etté vaikka néytdsta
oli seuraamassa kunnan paattajia, ketdan heista ei ole haastateltu. On olemassa
myds muita tahoja, jotka olisivat olieet aiheen kannalta kdypid l&hteitd mutta jotka
loistavat uutisessa poissaolollaan. Toisaalta vaikka uutisessa esiintyisi palolaitok-
sen edustajien lisaksi paattdjia ja muita 1ahteitd, ndmakin esiintyisivat siina vai-
htoehdottomina eli tavalla, joka ei vihjaise rahdun vertaa lahteita kelpuutettaessa te-
htyyn valintatyéhon.

Monetkin katsovat, ettd uutisten kerronnallistaminen noudattaa nk. Screen-teorian
klassiselle realistiselle tekstille tyypillisend pitamaa tapaa (josta ks. MacCabe 1974 ja
1979 seké Belsey 1980). Kyse on tekstin diskurssien jariestamisesta hierarkiaan, jos-
sa ylimmaksi asettuva kertova diskurssi (KD) saa oikeuden merkityksellistaa tekstin
muita diskursseja ja tehdd ne ymmarrettaviksi. Mm. Brunsdonista ja Morleysta (1978,
61) uutis- ja ajankohtaisohjelmissa ankkureiden ja toimittajien puhe on KD:ia, so. "oh-
jelman metakielta, joka kommentoi muita diskursseja ja asettaa ne merkitse-
vyyshierarkiaan”. Taman se tekee "kyseenalaistamattomasta nakokulmasta” (Master-
man 1898, 143) mm:. siksi, ettei ohjelmassa ole enéa sitd ylempani olevaa, sitd kom-
mentoivaa ja merkityksellistavaa esitysta.

KD:n yhtend olennaisena piirteena pidetdan sit, ettei se esittydy itse diskurs-
siksi vaan toimii huomaamattomasti antaen "todellisuuden vain ilmet&” (MacCabe
1974, 9). Tallaisena se edustaa Benvenisten (1971, 208) histoireksi nimeamaa kerron-
taa, jossa "ei ole endé edes kertojaa”, eli jossa "tapahtumat néyttavat kertovan itse it-
sestddn” (ks. Selucky 1984 sekd Hietala 1991 ja 1992). Fiske (1987, 290) puhuu
KD:sta barthesilaisittain nimedmatta jatettyna (exnominated) — “nimedmatta jatetty
metadiskurssi lausuu julki lopullisen 'totuuden’, johon néhden alistettujen diskurssien
puolueellisuus hyppaa sucrastaan silmille”. Nimeaméattdémana ja kertojattomana ™’to-
tuuden’ objektiivisena diskurssina” (mt., 288) KD asettuu osaltaan vahvistamaan
aiemmin mainittua 'geneeristd sopimusta’ uutisten tekijdiden ja lukijoiden valilla.
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Tosin mm. Knightin (1989, 112) mukaan tilanne on muuttumassa:

objektiivisuuden tavanomainen tae — tekijan/kertojan pysyttaminen anonyymina,
jotta erityinen nékokulma saataisiin esitettya yleisend ja kaikille yhteisend — on syr-
jaytynyt yha pitemmalle, varsinkin tabloid-uutisissa, joissa toimittajan tai kolumnistin
l&snéoloa useinkin korostetaan ‘uskottavuuden’ ja samastumisen lisdéamiseksi”.

Taman my6ta myds todellisuusvaikutelman luominen on Knightin mukaan alka-
nut saada uusia muotoja. TV:n tabloid-uutisten osalta han puhuu yhtena muotona
mm. toimintavaikuteimasta’, jota "rakennetaan etenkin saatelemalla kerronnallisesti ja
diskursiivisesti vauhtia ja liikettd” (mt., 120) — mm. nopeuttamalla leikkausrytmia (tas-
t4 ks. Hallin 1992). Toisaalta vaikka kehitys olisikin viemassé tahan suuntaan, klassi-
seen realismiin pohjautuvalla kerrontamallilla on silti merkitysta pohdittaessa yha edel-
leen elinvoimaisen perinteisen uutismuodon luomaa todellisuusvaikuteimaa.

Jotta esitetyn pétevyytté voitaisiin tarkastella suhteessa esimerkkiuutiseen, siina on
ensin KD kyettéva erottamaan muista diskursseista, mika ei lehtiuutisissa aina ole
helppoa (ks. K. Pietild & Sondermann 1987 seka V. Pietila 1991a ja 1991b).
Esimerkkimme ei kuitenkaan aiheuta ylipaasemattomia vaikeuksia. Siind on
selvéasti kahden nimetyn henkilén — paloesimies Salmisen ja palopaéllikkd
Honkalan — puhetta suorana ja epasuorana esityksend (suoraa ovat oikealla pal-
stalla olevat repliikkiviivoin merkityt jaksot ja epasuoraa vasemman palstan kap-
paleesta "Paloesimies Jouni Salminen...” alkava ja oikealle palstalle jatkuva
kahden kappaleen jakso). Luen vield 3. kappaleen 1. virkkeen "Savusukellusohjeet
mé&arééavét...” ohjeiden puheen epésuoraksi esitykseksi. Muu onkin KD:ia — sitd,
jonka edellisen mukaan ei pitdisi tunkea diskurssina esiin.

Verrattaessa KD:ia lahteiden puheeseen havaitaan, ettd missé jalkimmainen
tulee nimetysti ldhteiden suusta, siind KD ei tule nimetysti keneltakaan. Mikaan si-
in& ei kerro, kuka tai miké nimenomainen taho sen takana on. Siten lahteiden
puheen ollessa nimettyjen puhujien puhetta KD on anonyymin puhujan puhetta tai
puhujatonta puhetta. Lahteiden puhe on vélittavas toimintaa eli vastaanottajan
suhde puhuttuihin asioihin ja4 1&hteiden valittamaksi. Koska KD on jatetty ni-
meamétta, siind valittava puhetoiminta jaa pimentoon, jolloin vastaanottajan suhde
siind puhuttuihin asioihin kdy ndenndisen valittdmaksi — asiat vain ’ilmenevéat’
hanelle valittymétta puhujatahon kautta. Tassd mielessa esimerkin KD vaistyy klas-
siselle realismille tyypilliseksi nédhdyn 'virkaveljensa’ tavoin syrjdén ja antaa todel-
lisuuden vain ilmeta.

Autentisaatio

Otan lopuksi tarkemman tarkastelun kohteeksi yhden kerronnallistamiseen littyvan si-
s&ankoodausoperaation, joka tuottaa omailla huomaamattomalla tavallaan todellisuus-
vaikutelmaa. Kyse on autentisaatiosta. Lahtekdamme sen tarkasteluun siita edella
mainitusta seikasta, etta uutisjuttu koostuu yleensa kahden tason ja tahon aineksesta:
KD:sta ja todellisuudesta suodatetusta aineksesta. Autentisaatio liittyy siihen, kuinka
nama ainesosat on nivelletty tai "orkestroitu” jutussa kerronnallisesti yhteen (Hartley
1982, 110, 114-5).

Esimerkiksi tyypillinen tv-uutisjuttu rakentuu yleensa kolmesta jaksosta (ks. Con-
nell 1980, Dahigren 1988, Campbell & Reeves 1989 ym.). Se avataan studio-osuudel-
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la, jossa ankkurin KD kehysta4 ja kohdentaa jutun asiat. Tata seuraa 'paikan paalla’ -
jakso, joka saattaa rakentua toimittajan ’paikan paalld’ -selostuksesta, ankkurin tai toi-
mittajan paéalleselostamasta (voice over) ’paikan paélld’ -kuva-aineksesta, jonkun hen-
kilbn ‘paikan paalld’ -haastattelusta yms. Kolmantena tulee jélleen studio-osuus, jossa
ankkurin KD lopettaa tai 'sulkee’ jutun.

Mm. Connell (1980, 145) korostaa ‘paikan paalld’ -muotojen merkitysta todelli-
suus- tai lapinakyvyysvaikutelmassa:

"Voimakas 'paikan paalld’ -muotojen painottaminen (..) peittaa sen, etta esitetty
asia on suurelta osin toimittajien itsensa kehystama ja kohdentama. Kehystys- ja
kohdennustyd tuottaa (..) yleisodlie tietyn orientaation tai ‘'nakékulman’. Se kuitenkin
rakennetaan 'paikan paalid’ kuvattujen tapahtumien ja lausuntojen — so. 'ulk-
omaailman tositapahtumien’ — varaan. 'Paikan paaila’ -muotojen kaytto tukee
‘todellisuuden lapinakyvyysvaikutelmaa’, mika saa rakennetun nakékulman nayt-
tdmaan 'luonnolliselta’, ainoalta mahdolliselta.”

‘Paikan paalla’ -muodot ovatkin "avainkeinoja tv:n ’lapinakyvyysvaikutelman’ to-
teuttamisessa” (mt., 147). Tama on kuitenkin vasta asian yksi puoli (ja palautuu itse
asiassa merkityksellistdmistavan realistisuuteen). Tassa tarkeampi on KD:n ja 'paikan
paalla’ -muotojen vuorovaikutus uutisjutussa. Connell (mt.) viittaa tdhan sanoessaan,
ettd KD ja 'paikan paalld’ -muodot "tarvitsevat toisiaan: ne toimivat yhdessa taatak-
seen toistensa totuuden ja asettaakseen edellisen auktoriteetti- tai ylivalta-asemaan”.
Yhteispelin onnistuessa KD:n ja todellisuudesta suodatetun aineksen valille syntyy
“perspektiivien vastaavuus” (mt., 148).

Yhteispelissé kehystava, kohdentava, paélleselostava ja 'sulkeva’ KD merkityk-
sellistdd "paikan paaltd’ noukittua ainesta, joka vuorostaan autentisof ja auktorisoi
KD:ia toimien sen totuuden takeena:

”Totuus’ sijaitsee vain studiossa. Silti tuo 'totuus’ riippuu autenttisuutensa puolesta
silminnakijoista ja ’paikan paalla’ -filmista eli niista 'raakatodellisuuden’ osasista,
joiden merkitykset tosiasiassa luodaan studiodiskurssissa mutta joiden autentisoiva
funktio antaa po. diskursseille mahdollisuuden peittaa tuottava luonteensa ja sijoit-
taa ndin merkitykset tapahtumiin itseensa.” (Fiske 1987, 288-9)

KD saa ylivalta-aseman eradnlaisen 'nurink&antymisen’ ansiosta. Kaytannossa-
hén asia merkityksellistetdén sen pohjalta, mita "raakatodellisuuden osaset” siité ker-
tovat. Kuitenkin uutisille tyypillinen esitysjarjestys kdantaa tdman jarjestyksen nurin, jol-
loin alkaa nayttaa siltd kuin "raakatodellisuuden osaset” seuraisivat merkityksellista-
vaa KD:ia sita jalkikateen autentisoiden. Dahigren (1988, 59) huomauttaakin, etta uuti-
sille aihetta antavat todellisuuden toimijat

“saattavat ohjelman kerrontalogiikassa usein nayttaa kuin olisivat toimittajan tiedon
jatkeita. (..) Esim. ankkuri ja sitten toimittaja kertovat uutisjutussa, efté tietty polii-
tikko on ilmoittanut pyrkivansa uudistamaan verolainsdadantéa. Sen jalkeen
kuulemme ja ndemme poliitikon sanovan tdman filminpatkassa, jolloin han
pelkastaan kuvittaa toimittajan sanomaa.”

Vaikka yhtaaltd onkin niin, etta toimittajat antavat "tunnettujen lahteiden sanella uuti-
set” (Reese 1990, 395), on toisaalta niin, etta jareimmankin luokan isokenkaista saa-
tetaan kayttda uutisessa yksinkertaisesti vain "kuvittamaan jutun teemaa tai teemoja”
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(Gruneau & Hackett 1990, 290). Kuvatun nurink&éntymisen ansiosta KD saa oikeutet-
tua "oman tietoasemansa ylivertaisena”; se "kaappaa merkityksen hallinnan”, jolloin
siitd tulee uutisessa esiintyvien tahojen "panoksia arvioivaa metakieltd” (Robinson &
Charron 1989, 157). Johtop&atds esitetysta on, etteivét ‘paikan paélld’ -muodot luo to-
dellisuusvaikutelmaa vain itsensé osalta vaan toimivat hallitsevan KD:n merkityk-
senantoa autentisoidessaan sina pohjana, jolie uutisjutun koko todellisuusvaikutelma
osaltaan rakentuu.

Asiassa piilee silti pari pulmaa. Mm. Fiske (1987, 288) vaittaa, etia nimeamaton
KD on "'totuuden’ objektiivista diskurssia”, johon verraten ‘paikan p&alid’ -ainesta
edustavat ulkopuolisten puheet jadvat nimettyiné objektiivisuudeltaan kyseenalaisem-
miksi. Heraa kysymys, voiko ulkopuolinen puhe 'epéobijektiivisena’ autentisoida KD:ia
— tai yleisemmin: miksi KD jo itsessaan "totuuden’ 44nené tarvitsisi tuekseen auten-
tisaatiota. Tama johtaa ajatukseen, ettd on asioita, jotka pelkéstaan KD:ssa esitettyind
jaisivat kyseenalaisiksi efi joiden totuus’ vaatii utkopuolisen puheen takausta. Palaan
tahan tuonnempana.

Toinen pulma. Mm. Tuchman (1972 ja 1978, 83-97) korostaa, ett4 laittamalla jon-
kin tiedoksi saamansa asian tiedoksiantajan suuhun toimittaja voi kiertaé vastuun asi-
an paikkansapitavyydesta. Jos nyt esim. jokin suora lainaus lehtiuutisessa toimii vas-
tuun kiertamisen keinona, voiko sen ymmartaa toimivan samanaikaisesti jotain
KD:ssa sanottua autentisoivana ’paikan paalld’ -aineksena? Ehka tassa ei kuitenkaan
ole mitaan kummallista. Ts. thssa ehké tulee vain nakyviin, ettd uutinen on tekstiné
moniselitteinen, sellainen, jonka eri osat saattavat toimittaa samanaikaisesti erilaisia,
jopa ristiriitaisia funktioita.

Esimerkkiuutinen noudattaa pitkalle edella kuvattua tv-uutisjutun rakennetta. Se
avataan asiaa kehystéavélla, kohdentavalla ja siihen nakékulman asettavalla KD:lla
(vrt. ankkurin avausjuonto tv-uutisjutussa). Nain KD "kaappaa merkityksen hallin-
nan”. Ulkomaailmaa edustavat d3net padsevat ensi kertaa esiin 3. kappaleen 1.
virkkeessa mutta painokkaammin vasta 5. kappaleesta eteenpdin, siis vahéan en-
nen uutisen puolivalia (eli vasta talldin siirrytaén tv-uutisjutun "paikan paalia’ -
osuutta vastaavaan jaksoon). Uutisen loppu rakentuu KD:n ja ulkopuolisen puheen
vuorottelun varaan. Tassa tapauksessa KD ei sulje juttua mutta nain ei kéy kaikissa
tv-uutisjutuissakaan.

Esitysrakenne antaa KD:lle ylivaita-aseman. Vaikka savusukellusohjeiden
maaraykset sekd Salmisen ja Honkalan haastattelulausunnot tosiasiassa edeltavat
KD:ia ja toimivat sen laadintapohjana, esitysrakenteen ansiosta ndyttaa silta kuin
KD olisi tiennyt jo kaiken etukéteen ja kuin ohjeet maarayksineen sekéa Salminen ja
Honkala lausuntoineen marssisivat esiin vasta jalkikateen takaamaan KD:ssa esite-
tyn totiseksi todeksi. Tama "perspektiivien vastaavuus” luo voimakasta todellisuus-
vaikutelmaa.

Selvitellakseni ulkopuolisen aineksen autentisoivaa toimintaa tarkemmin jacin
uutisen aluksi temaattisesti. Sen padteema on selvéstikin otsikon 'kérjeks’’
nostama "vaikeudet’-teema, joka jakautuu kahteen alateemaan: palopaikalle lah-
ddn viivastymisteemaan ja alimiehitykselid lahddsté koituvien seurausten teemaan.
Taman lisdksi uutisessa on kaksi sivuteemaa: vaikeudet aiheuttaneiden savusukel-
lusohjeiden teema ja vaikeuksien ratkaisuvaihtoehtojen teema. Katsoin teema tee-
malta, mité niihin lukeutuvaa KD:n osaa mikin todellisuudesta noukittu aines —
kuva ja lahteiden puhe — autentisoi joko suoraan tai epésuorasti.
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Kuva antaa autenttisuuden hohdetta kaikelle uutisessa esitetylle, erityisesti
palopaikalle 1ahdon viivastymisteemaan lukeutuvalle, mutta suoranaisesti se auten-
tisoi tiedonhankintatilanteena toiminutta naytosta. Kuvan ansiosta olemme kuin ’pai-
kan paalld’ naytosta seuraamassa — tai vahintaankin se vakuuttelee meille, etté
anonyymi silma on ollut ndkemassa ja korva kuulemassa kaiken sen, mité uutis-
esta saamme lukea. Kuva luo siis hyvin vahvaa autenttisuusvaikutelmaa.

Kielellisen esityksen osalta paateeman ja sen alateemojen KD tulee tukevasti
autentisoiduksi Salmisen puheen epasuoran (kappalest 5 ja 6) ja suoran (kappale
8) esityksen voimin. Vain palopaikalle 1ahdon viivéstymisen alateemaan lukeutuva,
Kangasalan palokunnan normaalista vikkelyydesté kertova KD-virke (ingressin 1.
virke) jaa vaille ulkopuolisen puheen suoraa tukea. Silti voidaan sanoa, ettd paétee-
man osalta KD:ssa sanotun ja ulkopuolisen puheen kertoman "perspektiivien vas-
taavuus” on liki taydellinen.

Sivuteemojen osalta asia on hieman toisin. Savusukellusohjeiden sivuteeman
KD:sta vain alarivi tulee autentisoiduksi savusukellusohjeiden puheen epésuoralla
esityksella (3. kappaleen 1. virke). Muu — ohjeiden voimaantuloa ja niiden laatimis-
motiiveja koskeva — KD jaé vaille ulkopuolisten danten tukea. Syyna voi olla, etta
kyseessa on tavallaan 'vanha’, jo paatetty ja siksi tiedossa olevaksi ajateltu asia,
joka on tallaisena fakta eikd enda autentisaation tarpeessa. Ratkaisuvaihtoehtojen
sivuteemassa Honkalan puheen suora (kappaleet 10 ja 13) ja epasuora (kappale
14) esitys ei suoraan autentisoi sen KD:ia (kappaleet 9, 11 ja 12) vaan suhde on
epasuora, kuvittava.

Havaintojeni mukaan todellisuusvaikuteliman tuottaminen KD:n ja ulkopuclisen ainek-
sen "perspektiivien vastaavuuden” avulla vaihtelee lehtiuutisissa aiheesta riippuen.
Se on harvinaista esim. rutiininomaisissa rikos- ja onnettomuusuutisissa, hallinnon ru-
tininomaisista paatoksista ja toimista tai yritysten toiminnasta kertovissa pikku-uutisis-
sa yms. Ylipa&taan mitioin kerrotut asiat voidaan mieita8 mielessé tai toisessa tosioik-
si, KD nayttaa voivan toimia "'totuuden’ objektiivisena diskurssina” tarvitsematta tassa
mitaan ulkopuolista tukea.

Aina asioiden tosioluonne ei kuitenkaan ole selva. Nain on, kun asiaan kietoutuu
arvosidonnaisia nakokulmia, kun kyse on jonkin instanssin hankkeista tai aiemmasta
rutiinista poikkeavista toimista, kun kyseessa ovat asioita koskevat mielipiteet, ehdo-
tukset tai vaatimukset jne. Tallaisista kerrottaessa pelkkd KD ei yleensa riité *’totuu-
den’ objektiiviseksi diskurssiksi” vaan sitd, mita siinéd asioista sanotaan, on useinkin
valitamatonta tukea sanottua "perspektiivisesti vastaavalla” ulkopuolisella aineksella.
Siten asioiden Juonne nayttaa — ainakin lehtiuutisgenressd — maaraavan sita, mil-
loin niista voidaan kertoa tukeutumatta nimettyihin ulkopuolisiin tahoihin ja milloin niis-
ta kertominen taas edellyttaa tata.

Lopuksi

Olen esitellyt uutistutkijoiden esittami& nakodkohtia joistakin niista keinoista, joita kaytta-
en uutisesta voi tulla ”uskottavaksi tehty teksti” (Kunelius 1992). Kuten korostin, ndma
keinot eivat ole erityisia vain uutisgenrelle — painvastoin samoja keinoja viljellaan
vaihtelevasti monissa muissakin tekstikaytannoissé, varsinkin niissa, joissa tuotetaan
todellisuuteen tai 'todenkaltaisuuteen’ viittaavia esityksié. Toisaalta nuo keinot ovat
olennainen osa uutisgenred. liman niiden kayttda uutinen ei olisi se teksti, joksi sen
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nykyisin tunnistamme ja jollaisena sita luemme. Ts. ellei niita kaytettaisi, rikottaisiin lu-
kijoiden geneerisié odotuksia vastaan eli rikottaisiin se ‘geneerinen sopimus’, etta uuti-
sen kertoma on todellisuutta objektiivisesti heijastavaa faktaa.

Viime kadessé sopimuksen rikkomisen madrittaisi tietysti yleison reaktio. Yleisd-
hén on sikali ratkaiseva osapuoli journalistista genred koskevassa sopimuksessa, etta
viestinten menestys yleisémarkkinoilla asettaa journalistisen kaytannén luonteelle ja
kehitykselle viimekatiset puitteensa ja rajansa. Yleison uutisiin kohdistuvan odotusho-
risontin huomiociminen tekee selvéksi, etta edella merkityksellistimistapaan ja sisaan-
koodausoperaatioihin kuuluvina tarkastellut keinot ovat samalla yleis6n taholta uutis-
kaytannolle asettuvia rajoja. Esim. arkijarki on paitsi osa merkityksellistimistapaa sa-
malla myds sen raja, silla — kuten aikoinaan totesin (V. Pietila 1982, 56) —

"journalistiset uudistukset, jotka ylittavat arkiajattelun asettamat rajat, eivét saane
hevin vastakaikua. Miksi eivat? Juuri siksi, eiti ne ylittavit nuo rajat. Siksi niiden
koetaan loukkaavan arkijarjen kielioppia tai sité, mita sen perusteella on totuttu
odottamaan.”

Tosin voidaan tietysti aina kysya, kuinka joustava tai venyva yleisén uutisiin kohdistu-
va odotushorisontti lopultakin on eli millaisia — nykyisesta uutismuodosta ehka pal-
jonkin poikkeavia — teksteja ‘geneerisen uutissopimuksen’ piiriin oikeastaai . . nahtuisi.
Vahintdankin tuo 'sopimus’ on jatkuvasti muuttuva iimid, mita osoittavat vaikkapa edel-
I& mainitut Knightin tabloid-uutisesta esittdmét nakékohdat. Oman empiirisen tutkimuk-
sensa arvoinen olisikin kysymys, onko uutisen valttamatta esittaydyttava nykyiseen ta-
paan ‘ikkunaksi maailmaan’ ja siten onko alussa mainitsemani ristiriita objektiivisuus-
vaatimuksen ja sen kaytannon tyydyttamismahdollisuuksien valilla jotain, joka uutis-
genressé on ratkaistava jatkuvasti aina uudestaan.
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