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Douglas Kellner:

”Intellektuellien on
sitouduttava politiikkaan”

Ml Douglas Keliner (s. 1943), Texasin yii-
opiston filoscofian professori, on Euroopas-
sanykyaanyksi tunnetuimmista yhdysval-
talaisista yhteiskuntateorian ja joukkovies-
tinnan filosofian tutkijoista. Keliner on 80~
ja 90-luvuilia julkaissut useita kriittista teo-
riaa ja postmodemismia kasittelevia teok-
sia, joista tunnetuimpia ovat Camera Poli-
tica: The Politics and Ideology of Contam-
porary Hoffywood Film (yhdessa Michael
Ryanin kanssa, 1988), Critical Theory,
Marxism and Modernity (1989), Jean
Baudnilard: From Mandsmto Post-Moder-
nism and Beyond (1989), Television and
the Crisis of Democracy (1990) seka Post-
modem Theory: Critical Interrogations
(yhdessa Steve Bestin kanssa, 1991).
Suomeksi on julkaistu yksi Kelinerin artik-
keli "Kulttuuriteollisuus ja joukkotiedotus:
Kriittinen teoria ja sen seuraukset” (Tiedo-
tustutkimus 3/1984).

Douglas Kellner on opiskellut Euroo-
passa useaan otteeseen: Koédpenhami-
nan (1963-64), Tubingenin (1969-71) se-
k& Pariisin (1971-72) yliopistoissa. Vuo-
desta 1985 han on toiminut filosofian pro-
fessorina Texasin yliopistossa, Austinis-
sa. Professorn Keliner vieraili Tampereen
yliopiston tiedotusopin laitoksella tammi-
kuussa 1992.

USA ja Eurooppa

Olet kasitellyt teoksissasi laajasti euroop-
palaista yhteiskuntateoriaa ja teoreetikko-
ja. Miten olet tullut kiinnostuneeksi juuri
eurooppalaisista yhteiskuntatieteiden tra-
ditioista?

— Meilla Yhdysvalloissa on hyvin heik-
ko kriittisen filosofian ja yhteiskuntatieteen
perinne. Paatendensseja ovat pragmatis-
mi ja empirismi tai positivismi. Kun itse
kiinnostuin kehittelemaan amerikkalaisen
yhteiskunnan ja kutttuurin kritiikda, vieha-

tyin eurooppalaisista teoriaperinteista. Tu-
linkin sitten opiskelemaan kahdeksi vuo-
deksi Saksaan ja sen jalkeen viela vuo-
deksi Ranskaan.

— Saksassa tutustuin Frankfurtin kou-
lukunnan kriittiseen teoriaan, joka pyrkii
filosofian ja yhteiskuntatieteiden syntee-
siin.

— USA:ssa omaan radikalisoitumisee-
ni olivat tit4 ennen vaikuttaneet Herbert
Marcusen kirjoitukset, kuten myds opiske-
lijoiden Students for Democratic Society
(SDS) Hliike.

— Niinpa ofikin loogista etté Saksassa
paatinryhtyd opiskelemaan juur Frankfur-
tin koulukuntaa. Opiskelin Tibingenissa
Emst Blochin, suuren marxilaisen utopis-
ti-filosofin johdolla, ja hén tutustutti minut
manxismin fifosofiseen versioon.

— Vuodet 1970-71 opiskelin vuoros-
taan Pariisissa. Kavin muunmuassa Fo-
caultin, Deleuzen, Lyotardin ja Levi-
Straussin luennoilla; hankin heidan teok-
siaan, kuten myds Baudrillardin ja Derri-
dan ja muiden ranskalaisten joista tuli
my6hemmin tarkeimpia postmodemin
teoreetikkoja. Niinpa tutustuin 1960-luvun
lopulia ja 1970-luvun alussa kahteen sel-
laiseen ajatieluperinteeseen, joiden paris-
sa tulin tyoskentelemaan seuraavat kaksi
vuosikymmenta.

-— Ryhdyin soveltamaan niita nyky-
Amerikan yhteiskunnan kriitisen teorian
kehittamiseen. Aloitin silloin tydn kriittisen
televisioteorian kehittamiseksi, joka vih-
doin ilmestyi kijana Television and the
Ciisis of Democracy vuonna 1990. Olin
kiinnostunut myos sellaisista aiheista kuin
Holtywoodin elokuvia koskevasta teorias-
ta, Amerikan kapitalismin laitiikistd seka
sen selvittimisesta, miksi 1960-luvun val-
lankumoukselliset liikkeet eivat onnistu-
neet. Tahan liittyi myds kiinnostus USA:n
poliitisen kulttuurin tutkimiseen: miksi ta-

pahtui khanne konservatismiin ja miksi
kapitalismi vakiintui uudelleen.

Jos vertaat Eurooppaa ja USAta, mil-
laisia muutoksia on tapahtunut yhteiskun-
tatieteissd 1960-luvulta 1990-luvulle?
Ovatko néiden maanosien yhteiskuntatie-
teelliset diskurssit lahentyneet vai loftontu-
neet?

— 1960-luvuila USA:ssa ei ollut saata-
vissa juunkaan kadnnoskirallisuutta, ei
saksalaisten kriittisten teoreetikkojen ku-
ten Adomon, Horkheimerin, Walter Benja-
minin—Habermasia oli vasta alettu kaan-
84— eik& mydskaan ranskalaisten kuten
Demidan, Lyotardin, Focauitin, Deleuzen
ja Guattarin, Baudrillardin. Euroopan ja
USA:n filosofian ja yhteiskuntatieteen va-
lilta oli valtava kuilu, Tilanne muuttui kui-
tenkin 1970- ja -80-uwuilla, kun kaikkien
tarkeimpien kriittisen filosofian ja yhteis-
kuntateorian edustajien teoksia alettiin jul-
kaista englanniksi.

— Toisaalta jako Frankfurtin koulukun-
nan ja ranskalaisen poststrukturalismin
valila kasvoi 1980- ja 90-luvuilla, mita il-
mentad kiista kriittisen ja postmodemin
teonian valilla. USA:ssa tilanne on tanaan
hyvin sirpaleinen. Voimme 10ytaa kaikkia
kuviteltavissa olevia teoreettisia ja filosofi-
sia suuntauksia: perinteisesta empirismis-
14 ja pragmatismista frankfurtilaisten kriitti-
seen teoriaan, feminismiin, kaikkiin postst-
rukturalismin ja postmodernin teorian
muunnoksiin, dekonstruktioon janiin edel-
leen.

Teoksissasi viittaat usein mandsmiin ja
marxilaiseen teoriaan. Yieensa mandsmi
i ole ensimmainen asia, joka yhdistetaan
texasilaiseen filosofian professonin, Misti
kiinnostuksesi on perdisin? Mikd on mar-
xismin asema yhteiskuntatieteissé
USA:ssa tanaan?

— Oma |ahestymistapani mandlaisuu-
teen on peréisin padasiassa Franifurtin
koulukunnan kriittisesta teonasta. Kéytan-
néssa jokainen Saksassa ja Ranskassa
1960-luvun lopussa ja 1970-luvun alussa
tapaamani oli marxilainen. Marxilaiset aat-
teet olivat hyvin vaikuttavia opiskelijaradi-
kaalien keskuudessa. ltse tulin USA:staja
olin saanut vaikutteita SDS:sta ja sen
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kautta Marcuselta, C. Wright Millsilti seka
muilta Amerikan yhteiskunnan radikaaleil-
1a krittikoilta, mutta en ollut koskaan opis-
kellut marxilaisuutta systemaattisesti. Kun
paatin vuonna 1972 kirjoittaa kirjan Mar-
cusesta, tiesin efta minun oli paneudutta-
va marxismiin perusteellisesti. Texasin yii-
opiston filosofian laitokselie minut palkat-
tinkin alunperin opettamaan marxismia.

— Ensimmaisen kirjanikin tein Karl Kor-
schista, saksalaisesta marxilaisesta filo-
sofista. Opiskelin systemaattisesti ja sa-
maan aikaan opetin Korschin, Lukacsin,
Gramscin ja Frankfurtin koulukunnan uus-
marxismia.

— Yritettdessa kehittaa kriittista yhteis-
kuntateoriaa ja analysoitaessa esimerkik-
si joukkoviestintda on poliittinen taloustie-
de epailematta hyvin keskeisessa ase-
massa. Mandismi tarjoaa tahan parhaat
lahtdkohdat. Monet uskovat marxismin
kuolieen Neuvostoliiton ja muiden Ita-Eu-
roopan maiden romahduksen myéta. Mi-
nusta kuitenkin nayttaa, etta me elamme
kapitalismin uudelleenrakentumisen ai-
kaa; ja niin kauan kuin marxismi edustaa
kaikkein kehittyneinta kapitalismiteoriaa,
on se kasitthdkseni edelleen ajankohtais-
ta.

Kriittinen teoria ja
postmodernismi

Olet kasitellyt useissa teoksissasi krit-
tistd ja postmodemia teoriaa. Miten luon-
nehtisit omaa teoreettista asennettasi ta-
naan?

—Osapuilleen kymmenen vuoden gjan
olenyrittanyt rekonstruoida kriittista yhteis-
kuntateoriaa Frankfurtin koulukunnan pro-
jektin sisélla. 1930- ja 1940-luvuilla ja jos-
sain ma&rin myds 1950-luvulla Frankfurtin
koulukunta ofi nahdakseni yksi kaikkein
vakuttavimmista yhteiskuntateoreettisista

koulukunnista.

— Kiiittinen teonia kuitenkin lakkasi ke-
hitymasta yhteiskuntateoriana 1960 ja -

THuwilla. Marcuse kyliakin yritti pofitisoi-
daknitiista teoriaa 1960-luvulla yhteydes-
s New Left -likehdintaAn seka kansalli-
seenvapautustaisteluun Vietnamissa, La-

tinalaisessa Amerikassa, Afrikassa, Jiir-
gen Habermas kehitti tarkeitd kriittisen
teorian puolia mm. tirkeassa teokses-
saan porvarilisesta julkisuudesta, Mybs
hénen tecksena Legitimationsproblerne
im Spétkapitalismus, jossa han analysoi
nykyisen kapitalismin kriisitendensseja,
tuo marxismissa niin keskeisen kriisiteo-
rian Frankfurtin koulukunnan perintee-
seen. Mutta sen jalkeen Habemmas tekee
lingvistisen kaanteen jaalkaa kehittaa kriit-
tistd teoriaa filosofiana. Se, mitaitse yritan
tehda, on kehittad kriittista teoriaa jalleen
yhteiskuntateoriana.

— Olen huomannut, etté edistyneimpia
yhteiskuntateoreetikkoja ovat postrmoder-
nistit. Foucault analysoi uusia vallan ja
tiedon muotoja, hulluutta ja medikaalisen
vallan muotoja; rangaistusjarjestelmaa,
vankiloita ja oikeuslaitosta; miten seksu-
aalisuus muotoutuu yhteiskunnallisten
kaytantojen tuloksena; miten yhteiskunta
muctoilee "minda” ja persoonallisuutta.

— Viimeisissé tdissain Foucault kisit-
telee myos "minan” tuottamisen tekniikoi-
ta: miten subjekti voi tuottaa itsensa au-
tonomisempana, rationaalisempana ja
vapaampana. Siten han alkaa — toisin
kuin aiemmissa toissaan — kaantya
myonteisesti valistuksen puoleen.

— Hénen lisdkseen voidaan mainita
Baudrillardin teoriat joukkotiedotuksesta,
informaatiosta ja tietokoneista; Deleuzen,
Guattarin ja Lyotardin painottama mikro-
teoria ja mikropolitiikka; Guattarin ekologi-
nen tutkimus — ndma ovat ndhdakseni
eréita keskeisia ranskalaisen nykyisen yh-
teiskuntateorian teemoja.

— Ongelmana on mielestani kuitenkin
se, ettéd ne laiminlyovat pdiiittisen talous-
tieteen.

— Min& naen toisin. Olemme nahdak-
seni todistamassa kapitalistisen maail-
manjarjesteiman radikaalia uudelleenjéar-
jestelyd. Sen kuvaamisessa me tarvit-
semme poliittista taloustiedettd, kuten
osaltani olen tehnyt kirjassani Television
and the Crisis of Democracy joukkovies-
tinnan suhteen. Olen jatkanut sita myds
artikkelissani "Toward a critical theory of
advertising”, josta aiheesta alan lahiaikoi-

”... itse yritdn kehittdid
synteesid Frankfurtin
koulukunnan kriittisen
teorian ja postmodernin
teorian vilille, mutta teen
sen kuitenkin selvdsti
kriittisen teorian
puitteissa.”

na tyostaa kijaa. Teoksessani Chfical
Theory, Marxism and Modemity esittelen
"teknokapitalismin” kasitteen, jonka pohja-
na on uusi teknologia ja siihen liittyvét
tuotannon tietokoneistumisen, informaati-
on kasvavan merkityksen, tyoprosessien
automatisoinnin ilmiét.

— Taté kehitysta kontrolloi ja rakenteis-
taa kapitalismi, joka kehittaa uutta ylikan-
sallistavaihetta. Siind ontiedotusvalineill,
informaatiolfa, kulttuurilla entista tarkeam-
pi rooli. Nahdakseni monet postmodemit
teoreetikot, kuten Lyotard ja Baudrillard,
ovat tassé suhteessa teknologisia deter-
ministejd. lise yritdn tuoda poliittisen ta-
loustieteen ja kapitalismiteorian mukaan
keskusteluun jota kydaan teknologian ja
kommunikaation uusista muodoista.

— Postmodemilla teorialla on mielesta-
ni annettavaa, kun kehitetdan kritiikkia
modermin teorian tiettyja piirteité kohtaan.
Tallaisia ovat mm. foundationalismi seka
essentialismi ja reduktionismi, joita esiin-
tyy filosofiassaja yhteiskuntateoriassa. Pi-
dan Foucaulltia ja Baudrillardia hyvin tar-
kein&, mutta heidan teoricissaan on rajoi-
tuksia.

— Voidaan siis sanoa, etta itse yritan
kehittad synteesia Frankfurtin koulukun-
nan kriittisen teorian ja postmodemin teo-
nian vélille, mutta teen sen kuitenkin sel-
vasti knittisen teorian puitteissa.
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Modernin teoria kaipaa
uudistamista

Mainitsit, eftd USA:n yhteiskuntatioteissa
tunnetaan laajenevaa kiinnostusta post-
modermia teoriaa kohtaan. Mitkd saikat
tdhén ovat midlestasi vaikuttaneet?

— Tama on kiinnostava kysymys. Yh-
t4alta se voidaan tulkita nuoremman pol-
ven tutkijoiden ja intellektuellien kapinaksi
isia&in, opettajiaan, vanhempaa sukupol-
vea vastaan. Samalla se ilmentaa myds
joidenkin intellektueliien pyrkimysta luoda
uusia kulttuurisen pasoman lahteita, seon
muoti-ilmid.

— Néahtavéksi jaa, mitka ovat postmo-
demin teorian kestavia vaikutuksia. Tofun
ehdottomasti Baudrillardin vaitteen siit3,
etta elamme nyt postmodemia aikakautta,
efta historiassa olisi tapahtunut radikaali
katkos, joka olisi yhta syva kuin katkos
traditionaalisten yhteiskuntien ja modemin
vélilla. Jos Baudriliard olisi oikeassa, tar-
vitsisimme kokonaan uusia teorioita, uutta
politikkaa: kaikki olisi vanhentunutta, mo-
demi olisi ohi. Tamé& on minusta liicttelua.

— Uskonkylla, etta elamme jonkinlaista
siityméakautta. Mutta minusta nayttaa, etta
muutokset tapahtuvat modemin sisalla,
kapitalismin sisalla, kohti uutta kylman so-
dan jalkeista aikakautta. Taman analysoi-
miseksi tarvitsemme modemiin teoriaan
sisdltyvia itse modemia koskevia valineita.

— Talla tarkoitan jotakin globaalisten
teorioiden kaltaista, makroteorioita, "suu-
ria” teorioita, modemin yhteiskuntateorian
klassikkojen Marxin, Weberin ja Durkhei-
min teorioiden tapaisia.

— Postmodemit teoreetikot kuten Ly-
otard hyltk&avat tallaisen modemin teorian.
He myés esittavat aaliomaisia véiteita
"historian lopusta”, kuten Baudrillard teki
samaan aikaan kun kylma sota paattyi,
kun Berliinin muuri revittiin, Persianiahden
sota kaynnistettiin, USA tunkeutui uusiin
osiin maailmaa. Vaikka me tarvitsemme
uusia teorioita, ehka uutta politikkaakin,
rekonstruoidaksemme modemin teoriaa
ja ylittddksemme sen rajoitukset, e se
mielesténi suinkaan vaadi modemin teori-
an heittamista pois kokonaisuudessaan.

Moniperspektiivista tutkimusta
kohti

Olet tuonut kritttiseen teoriaan joitakin uu-
sia kasitteita, kuten "teknokapitalismin”—
Johon jo viitiastiin — fa "moniperspektivi-
sen” ja "moniuloteisen” knitisen teonan
kasittoot. Voitko selventia niiden alkupe-
ra4 ja kayttoéa?

— Yksi modemin teorian paaongeimis-
ta on sen taipumus reduktionismiin. Vul-
gaari marxismi palauttaa kaiken talouteen;
Nietzsche palauttaa kaiken valtaan, We-
ber valtaan ja byrokratiaan; Durkheim ja
Parsons yhteiskuntaan, kaikki on sosiaa-
lista; eréét feministiteoreetikot palauttavat
kaiken patriarkaattiin, miehisen valian il-
mauksiin. Minusta meidan on kyettava ylit-
tAmaan tallaiset modemin teorian yksi-
puoliset nakokulmat ja yhdistettava ne:
osoitettava talouden, valian, valtion ja by-
rokratian, yhteiskunnaliisten instituutioi-
den — kuten joukkoviestimet — valiset
keskinaissuhteet; osoitettava yhteydet
tydeldman luokkaherruuden ja alistuksen,
sukupuolivallan ja rodullisen ylivallan valil-
1&. Tama edellyttaa nakokulmien moninai-
suutta sellaisiin kaytantéihin kuten hemuus
Ja vastarinta. Tassé suhteessa pidan Fou-
caultia ja hénenlaisiaan teoreetikkoja tar-
keind. Olen lainannut perspektiivisyys-ter-
min Nietzchelta, mutta kaytan sita post-
modemia teoriaa vastaan joka véittad etta
kaikki on vain "nékékulmaa’, toisin sanoen
vain subjekdiivista ja individualistista.

— Nakokulmat voidaan tulkita optikak-
si: ne ovat tapa ndhdé, ne antavat padasyn
sisalle joihinkin sosiaalisen todellisuuden
alueisiin. Siten perspektiivi on tavallaan
valokiila, joka valottaa tiettyja iimidita mutta
jattéa muut varjoon. Jokaisessa teoriassa
on omat sokeat pisteensa, omat rajoituk-
sensa. Jotta nAma rajoitukset ja yksipuoli-
suudet voitettaisiin, on yhdistettava nako-
kulmien moninaisuus.

— Ongelmana on, ett tama saattaa
johtaa jonkinlaiseen liberaalin pluralis-
miin, eklektistiseen tecreettiseen suun-
taukseen. Taman haluan valttaa. Pikem-
minkin naen asian seuraavasti, ja tissa
puhun omasta kokemuksestani: voidaan

”Jos Baudrillard olisi
otkeassa, tarvitsisimme
kokonaan uusia teorioita,
uutta polititkkaa: kaikki
olisi vanhentunutta,
modernti olisi ohi. Tdamdi
on minusta liiottelua.”

aloittaa vaikkapa marxilaisesta nakokul-
masta, jonka mukaan kapitalismi on tar-
keé yhteiskuntaa rakenteistava periaate ja
yhteiskuntaluokat ovat tarkeimpia yhteis-
kuntaa organisoivia subjekteja, ja yhdiste-
taan siihen feminismi, joka painottaamies-
ten ylivaltaa suhteessa naisiin.

— Naiden kahden yhdistamisen tulok-
sena on uusi synteesi; se ei siis ole vain
eklektisismid vaan teorian kehittAmista,
Voidaan ottaa Max Weber, joka painottaa
valtaa, byrokratiaa ja valtiota, ja yhdiste-
t44n tama edelliseen; tuloksena on uusi
versio, el weberilainen eikd mandlainen
vaan jokin muu.

— Mielestani millaan teonialla ei ole sen
"omaa” hallintoaluetta, vaan niita on voita-
va rekonstruoida ern tavoin jotta ne voi-
daan soviftaa yhteen. Miten se tapahtuu,
on vakea vastata abstraktisti, koska se
riippuu kulicisestakin tehtavasta ja projek-
tista.

— Otetaanpa esimerkiksi oma tutki-
mukseni amerikkalaisesta televisiosta.
Kehitan siina aluksi analyysia television
polittisesta taloustieteesta, jarjestelman
kaupallisesta luonteesta manxilaisen teori-
an pohjalta. Sitten arviointelevisiota jérjes-
telména, instituutiona, joka koostuu erilli-
sistd autonomisista byrokratioista, kuten
Max Weber tekisi, omine imperatiiveineen
ja logiikkoineen. Ne luonnollisesti leikkaa-
vat toisiaan kaupallisen logiikan ja liiketoi-
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minnan alueella.

— Yritan eritella televisiojarjestelméan si-
séisia ristinitoja, joita selitan yhtaalta jouk-
koviestimien demokraattisen funktion
pohjalta: radio perustettin USA:ssa yleis-
hy&dyliiseksi palvelulaitokseksi; iehdiston
ajateltiin palvelevan demokratiaa, sen piti
kritisoida valtiota, informoida kansalaisia,
kéasitella tarkeité ajankohtaisia asioita. Toi-
saalta kapitalismin oloissa viestimista on
tullut liketoimintaa, niiden pitda tuottaa
voittoa. Tuloksena on jannitteité ja ristiriito-
ja, ja analysoin teoksessani sita miten ne
iimenevat nykyisessa amerikkalaisessa
yhteiskunnassa. Tama yhdistéa jélleen
poliittisen taloustieteen, institutionaalisen
politikan, joukkoviestimien, valtion seka
talouselaman suhteiden analyyseja.

— Samaten kaytan kulttuuriteoriaa tele-
vision tekstuaalisessa analyysissa — mi-
ten television tekstit ovat kaytanndsséa
konstruoitu, mita on jatetty pois, mita ne
organisoivat ja miten. Yhdistan siten erilaj-
sia nakdkulmia, mutta teen sen syste-
maattisesti. Minulie moniperspektiivisyys
on metateoreettinen malli siita, millainen
on hyva yhteiskuntateoria.

— Tamé on oma tulkintani. Olisi mah-
dollista kehittad moniperspektiivista teori-
aa ortodoksisemmankin marxismin puit-
teissa, klassisemman marxismin kuten
Jamesonin. Jamesonin kirjallisuusteoria
on hyva esimerkki siita mita tarkoitan mo-
niperspexktiivisella teorialla. Se olisi toki
mahdollista myods weberildisen tai durk-
heimilaisen tai feministisen teorian puit-
teissa, e suinkaan vain kriittisen teorian
metateoreettisesta perspektiivista 1ahtien.

Miten Persianlahden sota syttyi?

Painotat voimakkaasi kattavan makroteo-
rian merkitysta kriittiselle yhteiskuntatie-
tedlle, ja kntisoit seka Frankfurtin koulu-
kuntaa ettd postmodemisteja adekvaatin
poliittisen teorian puutteesta. Millainen sit-
ten on oma konseptiosi poliittisesta tec-
niasta? Miten naet yhteyden mikro- jamak-
rotasojen valilia?

— Tuskin on yllattévaa, ettd mielestani
meidan on yhdistettavd mikroteorioita

makroteorioihin, pienia mikroanalyyseja
keskitason teorioihin ja makroteorioihin.
Annanpa joitakin esimerkkeja.

— Foucault nayttda olleen oikeassa
painottaessaan sita, etta valta operoi kes-
keisesti arkipéivan elaman mikroalueilia:
makuuhuoneessa, keittidssé, fuokkahuo-
neessa, yliopistojen laitoksilla, sosiaalisis-
sa suhteissamme, tybtovereiden kesken,
kuten myds lagjemmin yhteiskunnassa
valtion, yritysten, joukkoviestimien puit-
teissa. Valta operoi lukuisilla eri tasoilla ja
ulottuvuuksilia.

— Joskus meidén on asetettava paino-
piste vallan tarkastelussa valtiollisen val-
lan toimintaan: miten esimerkiksi Persian-
lahden sota syttyi? Miten USA:n sotateol-
linen kompleksi kykeni toteuttamaan Per-
sianlahden sodan tapaista poiitikkaa?
Tassé tarvitaan makroteoriaa. Voimme
esimerkiksi nahda, ettd kylmén sodan
paattyessé vahvan armeijan rationaliteetti
romahtaa USA:ssa: entisenlaisen sotilas-
menojen tason yllapitamiselle ei ole enda
perustelyja. Sotateollinen kompleksi, ar-
meija ja puolustusteollisuus, joutuu
uhanalaiseksi. Oikeuttaakseen itsensé se
tarvitsee sodan, jattildismaisen ja moni-
mutkaisen makrotapahtuman.

— Samaan aikaan my6s Bushin presi-
dentintuoli horjuu Reaganin perinndn ja
Bushin oman hallinnon epdonnistuneen
talouspolitikan seurauksena: valtiontalou-
den alijaédma on kaksinkertaistunut suun-
nattomien sotilasmenojen vuoksi. Pankki-
ja lainajérjestelmén sdantelyn purkami-
nen ovat aiheuttaneet satojen miljoonien
doliareiden velat. Koko kapitalistisen maa-
iimanjarjestelmén heikkouksista johtuen
USA:n hallitus on vakavissa vaikeuksissa
ja lamaantunut, myds presidentti, eik&
Bushilla ole tahan mitaéan ratkaisuja.

— Niinpa hanen on kaannettava itseen-
s kohdistuvat jannitteet poispain ja syy-
tettéva jotakuta muuta talousongelmista,
kuten Saddam Husseinia joka kontrolloi
Kuwaitin &liya. Husseinista tulee syypaa
korkeaan dljyn hintaan, ja tasta tulee seli-
tys taloudellisiin ongelmiin. Siten nayttaa,
etth Bushille olisi etua jostakin Persianlah-
den sodan kaltaisesta tapahtumasta.

yleisé niki ndmd nuoret
amerikkalaiset miehet ja
naiset kaukana erdmaassa
kdrsimdssd irakilaisten
atheuttamista vaaroista ja
uhkista. Siten yleiso alkoi
tuntea sympatiaa sotilaita
kohtaan ja identifioitua
heihin.”

— Naiden valtioiden — USA:n, Kuwai-
tin, Irakin — valisten monimutkaisten suh-
teiden kuvaamiseen seka sen selittami-
seen, miten ne johtivat Persianlahden so-
dan syttymiseen, tarvitaan hyvin syste-
maattista ja monipuolista makroteoriaa.

— Mutta on myds selitettéva, miksi
amerikkalainen yleis6 hyvaksyi Persian-
lahden sodan. Aivan sodan kynnyksefla,
juuri ennen kuin Bush aloitti osan — ja
tAma on Bushin sota, ei Saddam Hussei-
nin sota— Bush olisi voinut ratkaista asian
neuvottelemalla. Sodan aattona USA:n
vaestd oli jyrkasti jakautunut: yli puolet
kansasta vastusti Persianlahden krisin
sotilaallista ratkaisua; lahes puolet kon-
gressiedustajista vastusti sité; myds jouk-
koviestimissa sita vastustivat monet. Yht-
akkia sota aloitettin, ja Bush saikin 91
prosentin tuen. Miten tama voidaan selit-
taa?

— Tassa tarvitaan seké erittelya vies-
tien yhteiskunnallisesta toiminta- ja vaiku-
tustavasta, eftd erdanlaista psykologista
mikropoliittista analyysia: miksi yksilot
asettuivat kannattamaan sotaa? Ensiksi
voidaan tarkastella sita, miten yleison ja-
senet yksildina sidottin psykologisesti
identifioitumaan autiomaassa oleviin jouk-
koihin: kuinka yleisé néki nama nuoret
amerikkalaiset miehet ja naiset kaukana
erdmaassa karsimassa irakilaisten aihe-
uttamista vaaroista ja uhkista. Siten yleisd
alkoi tuntea sympatiaa sctilaita kohtaan ja
identifioitua heihin.
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— Sitten seurasi vaestdn pelottelu: vai-
tettiin lrakin uhkaavan kemiallisilla aseilla,
terrorismilla, maailman neljanneksi suu-
rmmalla ameijalla; viitattin jatkuvasti
"poikiamme” odottavaan veriloylyyn, Té-
mén uhkan edessa ihmiset olivat vaimiita
hyvaksymaan mita tahansa Irakin ammei-
jan tuhoamiseksi. Tarvitaan siis jalleen
jonkinlaista mikrotason joukkopsykologi-
aa, jotta voidaan sefittda miten ihmisten
tietoisuus yksildtasolla muotoutuu ja joh-
1aa sodan tukemiseen.

— Lopuksi uskon etté tarvitsermme mik-
ro- jamakropolitikan synteesia. Tarkastel-
taessa neuvostoimperiumin mullistusta ja
tapahtumia ita-Euroopassa voidaan nah-
da, ettd neuvostojariesteiméan vastustus
alkoi mikrotasolla: yksildista koostuvat
ryhmét, ammattilittoaktivistien ryhmét, us-
konnolliset ryhmét alkoivat kokoontua, jul-
kaista lehtisia ja kayda keskusteluja. Tata
postmodemistit kutsuvat mikropolitiikaksi.
Tietyssa pisteessa se muuttui makropoli-
tiikaksi: kasvoi mielenosoitusten kriittinen
massa’, syntyi joukkoliike joka teki lopun
kommunistisista yhteiskunnista.

— Kiinnostavaa on lisaksi television ja
jourkoviestimien rooli tapahtumissa: tais-
telu kiersi niiden kautta maasta toiseen.
Puoiassa on ensimméiset vapaat vaalit,
Solidaarisuus voittaa. DDR:ssa tama nah-
déan televisiossa, ihmiset eivat ole uskoa
silmidan: kommunistihallintoa kritisoi-
daan. Niinpa myds DDR:ssa lahdetasn
kaduiile csoittamaan mieltéd. Tshekkoslo-
vakiassa nahdaan DDR:n televisiosta en-
si kertaa mielenosoituksia kommunistista
valtiola vastaan; sielliakin lahdetaan ka-
duille. Myds Bulgariassa ja Romaniassa
néhdaan kansojen likehtivan, joten ne liit-
tyvat mukaan.

— Tama on makropolitikkaa. Nahdak-
seni tahan tapaan meidan on yhdistettava
mikro- ja makroteoreettisia ja poliittisia ni-
kokulmia, jotta nykyaikakauden tapahtu-
mia voidaan jarkevasti tulkita.

Teoria ja politiikka

Oletmy6s yhteiskunnallisten liikkeitten ak-
tivisti ja tv-kolumnisti "Public Access

‘TV:ss&’, joka levida ympéri USAta. Miten

arvioit USA:n politikkaa tanéan, miten
kansalaisliikkeet ovat kehittymassa?

— Mielesténi teorian ja politikan yhdis-
taminen on hyvin tarkeda. Yksi niita asioita
jotka olen omaksunut marxismista ja
Frankfurtin koulukunnasta on, etté teorian
kehittimiseksi on tarkeat sitoutua poliitti-
sen muutoksen edistamiseen.

— Otan mySs hyvin vakavasti Noam
Chomskyn esseet inteilektuellien vas-
tuusta. Minuun on vaikuttanut suuresti
John Dewey ja hanen ajatuksensa "julki-
sesta intellektuellista™ Niinpa mielestani
on thrkeata lausua julkisesti milipiteensa
yieisesti tirkeista aiheista, kuten Persian-
lahden sodasta — ottaakseni gjankohtai-
sen esimerkin, Viimeistelen juuri kirjaa
Persianiahden sodasta, jossa kritisoin
Bushin hallintoa ja sotilaallista politiikkaa,
mutta késittelen my0s joukkoviestimien ja
inteliektuellien roolia.

—Minuun on vaikuttanut suuresti myts
brittitéinen kulttuuritutkimuksen koulukun-
1a. He tekevat teoreettista ja kulttuurista
analyysiaan yhteydessa kulloisiinkin poliit-
tisiin p&akysymyksiin. Englannissa tama
on merkinnyt mm. tchatcherismin ja rasis-
min erittelyd, vastarinnan alakulttuurien et-
simistd, jne. USA:ssa naen taman tehta-
vén vaativan militarismin meneillaan ole-
van elpymisen analysointia. Tama edellyt-
ta& esimerkiksi populaarikulttuurin milita-
rististen muotojen kritiikkid, levidméssa
olevien militarististen ideclogioiden eritte-
lyd, tietenkin myds Bushin hallinnon ja
Pentagonin sotilaspolitikan kasittelya.

— Tama littyy myos rauhanliikkeen
kaytanndlliseen tydhon. Nahdakseni rau-
hanlike on tAndan tarkedmpi kuin kos-
kaan, vaikka kylma sota onkin paattynyt,
Elamme uusien sodan muotojen aikaa,
nationalismin, etnisten ryhmien vihamie-
lisyyksien, uusien imperialististen sotien
uhkan aikaa. Naen esimerkiksi vaarana
sen, efté Bushin kansansuosio putoaa jat-
kuvasti USAN talouskriisin seurauksena,
ja etté juuri ennen syksyn presidentinvaa-
leja saamme uuden sodan. Ehka jalleen
Saddam Husseiniaja Irakia vastaan, ehkéa
Gaddafia ja Libyaa vastaan, ehké Pohjois-

“meiddn on yhdistettivi
mikro- ja makro-
teoreettisia ja poliittisia
nékékulmia, jotta
nykyaikakauden
tapahtumia voidaan
Jarkevasti tulkita.”

Koreaa tai Irania vastaan, joiden véitetaan
uhkaavan ydinaseilla. Rauhaniikkeen on
néina aikoina syyta olla varuillaan. Mieles-
1ani kriittisten intellektuellien tulee tuntea
vastuunsa ja sitoutua enemman rauhan-
likkeeseen.

— Siten politikan nakdkulmasta mei-
dan velvollisuutemme on mielestani selvit-
taa, mitk& ovat taman hetken keskeisim-
mat pofiittiset kriisit, ja menna mukaan niita
ratkoviin paliittisiin liikkeisiin. USA:ssa on
suuri kirjo erilaisia yhteiskunnallisia liikkei-
ta — ekologisia, rauhan-, naisten likkeita.
Ongelma on siing, ettei niita yhdista tata
nykya mikaan. Jesse Jacksonin "Rainbow
Codlition” ofi tallainen yritys, mutta nyt kun
hén ei ole mukana presidenttikilvassa,
ryhmét ovat sirpaloituneet.

— Saattaa olla mahdollista, ettd sy-
veneva taloudellinen kriisi, militarismin el-
pyminen tai uudet sodat tuovat joitakin
nykyisisté ryhmista yhteen. Mutta kehitys-
ta on mahdoton ennakoida: emme tieda,
mité& ovat seuraavat poliittiset virtaukset tai
ongelmat tai likkeet. Samalla minusta on
olennaisen tarkeaa etta intellektuellit osal-
listuvat nyt politikkaan.

— Olemme astumassa uuteen politti-
seen maailmaan, jossa aiempi politikka
nayttda riittdmattomaita. Tarvitsemme
uutta politikkaa. Mielestani meidan tehta-
vanamme on kehittda uusia polittisia teo-
rioita yhteydessa maailman poliittisiin
muutoksiin, yhteydessa olemassaoleviin
poittisiin fiikkeisiin,

Hannu Nieminen



