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peilaten

Paaninen, ei maaninen

Muuan lchtemme Jukija on ihmetellyt viime numeron
pdikirjoituksen yhti sanontaa: Juha Kuisma tuntee muka
“paanista vihaa” positivismia kohtaan. ”Paanista”? Pitiisi
olla "maanista”.

Ei, vastaa paakirjoituksen tekiji jolta Peilaaja on asiaa
tiedustellut.

Sana ”paaninen” on epidilemitti harvinainen suomen
kielessd, mutta kdyttokelpoinen sana kuitenkin — ja sen
merkityksen saa jokainen lukija niin halutessaan selvittia
itselleen.

Joskus 1960-luvun loppupuolella Christer Kihlman jul-
kaisi Uuden Suomen kulttuuriosastossa suurta huomiota
heréttaneen artikkelinsa “panitkkiradikalismista” eli sel-
laisesta hysteerisesta radikalismista, joka tukahduttaa ky-
vyn toimia jarkevisti. Mutta alkuperiiskisikirjoituksessa
avainsanonta kuului ”panisk radikalism”, jonka kaint4ja
joko Kkiircen tai vadrinkisityksen vuoksi muunsi muotoon
“paniikkiradikalismi”. Ndin kielecmme jii elimiin tuo
mainittu yhdyssana ja paaninen” pysyi ikiiva kylld pienen
clitistisen piirin herkkuna.

Zeligeita, onko heita?

Pcilaajan agentit ovat kuluneen puolen vuoden aikana
matkustelleet kuka missikin, Budapestissi, Prahassa,
Leipzigissd, Berliinissd jne. Eivitkd turhaan, jotakin he
ovat oppineet.

Joku saattaa vicla muistaa ns. reaalisosialistiset maat.
Niitd hallitsi kommunistinen puolue ja se julkaisi kussakin

maassa omia Ichtidén, joita toimittivat ammattijournalistit,
erdn lajin professionalistit.

Mita he tekevat nyt, kun mm. Murdochin, Maxwellin ja
Springerin lehtitalot ovat tulleet ja ottancet hoitaakseen
osan reaalisosialistisen Iehdiston aatteellisesta konkurssi-
pesistd? Nuo journalistit — eiviit sentiiin kaikki — toimit-
tavat innolla ja kuulemma uscin mybs taidolla mainittujen
lantisten kustannusyhtididen omistamia Jehtia.

He siis vain néyttelivit kommunistia aikansa ja voivat
nyt ilmentda tyossdin todellista vakaumustaan? Ehki.
Mutta yhta hyvin niin piin, etti he ilmensivit aikansa
todellista vakaumustaan ja nyt he menestyikseen niytte-
levit reaalikapitalismin innokasta kannattajaa? Missi on
niyttd eli kuka heisti selvin ottaa?

Noita kahta vaihtochtoista hypotcesia kiintoisampi on
kolmas, ns. Zclig-hypoteesi, jonka nimi viittaa Woody
Allenin vuosien takaiscen filmiin. Zeligilld ei ollut mitiin
aitoa miclipidettd mistéin, hin oli kameleontti.

Zcligeji on myds ent. reaalisosialismin maiden tiedo-
tustutkijoiden ja muiden yhteiskuntaticteilijdiden piirissi.
Aiemmin heill4 oli kova tarve osoittaa vallanpitéjille mar-
xilaista oikeaoppisuuttaan, nyt heilld on yhti kova tarve
osoittaa lansiyhteyksicnsd mairi ja intensiivisyys scki
vakuuttaa, ettd ikind he eivit mitiin reaalisosialismia kan-
nattaneetkaan.

Suomessa mcilld on vain Eero Silvasti, Savonmaan
lahja Suomen journalismille. Kymmenkunta vuolta sitten
hén suomi yhti tiettyd journalismitcoriaa joka ei silloisen
tieteellisen yhteison mukaan ollut kyllin marxilaincn, ja
nyt hdn suomii tuon teorian kehittelijoiti — marxilaisuu-
desta.

Kuin napista painamalla

Pcilaaja on suhteilla padssyt kurkistamaan Tampereen yli-
opiston ticdotusopin laitoksclla pidetyn journalistiikan pe-
ruskurssin kertauskuulustelupapcereita. “Subjcktivismin ja
objcktivismin mahdottomuus journalismissa.” Objektivis-
min osoittamincn mahdottomaksi sujuu jokaisclta, mutta
subjektivismin ratkaiscmattomien ongelmien nikeminen
tuottaa vaikeuksia tietylle vihemmistolle.

Onkohan filosofian yleisopinnot alistettu subjektivis-
min propagoimiselle eli viitetdénko niissi, ettd ihmisen
tajunnan sisdlté on riippumaton hinen ulkomaailmastaan
ja sen eri kohteiden ominaisuuksista? Esim. ympiiriston
saastumista koskeva huoli on siis vain tajunnallinen utu-
kuva. Peilaaja ei usko kenenkiin suorastaan noin opetta-
van. Sen sijaan on mahdollista etti tissi ajassa kiinni oleva
opiskelija tulkitsee yleisopintojen sisiliéd sanotulla taval-
la.



Syvenidvien opintojen guruja on Gaye Tuchman kirjoi-
neen Making News, jonka tiytyy olla tuleva klassikko. Jos
siitd tentisséd pyytad filosofista tulkintaa, helposti saa kuin
napista painamalla sen etti Tuchman on subjektivisti.

Subjektivisti? Tuchman joka on leimallinen fenomeno-
logi? Edmund Husserl -parka kiéntyisi haudassaan.

Toisinajattelijat puhuvat (taas kerran)

Pcilaaja, suomalaisen tiedeyhteison pahin monomaani,
siis sen kun jatkaa filosofisten peruskysymysten(si) vat-
vomista. Onko noilla kysymyksilld yhteyttd elimin konk-
reettisiin kaytantdihin?

Joskus kaikesta huolimatta niyttda siltd cttd on. Scuraa-
vassa lainaus J.P. Roosilta Ticde & Edistys -lechdesti
(3/90), artikkelista jonka varsinainen tecma on kaupunki
ilmiona ja arkkitchtuuri:

"~ - - On toki sclvii, ettd rakennus edustaa jotakin, ctti
$itd "juctaan’ hyvin eri tavoin, mutta toisaalta s on myds
olemassa, mitd konkreettisinta todellisuutta. Vaikka voim-
mckin vakuutella, ettd yhtd ainoata elimikertaa ei ole
olemassa, cttd ihmisen climi on pelkkia sattumicn lejk-
kid, niin jokin rakennus ci suinkaan ole siti. S on osa
Niiniluodon maailmaa 1, aivan riippumatta meidin tulkin-
noistamme ja tarkastelukulmastamme.

- - - On kovin ymmirrettdvia ettd ironistinen perspek-
tiivi houkuttelee, kun taloa ei kerran ole ’todellisuudessa’
olcmassa, se on helppo purkaa. - - - vksi (tulkinnallisuutta
ylikorostavan, PH-s) tcorian kédytinnon johtopaatoksisti
voisi olla se, ettd purkamisclla tai rakentamisella c.i ole
suurtakaan merkitysti.”

Johdatusta lansimaisen journalistisen
kulttuurin etnosentrisyyden ymmartamiseen

Suomi-lchti (4/90) haastatteli maahamme asettunutta kir-
jailija Sahban Ahmad Mrouchia, joka on syntyperiltian
libanonilainen muslimi. T4ssd niyte hinen ajattclustaan:
”— Mini inhoan Saddam Husseinia monestakin syysti,
sc on ihan sclvé asia. Mutta milt sinusta tuntuisi, jos sind
olisit Sahban ja sinun maasi olisi michitetty. Sinun sisaresi
olisi tapettu, sukulaisesi tapettu ja yhi on Israel Libanonis-
sa. Eikd sen takia ole kukaan kutsunut koolle turvallisuus-
ncuvostoa. Ja nyt: yhtikkid maailman aseet ovat Persian-
lahdella: Kuwait on michitetty! Sano maalaisjarjelld, mik-
si Irak on miehittdjani eri asia kuin Israel? Tai miksi
Panaman michitys on suklaata ja Kuwaitin paskaa? Ja siti
paitsi kuka Saddam Husscinia tukikaan? Linsimaat. Kuka
pumppasi hdnet ndin isoksi? Linsimaat. Silloin kun me
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puhuimme niistd asioista, meiti sanottiin fanaattisiksi. No
niin, korjatkaa sato!”

Projekti pystyyn!

Seuran toimituksessa puhkesi viime marraskuussa myrs-
Ky, jonka synnytti piitoimittajan, julkaisujohtajan ja
markkinointipaallikon erottaminen. Eiké aiheetta. Yhty-
neiden Kuvalehtien toimitusjohtaja Pauli Leimio kertoi
avoimesti mistd oli kysymys (Uusi Suomi 23.11.90):

”- - - Seuran perinteinen linja on himirtynyt. Sen pai-
notukset eivit kaikilta osin vastaa myonteisesti eliméin
suhtautuvan perhelehden vaatimuksia.”

Tiedotusopillinen yhteisé voisi kerrankin tehdi jotakin
kiytannonlaheista ja selvittid, ensin kisitteellisesti, miki
on 1) myénteinen suhde eldmiin, 2) perhelehti.

Projekti pystyyn! Rahaa Suomen Akatemialta! Tai suo-
rastaan Yhtyncilté itseltaén! Iso kone kiyntiin!

Hampurista valo

Hannu Eerikéinen on tehnyt vierailun Hampurissa toimi-
vaan mediatydpajaan nimelta Van Gogh TV. Nimelli teki-
jat kuulemma haluavat korostaa toimintansa taiteellista
luonnctta. (Helsingin Sanomat 11.12.90)

Edellyttaakohin taitecllisuus kisitteellisen ajattelun
jddmistd lapsen tasolle? Vai miti on tuumittava Van Gogh
TV:n tuottaja-ohjaajan Mike Hentzin viisauksista:

“Tavallisesti televisio pyrkii vilittimian vain infor-
maatiota. Sen vilityksella ihmiset pidsevit ainoastaan ni-
kemidn asioita. - - -

"Mc teemme subjektiivista televisiota. Meiti kiinnos-
taa viestintd vuorovaikutuksena. Tavoitteenamme on
muuttaa katsoja osallistujaksi. Suoran lihetyksen avulla
voimme saattaa ihmiset eri puolilla Eurcoppaa reaaliaikai-
sesti yhteen, jakamaan kokemuksiaan.”

Ensiksi: parhaan olemassa olevan méiritcImin mukaan
informaatio on merkin synonyymi. Kaikki miti Van Gogh
TV tekee on tuomittu olemaan merkkeji eli *vain’ infor-
maatiota.

Toiseksi: sc ettd jhmiset padsevit “ainoastaan nike-
miin asioita” saattaa kaytanndssi jossakin sosiaalisessa
tilanteessa merkitd heille mahdollisuutta jakaa kokemuk-
siaan, tosin ensi sijassa abstraktin tajunnallisesti, ei konk-
reettisessa face-to-face -tilanteessa.

Kolmanneksi: eri paikkakunnilta tuleva suora lihetys
tietenkin mahdollistaa senkin, ettd tietty picni mari lihe-
tykseen kelpuutettuja ihmisid pystyy jakamaan kokemuk-
siaan myos face-to-face -tilanteeksi konstruoidussa asetel-
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massa, kuitenkin niin ettd eri paikkakunnilla mukana ole-
vien ihmisten vilissd on tekniikan liudentava viliaine.
Mutta suuren katsojakunnan osana on nimenomaan *aino-
astaan ndhda asijoita”.

Saattaa, saattaa, mutta miten?

Vield Hannu Eerikdisen juttuun, on se niin kiintoisa:

”- - - Jiirgen Habermasin teoria ’herruudesta vapaasta
kommunikaatiosta’ scki Oskar Negtin ja Alexander Klu-
gen ajatukset *vastajulkisuudesta’ saattavat asettua uuteen
valoon mediateknologian kehityksen myota.”

Kun Eerikdinen sisdllyttad timén ajatuksen Van Gogh
TV:td koskcvaan juttuunsa, hiinen tiytyy nihda vhteys
noiden asioiden vililid. Peilaaja ci siti kvkene niikemian.
Habermasin suuret ideat —- niin climalle vieraina kuin
niitd voidaankin pitdd -—— ovat kokonaan toiseila kuin
joidenkin teknisten jarjestelyjen tasolla, Negtin ja Klugen
visioista puhuniattakaan

Mutti jeos herrsudesta vapean kommunihagtion ajatus

jotenkin hysesen meditySpagan peridat isiin hyikeytyy,

niis tictenKin siten ottid Mike Henwtz ja hdnen tvipajansa

Uivi mur-
4 hehi-

atukso! ahisteta g ar-

edustaval tismilleen sita herruati, joka on b
tamaan. Fuon tybpajan julkisuudelic on pys

telemiiiue vastajulkisuus, Fentn g

moitontinan Krititkkitn

Vield Berikiistd:  Van Gogh TV imnaperiaaticet
tuovai yzicicen Bertolt Brechtn ajuinksen radion avulla
alkaansaadusta kahsisuuntaisests homumunikaatiosty 108
sa Lihettdji toimi niyds vastaanotigana ja knuntchijosta

tuiee puhujia ™ Tuon ajatuksen tehninen mahdottomuus on
crdldssd suemalaisessa tedotusopillisess opuksessa osoi-
tettu. Jos Ecrikdinen ey sitd tunne 1ai so ¢i tale hinen
micl2ensi. ottakoon yhteyden timén Ichden piitoimitta-
jan Kauita Peilasjaau.

Mikili siis maksimaalinen vastacvidenssi kiinnostaa. Ej
muulten.

Kéytdnnon semantiikkaa toimittajille

Joskus viime vuonna alkoivat talousviisaat ja heiti myo-
tailevit toimittajat puhua ja kirjoittaa taantumasta. Vihi-
tellen sana vaihtui lamaksi.

Toki tiedotusvalineissd jonkin verran pohdittiin, kKumpi
noista kahdesta sanasta olisi adekvaatimpi. Pohdiskelu ei
kuitenkaan tyydyttinyt Peilaajan pikkumaista mielti.

Peilaaja kuvittelee omaavansa ns. terveen kielivaiston.
Sen mukaan taantuma olisi alunperin tarkoittanut takaisin-
pdin menemista ja lama tietenkin lamaantumista, pyséhty-

mistd. Jos Suomen talouseldmissd olisi kysymys taantu-
masta tdssd mielessd, ei suinkaan tuotannon kasvu hidas-
tuisi vaan itse tuotanto viihenisi. Lama taas ei olisi tuotan-
non asettumista tietylle (korkealle) tasolleen, vaan tuotan-
non loppumista (eli katastrofi).

Onko Peilaaja niin yksinkertainen, ettd ei ymmarri
sanojen merkitysten muuttuvan? Ei ehki sentdén. Sen
sijaan Peilaaja cpailee puheena olevan uuden semantiikan
aiheuttavan turhaakin huolta osalle suomalaisia.

Kaytannon toimittajien pitdisi naitd asioita pohtia
enemmin kuin Peilaajan norsunluutornissaan.

Mika voitto tieteelle!

Kusi suomalainen(kin) tiedotustutkimus vieli oli alkeelli-
sessa vaiheessa, sitd askarruttivat ticdotusvilineiden tarjo-
amat todellisuuden kuvat ja kokonaiset maailmankuyat.
Mutta kun tutkimus kehittyi, se hylkisi noin triviaalin

lahtokohdan ja kilnnostui merkityksistd, todellisuuden il-
mididen merkitykseilistamisestd. Miki voitto ticteelje!
Raikilla muilla ticteenaloilla ¢i kuitenkaan Kyetty scu-
raamaan neita ajatuksen Jikkeitd, vaan pitaydytiin van-
hoessa. Dsimerkki @3 on pitkiddn jotkunut maaiimankuva-

FIOJCKM, Jonka tworcin fuotos on veonna 1989 imestynyt
fube Monnisen, MarkRu Envallin ja Seppo Knuutiian toos

“Mastimankuva kul

thrin hokonaisaudassa, Aate- ja oppi

histotian, kirjallis
kokulmia,

Maatlmankuva on kirjoitajille mita syvaliisin kiisite.
Parasta lukea kirja vise ja todeta tio tosiasia. Esim. Man-
nisen mukaan maadmankuvitla on "visidlliset ja kollek-
titviset subjektinsa, jotka 18ytivat ja muotoilevat maail-
mankuvissa Kisityksensa itsestddn ja paikastaan, koctlcle-
vat Ky tannossid kuvaansa ja kiiyvit monilla tasoilla kamp-
pailua sen oikeutuksen puolesta™.

Tuossa proscssissa tapahtuu monentyyppista ja -asteis-
ta merkiiykscllistamistd. Jospa merkityksellistiminen
Juositevimmin onkin alakisite, joka mence yldkasitleen
maailmankuvan ja sen muodostumisen alle?

austicteen ja kulttuuriantropoiogian ni-

Kuka missakin viihtyy

Kun tdma lehti ilmestyy, Osmo A. Wiio on stirtynyt tai
siirtyméssd professorin virastaan elikkeellc. Peilaaja on
pysyvésti pahoillaan siita jannitteest, joka paisicttiin syn-
tymadan hanen ja tamperelaisten tiedotustutkijoiden valille.
Syitd ei suinkaan ollut vain scpissd, vaan toki myds ja
paljon sysissi.

Peilaajan tarkoitus ei kuitenkaan ollut kirjoittaa tisti,



vaan Wiion tyhjdksi jattdman viran tiy1ostd. Hakijoita on
vain viisi ja moni kiintoisa nimi puuttuu. Sen vield ymmar-
t44, ettd joku juuri uuteen tehtiviin siirtynyt ei halua ensi
tikseen kirjoitella taas hakupapereita. Mutta joku viihtyy
ilmeisen hyvin apulaisprofessorina syntyméakaupungis-
saan, toinen tutkijana sielld, kolmas vapaana tutkijana ja
kirjoittajana vaikka New Yorkissa jne.

Kenties professorin viran painoarvo on myds laskenut?
Sehin olisi tervetta.

Ein Beweis, oder kein?

Lehtemme on periaattecssa suomenkielinen, mutta kun
saksa kohta hallitsee Euroopan kielimarkkinoita, jul-
kaisemme securaavan pitkin alkukielella. Bertolt Brechtin
edusmichend Suomessa toimii Matti Wiberg Turusta, leh-
temme vanha ystivd joka kirjoittaa cttd hinelld on ollut
huomattavia vaikeuksia siilyttdd kiinnostus lehtemme vii-
meaikaisia “filosofcerauksia” kohtaan. Niin on muutcn
Peilaajallakin.

Der Lehrer: Si Fu, nennc uns die Hauptfragen der
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Philosophie.

Si Fu: Sind die Dinge ausser uns, fiir sich, auch ohne
uns, oder sind die Dinge in uns, fiir uns, nicht ohne uns.

Der Lehrer: Welche Mcinung ist die richtige?

Si Fu: Es ist keine Entscheidung gefallen.

Der Lehrer: Zu welcher Meinung neigte zuletzt die
Mehrheit unserer Philosophen?

Si Fu: Die Dinge sind ausser uns, fiir sich, auch ohne
uns.

Der Lehrer: Warum blieb die Frage ungelost?

Si Fu: Der Kongress, der die Entscheidung bringen
sollte, fand stat wie seit zweihundert Jahren im Kloster Mi
Sang statt, welches am Ufer des Gelben Flusses liegt. Die
Frage hiess: Ist der Gelbe Fluss wirklich, oder existiert er
nur in den Kopfen? Wihrend des Kongresses aber gab es
eine Schneeschmelze im Gebirg, und der Gelbe Fluss stieg
iiber seine Ufer und schwemmte das Kloster Mi Sang mit
allen Kongressteilnchmern weg. So ist der Beweis, das die
Dinge ausser uns, fiir sich, auch ohne uns sind, nicht
erbracht worden.

Bertolt Brecht: Turandot

Numeron kirjoittajia:

Raimo Ahonen, fil.yo. Tampereen yliopisto
Matti Apunen, YTK, kulttuuritoimittaja, Tampere
Risto Eronen, YM, tutkija, Suomen Akatemia, Tampereen yliopisto

Pauli Heikkila, YTK, Tampere

Veijo Hietala, FL, elokuvantutkimuksen vs. iehtori, Turun yliopisto

Taisto Hujanen, YT, yliassistentti, Tampereen yliopisto

Jouko Huru, YTK, vt.lehtori, Tampereen yliopisto

Erkki Karvonen, YTK, tutkimusassistentti, Suomen Akatemia, Tampereen yliopisto
Ari Merilainen, YTK, radiotoimittaja, Radio Auran Aallot, Turku

Jukka Mikkola, YTK, Tampere

Airi Maki-Kulmala, YTL, tutkija, Tampereen yliopisto
Heikki Maki-Kulmala, FK, toimittaja, Tampere

Jouko Raivio, YTK, kirjastonjohtaja, Tuusula

Kimmo Sarlin, YTK, musiikkitoimittaja, Lappeenranta

Sari Tirronen, YTK, Tampere

Tapio Varis, YT, dosentti, TaiK:n tdydennyskoulutuskeskuksen johtaja, Helsinki




