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Suhonen Julkusesta

Pertti Julkunen: "YLEISTETTY KOLMAS Julkisuuste-
oreettinen tutkimusohjelma draamallisten repre-
sentaatioiden yleisOsuhteista” (216 s. + viitteet 37 s. +
lahteet 57 8.)

Yhieiskuntatieteiden kandidaatti Pertti Julkunen esittda
tiedotusopin lisensiaattitydnsid tavoitteeksi ”... kehittdd uu-
si teoreettisesti perusteltu metodologinen lahtokohta jul-
kisuustutkimukselle. Ongelmana on se tapa, jolla julkisuu-
den instituutiot osallistuvat yhteiskunnallisten ryhmien
muodostamiseen ja sailyttdmiscen sckd tétd kautta yhteis-
kuntakokonaisuuksien uusintamiscen. Tutkimuksen koh-
tcina ovat julkisuudessa esitettdvien draamojen ja arkicld-
min valiset jannitteet.”

Kolmen vuoden tyon tuloksena on syntynyt yli kaksi-
sataasivuinen teoreettinen tutkielma, joka vastaa edelld
esitetlyd lavoitteenasettclua. Tuota tavoiticenasetielua ei
ole ilmeisesti kirjoitettu hankkeen suunnittcluvaiheessa,
vaan se on muotoutunut tutkimustydn mukana. Tavoit-
tecnasettelu koskee siis tutkimustyon lopputuloksena syn-
tynylta csitystd, joka ei valttimatta rakenteeltaan vastaa
tutkimuksen kulkua ja ajallisia vaihcita.

Julkusen Jisensiaattityé on miinollen tictyn teorcettisen
ajatuskokonaisuuden esittely, ja siihcn johtancen tutki-
musprosessin kuvaus on jaanyt vihemmille. Ratkaisua ci
voi moittia muuten kuin ehki siitd syystd, cttd tyon laajat
teoreettiset kokonaisuudet olisivat helpommin ymmarret-
tivissa jos tutkimusprosessi olisi paremmin jaljitettdvissd.

Ainakin itseini kiinnosti se, onko Julkunecn tyostinyt
{corecttista rakennelmaansa pelkistain kisitteitd madritte-
lemilld ja niiden vilisia suhteita konstruoimalla ilman
rinnalla kulkevia kaytannon esimerkkikytkentdja. Vai on-
ko ajattclutydn tukena kiytetty konkreettinen materiaali
Karsittu valmiista esityksesta pois hiiritscmastd eleganttia
kokonaisuutta niinkuin rakennustydmaan telinect pure-
taan pois sitten kun rakennclma pysyy pystyssd oman
rakentecnsa varassa?

Tyonsi alussa Julkunen viittaa (s. 7-8) "ecradnlaisiin
empiirisiin lahtokohtiin”, joiden merkitys teoreettisclle
tyolle jad tuon maininnan varaan. Tutkiclman loppua koh-
den kisitleitd ja niiden vélisia suhteita valaisevat esimerkit
lisddntyvit. Se viittaa siihen, ettd esityksen loppuosan
tarkastelut ovat ajallisesti uudempia ja ehkd myds kes-
kencridisempid.

Alkuperiisessd tutkimussuunnitelmassa vuodelta 1987
tutkimukselle asetettiin kuusivaiheinen tavoitteisto (s. 12-
14). Vuolta myShemmin tavoitteisto laajennettiin kaksi-
toistakohtaiseksi ja sitd nimitettiin tutkimusohjelmaksi (s.
17-19).

Tutkiclma koostuu kolmesta osasta, tai aloituksesta
niinkuin Julkunen asian ilmaisee. Ensimmiisessd osassa
tarkastellaan julkisuutta sosiologian peruskasitteiden va-
Jossa ja esitetddin tydn erds perusajatus julkisuuden insti-
tuuticista yhteiskunnallisten ryhmien ja yhteiskuntako-
konaisuuksien muodostajana ja yllapitdjana.

Tissi osassa ovat keskeisid institutionaalisen, kulttuu-
risen ja rakenteellisen kisitteet. Julkusen miirittelemicn
Kkisitteiden suhde on looginen ja tarjoaa hyvan perustan
julkisuuden teorecttiselle tarkastelulle. Esitykselté olisi
kuitenkin toivonut sitd, ettd nima tutut Kkiisitteet olisi asec-
tettu selkeimpaan suhteescen sosiologian ja kulttuuritic-
teiden vastaavien kisitteiden kanssa. Sc olisi tarjonnut
lukijalle laajemman viitekchyksen ja helpottanut néin ké-
sittciden uusicn merkitysten ymmértamisti.

Rakenteellisen kisite oli etidntynyt eniten tavanomai-
sista merkityksistdan. Julkunen kutsui rakenteelliscksi ”...
tictoisen ja tarkoituksellisen sosiaalisen toiminnan ticdos-
tamattomia ja tarkoittamattomia tuloksia (ja samalla noita
tuloksia tuottavan toiminnan tiedostamattomia sisiisia
ominaisuuksia)”.

Toisessa osassa Julkunen tarkastelee kommunikaatiota
ryhmimuodostuksena ja laajentaa perinteisen joukkotie-
dotustutkimuksen kommunikaatiomallin journalistinroo-
licn, esiintyjanroolien ja yleisonroolien vuorovaikutus-
malliksi. Tassd kolminapaiscssa mallissa hin vicld erottaa
toisistaan esityksen sisiisen ja ulkoisen roolin scki jour-
nalistin, esiintyjin ettd ylcison suhteen.

Tam3 kolminapainen kommunikaatiomalli kytkee mic-
lenkiintoisclla tavalla toisiinsa viestintatutkimuksen pe-
rinteisen kommunikaatiomallin ja narratologiscn kisi-
teapparaatin tckijdineen ja lukijoincen. Eris olecllinen cro
narratologisecn malliin on siind, etd narratologian sisik-
kiisct kertojat nimetdin Julkusen mallissa csiintyjdroo-
leiksi, joiden esiintymistd journalistiroolit organisoivat.
Timi cro on oleellinen siksi, ettd narratologiassa sisakkii-
sct kertojat ovat tekstin elementtcjd, mutta esiintyjilld on
roolinsa scki esityksen sisilld — esimerkiksi uutistekstis-
si — etld esityksen ulkopuolella yhteiskunnan muissa
instituutioissa.

Syysti tai toisesta johtucn Julkuncn kiyttdd kunkin
rooliparin kummallekin roolillc aina samaa symbolia. Esi-
merkiksi symboli D tarkoittaa scki esityksen sisdistd cttd
esityksen ulkoista esiintyjanroolia. Ainakin lukijan kan-
nalta olisi helpottanut roolicn tunnistamista, jos symbolit
olisi crotettu toisistaan indeksoimalla ne sopivasti. Yhici-
sen symbolin kdyttiminen kahdelle roolille, joiden vilistd
eroa pyrilain korostamaan, ci tunnu tarkoituksenmukai-
selta.

Kolmannessa osassa jatketaan julkisuuden instituutioi-
den tarkastelua interaktion nikokulmasta. Roolicn vilisid



suhteita rinnastetaan teatterin roolisuhteisiin ja journalis-
tiset julkiset esitykset sijoitetaan draaman nimikkeen alle.

Julkusen idea julkisten esitysten draamallisuudesta liit-
tyy yleisjulkisuuksien ja erityisjulkisuuksicn suhteeseen.
Yleisjulkisuuden esitysinstituutiot ovat draamallisia esi-
tyksid, eli useiden esiintyjien — erityisesti toisilleen esiin-
tyvien erityisjulkisuuksien — esitysten kokonaisuuksia.

Tutkielmansa Jopussa Julkunen ottaa perustecllisem-
paan ksittelyyn aiheen, josta koko ty6n otsikko on perdi-
sin. Tuo aihe on kysymys “yleistetystd kolmannesta” tai
“kenestd tahansa”. Niilla kasitteilla Julkunen tarkoittaa
sellaista yleis6d tai yleisonroolia, joka on yleisen suosion-
tavoittelun kohteena ja jolle erilaiset julkisten esitysten
esiintyjét ja yleisOt ndyttévit esiintyvan.

Kun esimerkiksi naistenlchden journalistit ja esiintyjit
esiintyvit muodostamallcen yleisdlle, ne esiintyvit samal-
la myds kenelle tahansa muulle. Samalla naisten lehden
yleisdkin esiintyy tuolle yleisemmille ylcisblle.

Kysymys tuosta yleisimmaisti yleisdnpaikasta ja sen
muotoutumismeckanismeista nousce tydn padtulokscksi ja
jatkotutkimuksen aiheeksi. Tutkimusohjclma on tissa tut-
kiclmassa padssyt vasta vilivaihcescensa. Tutkimusohjel-
man tchtdvilucttelossa tutkimuksen tille vaiheelle asctet-
liinkin tavoiticeksi esittdd tuon yleisemmiin yleisdnpaikan
rakentecllista taustaa koskevia kysymyksii (s. 19).

Vastaaminen ndihin mielenkiintoisiin kysymyksiin jia
toisen tutkimuksen tehtiviksi, samoin kuin scn osoittami-
nen, “cttd julkisuudessa artikuloituva kuka tahansa ratkai-
see ihmiskunnan kohtalonkysymyksect” (12. ohjelmallinen
tavoite s. 19).

Pertti Julkusen tutkielma on poikkcuksellisen omape-
rdinen kasitteellinen rakennelma, jonka konstruoiminen
osoiltaa huomattavaa teoreettista lahjakkuutta. Tyon on-
gelmana on sen vaikealukuisuus. Sinédnsi sclked suomen-
kicli tulee kdsittecllisen kuormituksen vuoksi raskaaksi.
Valmiin rakennelman kuvaaminen ymmirrettavisti on
vaikcampaa kuin se, ettd teksti etenisi rakentamisen mu-
kaisessa jarjestyksessd. Mielenkiintoisen ja korkeatasoi-
sen tutkiclman heikohko kommunikoivuus rajoittaa sen
lukijakuntaa.

Sen kuvan perusteella, jonka olen YTK Pertti Julkusen
tutkiclmasta rekonstruoinut, esitin Tampereen yliopiston
yhiciskuntaticteellisen tiedekunnan tiedeckuntaneuvostolle
sen hyviksymisti lisensiaattityoksi arvolauseclla magna
cum laude approbatur.

Pertti Suhonen
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Alasuutari Julkusesta

Lausunto Pertti Julkusen tiedotusopin lisensiaattitutkicl-
maksi tarkoittamasta kisikirjoituksesta YLEISTETTY
KOLMAS. Julkisuusteorcettinen tutkimusohjelma draa-
mallisten representaatioiden yleisosuhteista.” (310 sivua)

Julkusen tutkielma on siind mielessd poikkeuksellinen,
ettd se on jo otsikonkin mukaan "tutkimusohjelma”. Sen
kantava idea on ns. joukkotiedotuksen ameeba-malli, tecsi
siitd ettd joukkotiedotusta on hyddyllisti tarkastella draa-
mallisina esityksind. Talla tekiji tarkoittaa siti, ettd jouk-
kotiedotussanomia tarkastellaan esityksini, joita journa-
listi J tuottaa yleisolle Y asian A tiimoilta kehkeytyneesti
draamasta D. Tamdn kaiken tekijad katsoo nikyvin itsc
joukkotiedotussanomissa niin, ettd niissa esiintyy sisiis-
journalisti”, “'sisdisasia”, “sisdisyleisd” ja “sisdisdraama”.
Tédmai joukkotiedotuksen kisitteellistimisen malli mah-
dollistaa sen erittelemisen, miten sisi- ja ulko-D:t, -Y:t ja
J:t ovat ”villittdmisti interaktiivisessa suhteessa” keske-
nidn. Sisd- ja ulko-A:sta tckijd ci oireellisesti puhu. Eri-
tyiscnd lopputulemana tekijilla on pyrkimyksend pohtia
sitd, mitkd ovat keneksi tahansa esittiytyvin yleisonroolin
hegemoniset muotoutumismekanismit, ts. eritelld yleisim-
min yleisdnroolin historiallista ja yhtciskunnallista eri-
koislaatuisuutta. Tyon tutkimusohjelmallinen luonne ni-
kyy kuitenkin siind, ettd siind vasta ctsitadn lihestymista-
poja timan teeman kisittelylle.

Minusta joukkoticdotuksen amecbamalli on aito “tic-
tecllinen keksintd”. Sen ominaisuuksicn esittely ja erittely
riittdd kepedsti lisensiaattityGksi. Ameeba-mallin konkre-
tisoiminen empiiristen analyysicsimerkkicn avulla samoin
Kuin turhien ronsyjen poistaminen olisi vicli ollut paikal-
laan. Ongelmia lukijalle aihcuttaa myds se, ettd siind on
paljon sosiologisia késitteiti — kuten sosiaalinen, kulttuu-
rinen, rakenteellinen; sosiaalinen toiminta, kulttuurinen
toiminta jne. — joita kdytetddn osin tavallisuudesta poik-
keavalla tavalla. Kaikilta osin ndiden uudella tavalla maa-
ritellyt kisitteet ja niiden vélisct suhteet eivit ole selvii.
Kun tekiji esimerkiksi sivulla 54 toteaa, etti kaikki ihmis-
tenvilinen vilitdn kanssakdyminen on sosiaalista toimin-
taa, hiin tarkoittaa "vilittdmalld kanssakdymiselld” myos
esimerkiksi lehdenlukua metsissd; tissikin tukija on Jul-
kusen mukaan vilittdmassi interaktiosuhteessa Ichtjuuti-
scssa esiintyvien toimijoiden tai roolihahmojen kanssa.
Mitépa silloin enda voisi olla vlillinen kanssakdyminen?

Ylldoleva huomautus illustroi sitd, ettd toimintojen ja
niiden esitysten vilille ei aina tchdi sclkedd eroa. Amee-
ba-malli on itse asiassa paljolti mm. reseptioteorioille su-
kua oleva analyysikehikko, kehys josta esityksii, lchtijut-
tuja ja tv:n uutisldhetyksia tarkastellaan, mutta ero esitys-
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ten ja esitystenulkoisten tapahtumien vililld himarretdén.
Timi on tictenkin myos perusteltua mm. sikili, ettd jouk-
kotiedotus on osa yhteiskunnallista todcllisuutta, ei vain
sen esitys. Mutta tavanomaisempaa olisi korostaa sit,
miten yhteiskunnallinen todellisuus on merkittdvissa
miirin kielellisti todellisuutta, tai ettd sitd tuotetaan pu-
heakteilla. Niilld voidaan esimerkiksi julkisuudessa pyrkid
tuottamaan erilaisia yhteiskunnallisia ryhmi, sellaisia ku-
ten “tyévaenluokka” tai vaikkapa “vasenkdtiset”. Nahdak-
seni olisi tarpeen kasitella sitd, mikd suhde téllaisilla eh-
dotelmilla, kielellisilld konstruktioilla on esityksen ulkoi-
siin ryhmiin ja niiden muotoutumiseen. Voidaan esimer-
kiksi sosiaalisen konstruktionismin ajatuskehikon mukaan
vAittdd, ettd julkisuus tuottaa ja konstituoi yhteiskunnalli-
sct ryhmat. Tai tillaiset yhteiskunnalliset ryhmit voidaan
mairitelld rakenneteoreettisesti joillakin “objektiivisilla”
kriteereilld, ja verrata ndin saatuja ryhmia niiden repre-
sentaatioihin. Julkusen ratkaisu niyttiisi olevan lihcmpi-
ni sosiaalista konstruktionismia, mutta keskustelu esitys-
ten ja niiden ulkoisen todellisuuden vilisestd suhtcesta jdd
auki.

Tamin vyyhden purkaminen voisi kenties tuoda scl-
vyylld ja terivyyttda myoskin tekijan aloittamaan pohdin-
taan siitd, miten "yleistetty kolmas” cli yleinen yleisdnroo-
Ii muotoutuu, milld tavalla tdllainen yleisdnrooli on onto-
logisessa miclessd olemassa ja mitd yhteiskuntateoreetti-
sia johtopiiatoksia sen olemassaolosta voidaan vetda. Toi-
vonkin ettd tekija kehittdd jannittavaa teoriakehikkoaan
eteenpiin ja lunastaa sen oikeutukscn osoittamalla, miten
analogia journalismin ja teattericsitysten vililld tekee eri-
laisia empiirisid ilmiditd ymmérrettiviksi.

Arvolausecksi ehdotan magna cum laude approbatur.

Pertti Alasuutari

Moring Aulasta

Kiittien minua kohtaan osoitetusta luottamuksesta esitin
Jausuntonani Maria Kaisa Aulan lisensiaatintutkimuk-
sesta Poliitikkojen ja toimittajien suhteet murroksessa?
Tutkimus Yleisradion polititkan toimittajien ammatti-
identiteetistd 1980-luvulla kunnioittavasti seuraavaa:

Kasilld oleva tutkielma pureutuu ddrimmdéisen relevant-
tiin demokratian ongelmaan, poliitikkojen ja poliittisten
toimittajien suhteeseen. Tutkiclma pohjautuu kahteen it-
sendiseen artikkeliin. Ensimmdinen niistd ankkuroituu
cmpiirisesti laajaan haastatteluaineistoon ja kisittelee Oy
Yicisradio Ab:n (Ylen) poliittisten toimittajicn kisitystd
itsestdin, “ammatti-identitecttid”, scki keskustelee timéin
kasityksen kehityksestd taustamuuttujina ik, koulutus ja
ammattikokemus. Toisen artikkelin ydin on kuvaus yhdys-
valtalaisten toimittajien ammatti-identiteetin muutos-
prosessista 1960- ja 1970-luvuilla scki kisittcellinen ver-
tailu USA-laisten journalistien 1970-luvulla tapahtuncen
ammalti-identiteetin kchityksen ja Suomen radio- ja tv-
toimittajicn 1980-luvun ammatti-identitectin valilla.

Aulan peruskysymys joka myds sitoo yhteen tutkicl-
man kaksi osaa (s. 2) koskee sitd, miksi poliitikkojen ja
toimittajien suhteet “aktualisoituivat” Suomessa juuri
1980-1luvulla. Tutkiclman kummankin osan tarjoaman ai-
nciston pohjalta tekija konstruoi analyysin, jonka kunnian-
himona on saada pitdva ote peruskysymyksesta historial-
lisessa, vertailevassa ja tcorecttiscssa perspektiivissi. Me-
todologisessa miclessd historiallinen ote merkitsee poliit-
tisten toimittajien itseddn koskevassa kasityksessi tapah-
tuncen kehityksen palauttamista aikaulottuvuudella yh-
teiskunnalliseen kehitykseen, komparatiivinen ote ilme-
nee Suomen ja USA:n vilisessi vertailussa ja teorcettinen
perspektiivi ndkyy osaksi siindi miten Suomessa tapahtu-
neita muutoksia (lahtien “synkronisen” ja “diakroniscn”
analyysin yhdistelmésta scka »diffuusio”olettamuksesta)
jaljitetddn suhtcuttamalla omat 16yddkset huolellisesti
aiempaan alan tutkimukseen, osaksi keskustclussa joka
koskee mm. Kent Aspin tapaa kisittcellistdd toimittajan
roolin kasvanut merkitys viitoskirjassaan Maktiga mass-
medicr vuodelta 1986. On syytd erityisesti mainita, cttd
tekija suorittaa ottamansa tchtidviin tukeutuen laajalti cten-
kin angloamerikkalaiseen aihcesta olemassa olevaan kir-
jallisuuteen.

Molemmat Aulan ottamat pidtchtiviit — suomalaisten
poliittisten toimittajien itscddn koskevan kisityksen kar-
toittaminen ja siten niiden "ammatti-identitectticn” jirjcs-
telmillinen paljastaminen, jotka ilmenevit tdssa poliitli-
sen systeemin keskushermostossa, scki suomalaisten toi-
mittajien ammatti-identiteetin vertaileminen Yhdysval-



