Journalistiset kiiytinnot ja ympiristouutiset

Olga Linné

Ympiristdongelmat ovat relevantteja seki kan-
sallisella ettd kansainviliselld tasolla. Kansallis-
ten hallitusten ympiristopolitiikalla on todenni-
koisesti vaikutuksia ympiriston tilaan myos ra-
jojen tuolla puolen. Niin ollen saastumisen kont-
rollilla ja ympéristdn suojelemiseksi suoritetuil-
la toimilla on niin poliittista kuin taloudellista ja
sosiaalistakin merkitysta.

Témén tosiasian seuraukset ovat monet ja
mutkikkaat. Niiden vaihteluvali ulottuu kansain-
vilisen oikeuden ja kaupan ongelmista tieteelli-
siin ja teknisiin kysymyksiin, jotka koskevat
saastumisen luonnetta ja ympdristén tuhoutu-
mista. Tiedotusvélineilld on siksi selvi rooli nii-
td asioita koskevan julkisen debatin foorumina,
ja niiden velvollisuutena on tarjota informaatiota
jonka pohjalta toimintapolitiikasta voidaan pait-
133 ja valintoja tehda.

Tassa niin kuin muissakin kysymyksissi tie-
dotusvélineistd on tullut taisteluarecna, jolla ovat
vastakkain kilpailevat miiritelmat siitd miti
ovat ongelmat, kilpailevat niin julkisct kuin yk-
sityiset intressit sekd kilpailevat ratkaisut. Jouk-
kotiedotuksella on siten avainrooli prosessissa,
jossa hallitusten, yksityisen teollisuuden ja ym-
paristopolitiikkaan erikoistuneiden painostus-
tyhmicn toimet hyvaksytaan tai ollaan hyviksy-
matta,

Hansen ja Linn€ (1986) ovat esittéineet rapor-
tin siitd, miten ympiristdongelmien osakseen
saama huomio kasvoi kansainviliselli tasolla

voimakkaasti 1960-luvulla ja erdiden noista on-
gelmista katsottiin omaavan enemmin uutisrvoa
kuin muiden. Mutta tuo uutisarvo ja asioiden
saaman julkisuuden miiri eivit valttimatti hei-
jastaneet niiden merkitysti tai tirkeytta sellaise-
na kuin tuon aikakauden tieteellinen yhteisoé ne
néki. Mainitussa raportissa todettiin niin ikiin
ympiristdongelmien osakseen saaman julkisen
huomion lisddntyneen dramaattisesti 60-luvun
loppupuolella vuonna 1972 saavutettuun ensim-
mdiseen huippuun saakka. Tuon vuoden jilkeen
julkisuuden méari on vaihdellut aaltoliikkeen-
omaisesti, mutta yleiskuvana siitid voidaan sanoa
ettd puheena olevat ilmi6t ovat jadneet julkiseen
péivéjarjestykseen ja ettd kiinnostus niiti koh-
taan on taas 80-luvun jalkipuoliskolla kasvanut
huomattavan suureksi, miki ilmenee *normaa-
leista’ ja my6s syvemmalle pyrkivistd mielipide-
tutkimuksista (ks. esim. Anthony 1982, Gillroy
ja Shapiro 1986 seki Keter 1984).

Julkinen kiinnostus ympiristdd kohtaan ja siti
koskeva huoli on Hansenin ja Linnén mukaan
Jaényt julkiselle esityslistalle tavalla joka tuskin
hdmmastyttdd, kun otetaan huomioon tapahtu-
neiden ympéristdd hivittineiden suuronnetto-
muuksien sarja: Seveso, Love Canal, Three Mile
Island (Harrisburg), Bhopal, TSernobyl ovat vain
muutama niistd nimistd, joista viime vuosina on
tullut ihmisten itsensi aikaan saamien onnetto-
muuksien synonyymeja.

Témin Kirjoittaja haluaisi ndin yhtya McQu-
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ailin (1991) argumenttiin: “On olennaista — ja
sen luulisi myds olevan ilmeistd mutta se on ollut
opittava kovalla tavalla — ettd viestinta aina
tapahtuu avoimessa ja kompleksisessa muiden
muutosten jarjestelméssi. Viestintd on reflektii-
visti ja se tapahtuu interaktiosuhteessa siitd riip-
pumatta muuttuvan ympariston kanssa.”

Julkista kiinnostusta ja huolta ympérist6d koh-
taan heijastaa my6s niiden toimenpiteiden méa-
14, joihin ihmiset sanovat olevansa valmiit ryh-
tymain. Esim. The British Social Attitudes Re-
port’in (1987) mukaan vihintaan neljdnnes bri-
teistd oli halukas maksamaan encmmén Oljys-
tadn vahentidkseen happosateita ja ilman saas-
tumista, niin ikdin maksamaan enemmdin saas-
teettomasta ruuasta seki lopettamaan puunjalos-
tusteollisuuden tuotteiden ostamisen, ellei voida
taata ettd niiden tuottajamaat huolehtivat vas-
tuullisesti metsistd4n.

Tietysti on epdvarmaa, missd maérin timén-
tyyppiset asenteenmuutokset vaistamatta johta-
vat suuren yleison piirissi merkitseviin kayttay-
tymisen muutoksiin.

Ensimmaisend askeleena kohti joukkotiedo-
tuksen tdssd yhteydessd naytteleméan roolin sy-
vempid ymmartamysté on valttimatontd mutta
riittimatonti tutkia sitd mitkd ymparistokysy-
mysten aspektit pasevit julkisuuteen ja miten.
Yhta vilttimatonti on tutkia niiti tekijoita, jotka
vaikuttavat toimittajien tapaan konstruoida ym-
paristd’. T4ma tarkoittaa mm. sen selvittdmista,
minkailaisia ovat uutisten valinnan ja esitystavan
normit ns. julkisoikeudellisissa yleisradioyhti-
issa. Koska ympiristdilmididen ja -ongelmien
sosiaalisina midrittelijdina toimivat aktorit joi-
den merkitys padosin perustuu joukkotiedotuk-
sen ulkopuoliseen potentiaaliin, tiedotusvéli-
neilli on tirkei rooli ’julkisena foorumina’ jolla
erilaiset sosiaaliset aktorit artikuloivat asemansa
ja ovat mukana asettamassa julkisen keskustelun
paivijarjestystd; tima taas on yhteydessd ympa-
ristdongelmia koskevaan ymmarrykseen. Téstd
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lahtokohdasta vertailtiin Tanskaa ja Isoa Britan-
niaa kahdessa suhteessa jotka olivat: 1) journa-
listiset kiytannot ja ympiristda koskevien ohjel-
mien tuotanto seki 2) television tapa kasitelld
ympérist6ilmioita ja -ongelmia.

Vertailun yhtend tavoitteena oli yrittad osoit-
taa, miten valttimiitontd on ensin vertailla ympa-
rist6ilmididen ja -ongelmien konstruoitumista
ennen kuin vertailukohteeksi otetaan niiden saa-
man julkisuuden erot. Journalististen kayténto-
jen tutkiminen maissa joiden julkisen palvelun
yleisradioyhtiét eroavat toisistaan suhteellisen
vihin on siind mielessd hyodyllistd, etta se pa-
kottaa ottamaan huomioon myos joukkotiedo-
tukseen vaikuttavan yleisen kulttuuri-ilmaston,
yhteiskunnalliset tekijat jotka toimivat tiedotus-
vilineiden ulkopuolella mutta joilla epdileméttd
on merkitysté noille vilineille.

Lisiksi meidin on muistettava Morrisonin ja
Tumberin (1988) argumentti. Heidén mukaansa
uutisten konstruoitumista koskevat tutkimukset
keskittyvit liian usein joko toimitusten sisdiseen
paitoksentekojarjestelmain tai toimittajien ta-
paan sosiaalistua uutisarvondkemyksiin ja orga-
nisaation kiytint6ihin. Tietysti olisi typerdd
kieltad rakenne- ja organisaatiotekijoiden merki-
tys journalistisille kaytanndille (noita tekijoita
ovat tiedotusvilineiden omistus ja kontrolli, jot-
ka eivit ehki kuitenkaan ole tdssd vertailuasetel-
massa yhtd relevantteja kuin monissa muissa
tutkimuksissa). Kuitenkin tdmén kirjoittaja on
valmis yhtymiidn Morrisonin ja Tumberin
(1988) nikemykseen: “Miké puuttuu on journa-
listin huomioon ottaminen henkilona”.

Voitaisiin vaittdd ettd timi on erityisen vakava
puute silloin, kun kyseessa ovat juuri ymparis-
t6ilmiot ja -ongelmat.

Seuraavassa selostetaan Tanskaa ja Isoa Bri-
tanniaa koskevaa vertailevaa tutkimusta, jossa
korostetaan kulttuurisia ja organisatorisia eroja

. ja ”journalistia henkilonad”.
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Tutkimusasetelma ja -aineisto

Tutkimus koski ympiristGaiheisten uutisten
mairad ja luonnetta seuraavissa kaksissa tv-uu-
tisissa: The Nine O’Clock News (BBC) ja TV-
Avisen (Danmarks Radio eli DR). Radion puo-
lelta tutkittiin kummankin yhtion ykkéskanavan
uutiset.

Néyte otettiin kahden kuukauden ajalta, loka-
marraskuulta 1987. Samaila tutkittiin niita toi-
mittajia2 ja tuottajia, jotka tekivat ympiristouu-
tisia ja kantoivat niisti vastuun. BBC:ssi tehtiin
11 ja DR:ssa 12 syvihaastattelua.

Haastateltavien enemmisté oli kokeneita toi-
mittajia. Suurin ero brittildisten ja tanskalaisten
haastateltavien vililla oli se, etti kaikilla ensiksi
mainituilla oli yliopistotutkinto (aineina kielitie-
de, teologia, oikeustiede, fysiikka jne.), kun taas
useimmilla tanskalaisilla oli suoritettuna toimit-
tajatutkinto.

Kummankin ryhméin enemmisté kertoi taus-
tansa olevan keskiluokkainen (odotusten vastai-
sesti tdma oli yleisempai tanskalais- kuin britti-
toimittajilla). Useimmat olivat olleet radio- tai
tv-toimittajina jo varsin pitkdin (tanskalaiset
keskimaérin 18 ja britit 16 vuotta). Maansa yleis-
radioyhtidssi usecimmat olivat tydskennelleet ai-
nakin kymmenen vuotta, joten on aihetta olettaa
heidén kiistattomasti sosiaalistuneen ammattiin-

s ja tehtédvainsi organisaatiossa. Haastateltavis-
ta oli naisia vain kaksi, molemmat tanskalaisia.
Haastateltavien tanskalaisten keski-ikia oli 42
vuotta ja brittien vuotta vihemmin. Suunnilleen
puolet oli editor-asemassa. Useimpien muuttuji-
en osalta kansalliset ryhmat olivat hyvin saman-
laisia.

Toimittajien kiinnostus ja
henkilokohtainen sitoutuminen

Kummankin ryhméin enemmisté sanoi olevansa
kiinnostuneempi ympéristdongelmista kuin
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muista journalistisista aihepiireists ja myds hen-
kilokohtaisesti sitoutuneempia niihin kuin mui-
hin aihepiireihin. Nelji editor-tehtévissa tyods-
kentelevas totesi, ettd heidin sitoutuneisuutensa
ympéristokysymyksiin oli samaa luokkaa kuin
muihinkin aihepiireihin. Yksi tanskalainen edi-
tor oli vastauksensa mukaan tutkimushetkelld
vahemmén sitoutunut puheena oleviin kysy-
myksiin kuin muihin. Journalismin profes-
sionalistisen etiikan nikokulmasta nuo vastauk-
set ovat huomionarvoisia. Toimittajathan viitti-
vat useimmiten, etti heidin tehtivinsi on “tuoda
esiin tosiasiat antamatta tunteiden tai mielipitei-
den vdrittdd niitd” tai ettd he vain “peilaavat”
maailmaa tai etta he ainoastaan raportoivat “fak-
tat”, ei mitd4n muuta, jne.

Muuan tanskalainen alueohjelmia tekevi jour-
nalisti vastasi mm. ndin: "Henkil6kohtainen si-
toutumiseni ympéristbongelmiin alkoi minun
eldmdssini hyvin varhain, ennen kuin minusta
tuli toimittaja. Olen aina ollut kiinnostunut luon-
nosta ja olen havainnut miten luonto saastui sil-
mieni edessd. TAma on koskettanut minua, olen
ollut surullinen ja vihainen. Niin vihkiytymiseni
asialle alkoi ja jo harjoitteluaikanani ryhdyin
raportoimaan enemmén ympéristosti kuin muis-
ta aiheista.”

Brittitoimittaja taas kuvasti uraansa niin:
”Olen hikoillut verta ja kyyneleiti pannessani
asioita alulle ja yrittiessini saada BBC:n viked
kiinnostumaan niista. Vallalla oli yleinen ympi-
ristdapatia, ja koettaessani saada toiset innostu-
maan ympéristoproblematiikasta minun oli en-
sin motivoiduttava ja innostuttava itse enemiméin
kuin mika on tavallista toimittajalle.”

Samalla kun radio- ja tv-toimittajat myonsivit
avoimesti sitoutuneisuutensa, he olivat tietoisia
my0s niistd ongelmista jotka siitd voivat seurata.
”Objektiivisuuden”, “vidristyman” ja “neutraa-
lisuuden” kisitteet mainittiin keskustelussa
usein. Henkilokohtaisesti sitoutuneet toimittajat
kummassakin maassa tuntuivat jopa taistelevan
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omaa sitoutuneisuuttaan vastaan raportoides-
saan heita kiinnostavista asioista. Vanhemman
editorin tehtdvissd tyoskentelevd kodpenha-
minalainen tiivisti tilanteensa talla tavoin: "Pai-
kallisvaaleissa olin todella yksi ymparistdehdok-
kaista. Mutta toimittajan tyossd en edes unissani
menettelisi samoin kuin teen poliittisessa roolis-
sani.” Vastaavasti brittitoimittaja sanoi toivo-
vansa, ettd hin ohjelmissaan kykenisi ottamaan
asioihin my®os tiettya etdisyyttd, vaikka hiin on-
kin ollut perustamassa BBC:hin pAiasiassa ym-
paristbongelmiin keskittyvai ohjelmayksikkoa.

Journalistien henkil6kohtaisten piirteiden
huomioon ottaminen saattaa olla kiintoisaa sil-
loin kun pyritdin selittimdin ympiristojourna-
lismiin vaikuttavia tekijoitd, mutta samalla tie-
tenkin on koko ajan muistettava myds toimitta-
jien sosiaalistuminen organisaatioon.

Itsesensuuri ja painostus

Haastateltujen tanskalaistoimittajien enemmisto
ja lahes puolet haastatelluista brittitoimittajista
sanoi, ettd heidin tckeménsa ympiristoohjelmat
ovat aiheuttaneet painostusta (sellaisena kuin he
madrittelevat tuon ilmién ja olivat havainneet
sen ilmentymii). Painostajia olivat tanskalaistoi-
mittajien kokemuksen mukaan useimmiten ke-
mian teollisuus, maataloustuottajicn etujarjestd
sekd DR:n omat intressiryhmit ja johto. Isossa
Britanniassa mainittiin useimmiten ydinvoima-
teollisuus, erilaiset intressiryhmit, kalastajien ja
maanviljelijdiden etujirjestot sekd BBC:n johto.
Muun editor-ryhmain kuuluva kd6penha-
minalainen kuvasi tilannetta DR:ss3 seuraavasti:
"Meilla on piillikko joka ei tee muuta kuin
vastaa ohjelmiamme koskeviin valituksiin. Us-
komatonta ¢hki, mutta asialia on kemian teolli-
suus. Kritiikki on aiheetonta, ja teollisuuden tiy-
tyy tictdd ettd perehdyttydimme arvosteluun pys-
tymme kiistimain esitetyt vditteet. Mutta ky-
seessi on ilmeisesti yritys pelotella meitd kisit-
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telemasts noita asioita.”

Lontoolainen senior editor kertoi: "Painostus-
ta? Kaiken aikaa! Yhdesti suunnasta siti harjoit-
taa Greenpeace, ja meille lahetelldin lehdistotie-
dotteita, meihin otetaan kontakteja, meiti kutsu-
taan lounaalle; titi tehdidin molemmilta suunnil-
ta... vain pari viikkoa sitten Mr. XXX (kokenut
hallituksen jasen) otti yhteyden neljain meisti,
koska me hinen mielestdan olimme olleet epi-
reiluja ydinvoimateollisuutta kohtaan.”

Kuitenkin tilanne vaikutti kirjistyneemmalti
Tanskassa. Sikilaisilla haastateltavilla ei vain
ollut enemmin esimerkkeji konflikteista, vaan
naytti siltd ettd he jopa katsoivat olevansa varsin
epdtoivoisessa tilanteessa.

Katkera koOpenhaminalaistoimittaja kuvasi
asemaansa ndin: "Minua on painostettu kaikin
tavoin, alkaen yllatyskdynneisti toimitukseen ja
padtyen yrityksiin jarjestdd minulle harmia kos-
ka muka olen ohjelmissani antanut viirii infor-
maatiota.” Toinen tanskalainen haastateltava
vastasi yhteen kysymykseemme: Voin kertoa
monta esimerkkia hyvin kovasta painostuksesta,
ja pidankin tirkedni sanoa pari sanaa ns. oikeas-
ta informaatiosta. Jos tekce pienenkin virheen —
se voi olla miten merkitykseton tahansa — jou-
tuu todella vaikeuksiin. On sitten hankkinut mi-
ten paikkansapitévat datat tahansa, niin ty6tove-
rit kuin pomot alkavat pohtia: *Ovatko asiat to-
siaan noin, voimmeko luottaa hincen, vai onko
hén vain yksi Greenpeacen viesti joka soveltaa
jarjestonsd oppeja tyOssdan?’”.

Brittijournalistit scki olivat havainneet vi-
hemmin painostusta ettd pystyivit tulemaan pa-
remmin toimeen painostajicn kanssa. Esimerkki
tastd on kokeneen lontoolaistoimittajan repliik-
ki: ”Olin Vihrein puolueen kokouksessa ja sain
sinne BBC:n varsin suurelta paallik6lta viestin,
jonka mukaan minun ¢i ole otettava tuota puo-
luetta [iian vakavasti. Ajattelin etti tuolia pomol-
la pitdisi olla parempaakin tekemista kuin neu-
voa minua jutunteossa. Tuumin myds ettéd on
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typerad ottaa palvelukseen hyvin palkattu eri-
koistoimittaja ja sitten antaa hinclle kesken jut-
tumatkan ohjeita siitd, miten asiat on hoidetta-
va.”

Lihes puolet brittihaastateltavista ja kaksi kol-
mannesta tanskalaisista kertoi painostusta kos-
kevia esimerkkeja. Heilla oli ajatuksia myos sii-
td, miten painostajiin on reagoitava. Useimmissa
tapauksissa ratkaisuna on erdénlainen itsesen-
suuri.

Niin tanskalainen toimittaja: "Syntyy para-
noia, asioita on tarkistettava tarkistamisen jal-
keenkin — eikd useinkaan tunnu hyvilti tarjota
informaatiota josta on 90-99-prosenttisesti var-
ma, koska ei halua joutua kovan kritiikin koh-
teeksi.”

Jotkut ovat vaittineet ympiristénsuojelun ole-
van konsensus-ilmio siinid mielessi, etta harvat
yksilot tai instituutiot ovat sitd vastaan sininsi.
Hansen ja Linné (1986) taas nikevit asioiden
olevan pikemminkin niin, ettd jo tinian ja viela
enemmin huomenna vahvat erisuuntaiset intres-
sit ovat vastakkain. Toimittajien kokemukset
viittaavat siihen, ettd kysymys ei todellakaan ole
konsensuksesta vaan eduista jotka joutuvat risti-
riitaan ympéristonsuojelun kanssa.

Kuten jo olemme havainneet, tanskalaiset ra-
dio- ja tv-toimittajat ovat kokeneet ympéristoasi-
0issa enemmén painostusta kuin britit. Taméin
eron syistd voimme esittdi vain spekulatiivisia
selityksid. Kuitenkin kaksi tekijai ansaitsee tulla
mainituksi:

Sisallon erittely vuodelta 1987 osoitti, etti
Tanskan tv:n paduutisissa kasitelldsin ympiristo-

asioita kaksi kertaa niin paljon kuin Ison Britan-
nian vastaavissa. Ero olisi tosiasiassa ollut vield
suurempi, ellei tutkimuksen ajankohta olisi sat-
tumoisin osunut yhteen mainitun vuoden ”Loka-
kuun pydrremyrskyn”, siis brittildisen luon-
nonilmién kanssa. Tuon ilmidén saama julkisuus
hallitsi tutkimusperiodin aikana brittildisia uuti-
sia. Lisaksi ympdristokysymykset saivat ohjel-
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ma-aikaa prosentuaalisesti laskien yli kaksi ker-
taa niin paljon Tanskan tv-uutisissa brittildisiin
tv-uutisiin verrattuna.

(TV-Avisenissa eli Tanskan tv:n paduutisissa
ympiéristdaiheiden paipaino oli tuhlausilmidis-
sd, haitallisten aineiden kiytossa tyopaikoilla se-
k3 meren saastumisessa. Tama ei ehka ole niin-
kian yllattdvaa, kun muistetaan kalastusteolli-
suuden suuri merkitys Tanskan kansantaloudel-
le. Kuten Hansen (1990) on osoittanut, ero Ison
Britannian tv-uutisiin on kuitenkin suuri; vii-
meksi mainituissa ei kyseisid aiheita juuri kisi-
telld.)

On myds muistettava etti tutkimusajankohta-
na Tanskassa oli vain yksi valtakunnallinen tv-
kanava, kun taas Isossa Britanniassa niita oli
nelja. Yleisotutkimukset vuosilta 1981 ja 1983
ovat osoittaneet, etti Tanskan kansan suuri
enemmistd seurasi tvin paauutislihetysti. Yh-
den kanavan tilanteessa tuon ldhetyksen merki-
tys korostuu, etenkin kun kansan cnemmistd pi-
ti3 noita uutisia luotettavina, ja niin ollen leh-
distd ja poliitikot seuraavat tarkoin piduutislahe-
tystd. Téstd syystd uutistoimittajia voidaan voi-
makkaasti painostaa, kuten tanskalaiset haasta-
teltavat kertoivat.

On toinenkin tekiji joka varmasti lisdd ympi-
ristbongelmien painoarvoa journalismissa jos-
kaan ei toimittajien kokemaa painostusta: Tans-
kassa on jo pitkd pysyvéd ympdaristosuojelun pe-
rinne, jota sisdllon erittelyn tulokset heijastavat.
Tanskalainen scnior editor tarjosi seuraavan se-
lityksen: ”"Me emme kiyneet Falklandin sotaa,
meilld ei ole yhtd pahaa kdyhyysongelmaa kuin
briteills, ei yhtd vaikeita epikohtia koulutuksen
alueella. Englannissa heilla on kaikki nuo tavat-
toman vaikeat ongelmat... meillé tailla on enem-
man tilaa ymparistédebatille”.

Uutisliihteet ja toimittajien
suhde intressiryhmiin

Yksi tutkimuksemme merkitsevia tuloksia oli,
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ettd kummankin maan journalistit korostivat ym-
paristokysymyksiin keskittyneiden intressiryh-
mien arvoa uutisldhteini ja ettd he pitivat muita
lahteitd vihemman hyodyllisina.

Olimme aluksi erottaneet toisistaan “ruohon-
juuriliikkeet” ja “etabloituneet ympéristdalan
intressiryhmit”. Ero alkoi nayttad akateemiselta,
koska haastatteluissa kavi ilmi etta tulkintoja
tuosta erosta oli yhta monta kuin haastateltavia.
Esimerkki tésta: jotkut tanskalaiset ja jotkut brit-
titoimittajat pitivit Greenpeacea ja Friends of the
Earth -jirjest6d “ruohonjuuriliikkeina” ja jotkut
taas “kansainvilisind monen miljoonan punnan
yrityksind”. Mitddn yhteisymmérrystd madritel-
misté ei ilmennyt, ja luovuimme “paikallisten”
tai “ruohonjuuritason” ryhmien ja “ctabloitunei-
den” ryhmien vilisesta erottelusta. Ero tuntuu
olevan paljolti vastaajan silmissé, ei niinkddn
esim. hinen kansallisuudessaan.

Ympiristokysymyksissa toiseksi eniten k3y-
tetty lahderyhmai on “paikallis- tai valtakunnal-
lisen tason asiantuntijat, jotka ovat julkisen val-
lan tai sen laboratorioiden palveluksessa” ja
“asiantuntijat, jotka ovat yliopistojen tai riippu-
mattomien tutkimuslaitosten palveluksessa”.
Tanskalaiset tuntuivat suhtautuvan varovaisem-
min “yksityisen teollisuuden palveluksessa ole-
viin asiantuntijoihin” 1dhteind, kun taas britit
varoivat enemmain “ammattiliittojen toimitsijoi-
ta”. Niin vastaukset ¢hka asianomaisten sité tie-
dostamatta heijastivat perinteisia poliittisia ajat-
telutottumuksia kummassakin maassa.

Toisaalta oli paljon epétietoisuutta ja epavar-
muutta tiettyjen painostusryhmien arvosta jour-
nalismin ldhteind, ndin etenkin Tanskassa, ja
erityisen ongelmalliseksi katsottiin Greenpeace,
ei kuitenkaan Isossa Britanniassa samassa maa-
rin. Puolct tanskalaisista haastateltavista kom-
mentoi kriittisesti Greenpeacea, kun taas vain
yksi britti sanoi etti jos hin kayttdisi kyseistd
jirjesté3 ldhteenadn, han tarkistaisi saamansa in-
formaation tarkemmin kuin jos ldhteena olisi
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jokin muu intressiryhma. Mista johtuu tima kah-
den maan toimittajien vilinen ajattelutapojen
ero? Yksi selitys on etti tanskalaisiin olivat voi-
makkaasti vaikuttaneet heiddn kokemuksensa
Greenpeacen toiminnasta hylkeenpyynnin lo-
pettamiseksi Gronlannissa ja liikkeen reaktioista
Koge-lahden saastumiseen Tanskassa.
Naispuolinen koopenhaminalainen editor-
asemassa tyoskenteleva toimittaja selitti: "Len-
tokoneessa matkalla Gronlantiin oli kaksi eng-
lantilaista, molemmat Greenpeacesta. Toinen
heista sanoi: *Kenenkiin ei pitiisi tappaa eldi-
mii, eihdn?’ Vastasin: *Mutta jollakin gronlanti-
laistenkin on elettiivd.” Vastaus kuului: *Kai siel-
14 jotakin voidaan kasvattaa.” Noilla henkildilla
ei ollut aavistustakaan olosuhteista Gronlannissa
cika ehki missdin muuallakaan. Mutta miksi en
ollut toimittajana aiemmin ottanut Green-
peaceen Kriittistd etdisyyttd? Koska olin unohta-
nut sen periaatteen etta kaikkea on syytd epdilla.
Pitdisi muistaa etti jokainen etujarjestd on sa-
nanmukaisesti etujirjesto eiki se siksi voi olla
objektiivinen vilikappale asioita tutkittaessa.”
Sama toimittaja jatkoi tarinaansa “heistd”,
kahdesta Greenpeacea edustaneesta britistd, ja
siitd arvo- ja normiristiriidasta jota he ilmensivit
suhteessa gronlantilaisiin, ihmisiin joiden toi-
meentulo on riippuvainen hylkeenpyynnista.
Gronlannin ilmasto on karu ja sen kasvillisuus
niukka. Saaren asukkaat ovat oppineet eliméiin
sen ansiosta, ctti he tietdvit miten hyddyntda
ympéristoain. Hylkeenpyynti on perinteisesti
ollut yksi eloonjaamisen keino, mutta gronlanti-
laiset eivit juuri koskaan ole tappaneet myyntié
varten tai voiton hankkimiseksi, vaan ainoastaan
pysyikseen hengissd. Greenpeacen kahden
edustajan olisi pitanyt tuntea tdma tosiasia, tans-
kalainen journalisti selvistikin ajatteli, mutta he
eivit tunteneet sitd. Sama ymmartamattomyys
jatkui pikkukylassd, jossa vieraat katselivat hyl-
keenpyyntid. Toimittajan kriittisyys Green-
peacea kohtaan perustui jirjeston edustajien ky-
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vyttémyyteen ja ehka haluttomuuteenkin kisit-
tad hylkeenpyynnin sosiaalista kontekstia Grén-
lannissa.

Muu tirkein Greenpeaceen kohdistettu Kritiik-
ki perustui siihen, ettd sen arvoon informaation
valittdjana on syytd suhtautua varauksin, koska
se on nyttemmin suurin rahoin operoiva kansain-
valinen yritys mutta samalla siti yhi pidetiin
intressirvhmani.

Greenpeacea informoijana kommentoi ko6-
penhaminalainen senior editor tdhin tapaan:
“Saimme siitd ndytteen tini kesini, kun Green-
peace tuli Koge-lahdelle kemialliseen tehtaaseen
jaotti kuvia punaiseksi varittyneesti vedesti... ja
juttu oli ikdva kylld hyvin harhaanjohtava. Tu-
limme uutisessa sanoneeksi etti tehdas oli lihet-
tanyt pois 40.000 tonnia myrkyllisti saastetta,
mutta se ci ollut totta. Ne olivat ldhettineet pois
40.000 tonnia vettd joka sisilsi myrkyllisti ainet-
ta, mutta tdmahan on eri asia ja meidén piti
jalkikdteen oikaista uutistamme. Ikava kylla

Greenpeacen edustajat ovat hyvin halukkaita tar-
joamaan tiedotusvalineille juuri tuontyyppisti
informaatiota.”

Muita kannanottoja Tanskasta: “He rakentele-
vat mielelld4dn hyvan mediatapahtuman, jossa
tosiasiat eivit valttamaitta ole pidosassa; he ha-
luavat julkisuutta, eik6 vain?” “Kerta kaikkiaan,
en usko Greenpeacen vield tarjonneen tasapuo-
lista taustainformaatiota.”

Kansainvilisten intressiryhmien valta askar-
nutti useita haastateltuja tanskalaisia toimittajia.
Seuraavassa varsin tyypillinen reaktio, jonka
esittdd kokenut kodpenhaminalaisjournalisti,
ympériston saastumisesta pitkiadn ohjelmia teh-
nyt: "Hyvé on, Greenpeace ei ehki enii ole yhti
epakriittinen kuin se oli viisi vuotta sitten... On-
neksi on néin, silla jos kyseessi olisi pieni ym-
péristdalan intressiryhmd, en punnitsisi niin tar-
koin sen toimia, koska se kuitenkin tekisi Lihinni
hyvéa... mutta kun Greenpeace nyt on suuri ja
rahakas yritys joka purjehtii valtamerilla, se voi
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aiheuttaa myos vahinkoa. Kun silld nyt on niin
paljon valtaa, sen pitdisi totta viekd6n myos
yrittdd pitdd huolta siitd etti silld on puhtaat
jauhot pussissaan...”.

Tiivistetysti sanottuna haastateltujen tanska-
laisten toimittajien kokemukset Greenpeacen
ymmirtimattdmyydestd hylkeenpyyntiasiassa
varittivét heidén suhtautumistaan koko jirjes-
to06n, he paittelivit ettd sama voisi toistua muissa
asioissa. Nayttad myos silti ettd joillakuilla tans-
kalaisilla oli ollut epamiellyttivid kontakteja
“vieraisiin” (tdssd tapauksessa brittildisiin)
Greenpeacen edustajiin. “Heididn” ja "meidin”
vilinen erottelu toistui tanskalaisten vastauksis-
sa, mutta ei lainkaan brittien haastatteluissa.

Voimme taas yrittaa hyodyntas ajatusta “jour-
nalistista henkilon4” ja selittia silld osan toimit-
tajien suhtautumisesta ympéristdongelmiin seka
heidén tavastaan konstruoida kyseisisti ongel-
mista uutisia. Niin kuin olemme jo osoittaneet,
tanskalaisilla radio- ja tv-toimittajilla oli joitakin
kokemuksia joita briteilla ei ollut. Greenpeace
oli ilmeisesti epdonnekseen levittinyt hylkeen-
pyynnistd Grénlannissa kiistanalaista informaa-
tiota ja jdrjestdn edustajien kyvyttémyys suh-
teuttaa hylkeenpyynnin vastainen kampanjansa
Gronlannin sosiaaliseen ja taloudelliseen tilan-
teeseen oli ylimalkaan tehnyt Greenpeacen vi-
hemmin uskottavaksi. Gronlannilla on itsehal-
linto mutta se on taloudellisesti ja kulttuurisesti
yhé hyvin riippuvainen Tanskasta. Vaikka tans-
kalaisilla itselldin useimmiten on vaikeuksia
ymmartad kulttuurisesti Gronlantia, he eivit kai-
paa vahvan intressiryhmén kansainvilisten
edustajien opetusta — edustajien jotka tuntuvat
ymmadrtivin Gronlannin alkuperisti kulttuuria
vield huonommin kuin tanskalaiset toimittajat.

Ko6penhaminalainen senior editor selitti:
"Kysymys ei ole siita etta vaittdisin Greenpeacen
jakaman informaation olevan kokonaisuudes-
saan virheellistd. Sen sijaan minusta tuntuu etti
he ovat herdnnect my6hian ja heisti on tullut
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lyhyessi ajassa liian viisaita, esim. juuri Gron-
lannin hylkeitd koskevassa asiassa. Kun asiaa
alkaa ajatella niin jos he ovat niin huonosti infor-
moituja... en halua yleistda koko organisaati-
oon... mutta jotkut Greenpeacen kansainviliset
edustajat ovat jaineet mieleeni erdénlaisina val-
lasta sairaina yli-ihmisina.”

Sanoimme aluksi tanskalaisten ja brittildisten
toimittajien tyéskentelevan varsin samanlaisissa
yhteiskunnissa. Ilmeisesti olemme kuitenkin
paikallistaneet kohdan, jossa useat tanskalaiset
toimittajat katsoivat Greenpeacen kampanjoivan
ilman “kotoisten” ongelmien tuntemusta ja hei-
din edustajiensa tista syysta kdyttdytyvan “vie-
raiden” tavoin. Brittitoimittajat taas joko eivit
olleet tietoisia kyseisesta yksittdistapauksesta tai
eivit pitineet sitd kovinkaan tirke4nd. Tanska-
laiset toimittajat katsoivat timén brittikollegoi-
den tietimattomyydeksi gronlantilaista elamén-
tapaa koskevissa asioissa, tietiméattomyydeksi
jolle veti vertoja vain Greenpeacen britticdusta-
jien asiantuntemattomuus.

Tamé esimerkki ei vain havainnollista sité ettd
idealla “toimittajasta henkil6n4” on jotakin seli-
tysvoimaa. Samalla se osoittaa ettd ympéristo-
journalismissa havaittavia eroja ei kannata ruve-
ta jiljittimaian menemattd selvisti tuolle puolen
sellaisten kysymysten kuin “journalistiset asen-
teet” ja “organisaation synnyttimat pakot” tai
“tiedotusvilineiden omistus ja kontrolli” tai pel-
kistdan “ideologiset tekijat”. Vertailu osoittaa
muun muassa ettd kahden maan viliset suuret
historialliset ja kulttuuriset erot on otettava huo-
mioon (Hansen ja Linné 1991). Tama nakokohta
olisi kytkettivd konventionaalisempiin kysy-
myksiin uutisarvostuksista sekd journalistisis-
ta/organisatorisista kaytinndistd, kuitenkaan
ly6maitti laimin mydskadan viimeksi mainittuja.
Naiin paastaisiin ympéristéaiheisen uutisjourna:
lismin ilmeisen suurten erojen syiden jéljille.
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Tiedotusvilineet ja intressiryhmit

Hansen (1990) vaittda: “Television aktiivinen
rooli ympiristdongelmien konstruoimisessa
journalismiksi on ilmeinen, ei vain ajateltaessa
sitd valikoivaa huomiota jota eri ympéristéon-
gelmat saavat osakseen, vaan my{s tv:n suorem-
pia interventioita ymparistokeskusteluun ja -
kiistelyyn.”

Yksi TV-Avisenin tutkimusajankohtana 13-
hettima juttu soveltuu havainnollistamaan pu-
heena olevaa asiaa. Juttu oli itse asiassa prosessi:
sitd seurattiin melkein kuukauden ja se kattoi
lahes viidenneksen kaikista ndytteeseen osuneis-
ta ymparistouutisista. Sen aloitti Greenpeace (!)
viittamailli ettd Pohjanmerelld poltetaan myr-
kyllisid kemikaaleja ja ettd jarjestd yhdessa tans-
kalaisten kalastusalusten kanssa aikoo tehda tis-
ti lopun. Asian tuominen julkisuuteen oli selvis-
ti uutisarvoinen tapahtuma, mutta prosessin ede-
tessi ja ajan kuluessa juttu muutti luonnettaan ja
kysymys alkoi olla sen juridisista, poliittisista ja
ekologisista aspekteista. Jutun aktorit eivit end
niinki4n edustaneet intressiryhmia kuin poliitti
sia puolueita, tiedeyhteisda ja teollisuutta.

Hansen Kkirjoittaa: ”Ympdéristokysymysten ja
-ongelmien méadrittelijoind tv-uutisdiskurssissa
toimivat suuressa miirin etabloidut ja ’legiti-
moidut’ sosiaaliset instituutiot. Voisi odottaa et-
td ympiristdasioihin erikoistuneet intressiryh-
mit tarjoaisivat vaihtochtoisia mééritelmid, mut-
ta uutisdiskurssissa ne jaavat verraten vahalle
huomiolle.”

On kuitenkin tirked muistaa ettd mité epéilyk-
sid Greenpeacea kohtaan tanskalaisilla haastatel-
tavilla olisikin, sisallon erittely osoittaa tuon jér-
jeston aloitteesta laajimman TV-Avisenin katta-
man ymparistdaiheiden uutisprosessin. Joskin
Greenpeacen aidnet prosessin edetessd vai-
menivat, jo mainittu havainto mutkistaa nike-
mysta siitd mitka aktorit ovat tiedotusvalineiden
erityisesti suosimia ja mitka aénet helposti jaavét
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kuulematta.>

Tiedotusvalineilla itselldzn on ilmeisen tirkei
rooli ja ympérist6alan intressiryhmilli on toimit-
tajien kasityksen mukaan yhti tirked rooli. As-
keinen esimerkki osoittaa ettd niin saattaa olla
silloinkin, kun intressiryhmien edustajat eivit
esiinny julkisuuden nayttimolla yhta usein kuin
legitiimimmat’ aktorit,

Tarkeimmit aktivoijat

Kummassakin tutkitussa maassa toimittajat oli-
vat sitd mieltd, ettd tiedotusvilineet kokonaisuu-
tena katsoen eivit informoineet yleis6d ympiris-
tdasioista kovinkaan hyvin.

Siksi saattaa tuntua yllattavilts ettd radio- ja
tv-toimittajat samalla korostavat tiedotusvilinei-
den merkitysta avainasemassa olevana voimana
tai agenttina, jolla siis on mahdollisuus aktivoida
yhteiskunta ympirist6asioissa. Kysyimme haas-
tateltavilta mihin jarjestykseen tissi suhteessa
he asettavat viisi agenttia: tiedotusvalineet, po-
liitikot, ympdristdorganisaatiot, asiantuntijat/tie-
teenharjoittajat ja *muut’.

Vastauksissa toistuivat useimmin tiedotusvi-
lincet, ymparistborganisaatiot seki yleis6 ja ka-
tastrofit (journalismin kuvaamina) avainasemas-
sa olevina yhteiskunnan mahdollisina aktivoiji-
na. Yksikdan haastateltava ei maininnut poliitik-
koja tai asiantuntijoita/tieteenharjoittajia. Noi-
den kahden ryhmin rooli tuntuu olevan niin
¢tddlld toimittajien arkirutiineista ja heidin ha-
vainnoimastaan todellisuudesta, etti edes heidiin
mainitsemisensa vastausvaihtoehtoina ei kir-
voittanut esiin yhtain heidan mahdollisuuksien-
$a tunnustamista.

Kahden maan toimittajat siis tuntuvat uskovan
ettd julkisen debatin piivajirjestyksen asettavat
tiedotusvilineet, olkoonkin ettd ne eivat titi ny-
kyd hoida hyvin informointitehtivizinsa, ja toi-

. seksi ympéristdasioihin erikoistuneet intressi-

| ryhmat, vaikka he eivit aina pidikiin naitd ryh-

|
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mid hyvin informoituina. Pdivéjarjestysti eivit
siis journalistien mukaan aseta ongelmien nor-
maalisti ensimméiset mérittelijét eli poliitikot ja
asiantuntijat, jotka pyrkisivit saamaan yleisén
omaksumaan samat mérittelyt, vaan prosessin
suunta on pikemminkin péinvastainen. Tiedo-
tusvélineitd ruokkivat toimittajien mukaan infor-
maatiolla ja ideoilla intressiryhmét ja myos kan-
salaisten pelon synnyttimat toimintaryhmiit. Ta-
ma helpottaa péivijarjestyksen asettamista ja po-
liitikot sekd muut etabloituneet ryhmiit, kuten
asiantuntijat ja ticteenharjoittajat, ovat haluk-
kaampia seuraamaan piivajérjestysti kuin yri¢-
tdméén sanella siti.

Radio- ja tv-toimittajat korostivat kummassa-
kin maassa primaaristen intressiryhmien hyodyl-
lisyytta juttujen lihteind. Vain yksityiskohtai-
nen erittely voi osoittaa prosessien mutkikkaan
kulun rutiiniuutisista koko paivajarjestyksen
asettamiseen. Toimittajat kayttéivit intressiryh-
mid lahteind, mutta seuraavassa vaiheessa arti-
kuloituminen etenee pitemmiille ja vuoroon tu-
levat uutisissakin legitiimit sosiaaliset instituuti-
ot.

Tuntuu siltd ettd yhteiskuntatieteilijdiden
1970- ja 80-luvuilla tekemit uutisten konstruoi-
mista koskevat erittelyt keskittyivit uutistyén
saanndnmukaisuuksiin aina niin pitkille, etti
tutkijat tarkastelivat pelkdstddn uutisten valin-
namn, konstruoimisen ja esittamisen jirjestelmal-
lisid malleja. Kasityksemme mukaan on olemas-
sa useampiakin kuin yksi skenaario, my6s niin
suljetun tuntuisessa jirjestelmassa kuin uutis-
journalismissa, etenkin kun on kysymys ympé-
ristoaiheista. Lowe ja Morrison (1984) licnevit
oikeassa viittaessain, ettd ympéristoproblema-
tiikka modernissa muodossaan tuntuu ylittivin
oikeisto/vasemmisto -ulottuvuuden, ja vaikka
tuo problematiikka toki on my®és poliittisesti re-
levantti, toimituksissa sit3 ei aina nihdi sellaise-
na.

Tutkitut toimittajat olivat hyvin tietoisia siiti,
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miten kansalaisten kiinnostus ymparistdd koh-
taan kasvaa samoin kuin heidin tictoméaarinsa,
ja toimittajat katsoivat timan myés vaikuttanecn
siihen ettid ympéristéjournalismi on 10-20 vuo-
dessa muuttunut. Ké66penhaminalainen toimitta-
ja esitti asian ndin: ”Yleisd ymmértaa tita nykya
paljon paremmin mista uutisissa on kysymys, on
alempaa paljon kriittisemp3i ja epiilee encm-
mén sitd mita viitetddn. Ja koska me tuotamme
yhi enemman aineistoa ymparistosta... kritiikin
ja valittamisen aihettakin on enemmén.”

Ympiristdaiheiden tultua vakiintunecksi
osaksi tiedotusvalineiden paivéjarjestysta jour-
nalististen kdytant6jenkin tiytyy muuttua. Kuten
olemme osoittaneet, on merkkejé siita etti toi-
mittajat kokevat erilaiset ’ristiintarkistamiset’
yha tarpeellisemmiksi, etenkin kun kysymys on
intressiryhmien tarjoamasta informaatiosta.
Hypoteettisesti otaksumme ettd ympéristdaihei-
den yha kasvava osuus julkisuudessa tulee vai-
kuttamaan niin toimittajien sisddnkoodauksiin
kuin yleisén uloskoodauksiin.

”Journalisti henkildnd” on tdssd yhteydessi
relevantti journalismin selittdji samoin kuin ovat
organisatoriset pakot seka laajemmat historialli-
set ja kulttuuriset ilmastot. Niiden avulla ehké
ymmarramme toimittajien tapaa konstruoida
ympiristdjournalismia.

Viitteet

1. Tutkimuksen rahoittivat Danmarks Radio ja Tans-
kan valtion yhteiskuntatieteellinen tutkimusneuvos-
to. Sen toteutti tdmin kirjoittaja yhdessd Anders
Hansenin ja Kim Minken kanssa. (Edellisen toimi-
paikka on Centre for Mass Communication Re-
search, University of Leicester, England, ja jalkim-
miisen Danmarks Journalisthgjskole, Arhus, Dan-
mark).

2. Termilld toimittaja katan kaksi englanninkielisen al-
kutekstin termid, jotka ovat journalist ja editor. —
Suomentajan huomautus.

3. Suomen oloja koskevat epijarjestelmilliset havain-

not viittaavat siihen, etti tiedotusvilineet ainakin

joissakin tilanteissa suosivat erityisesti niitd ddnid
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jotka eniten korostavat jonkin ympiristdongelman
vakavuutta. Nimi dénet harvoin ovat vallankiyti-
jien. Havainto panee epdilemain aikansa eldneitd
vulgaariteorioita, joiden mukaan tiedotusvilineet ai-
na ja pelkistiin ovat vallankdyttajien dinitorvia. —
Suomentajan huomautus.

4. On merkkeja siité ettd Greenpeacen tyyppiset intres-
siryhmit ovat alkaneet tunnustaa tieteellisen asian-
tuntemuksen arvon ja panevat yhi useammin asian-
tuntijat — sitaateissa tai ilman — perustelemaan
ryhmin kannanottoja. Asian tarkempi pohtiminen ei
ikdva kylld ole tdssi yhteydessd mahdollista.

Varovaisesti lyhentden ja muita vapauksia otiaen suomen-
tanut Pertti Hemdnus.
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