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Kokemuksia ympéristojournalismin tekemisesta

Leena Sallinen:
Totuuden jaljittiminen
henkil6kohtaisena ongelmana

Lapin metsituhoja on vahvasti liioiteltu, kertoivat joukko-
viestimet kesilld. Minun reaktioni tihin sindnsi lohdulli-
seen uutiseen oli melkein vihainen: onko meité jymaytet-
ty?

Ympiristokatastrofin tai ainakin luonnon rappeutumi-
sen jatkuvasti pahenevat ennusmerkit ovat viime vuosina
olleet ympiristdjournalistien vakioaineistoa. Ainakin mi-
ni olen kieriskellyt niissi kaikki kymmenkunta vuotta,
joiden ajan olen tehnyt ympdrist6- ja luontojuttuja Lap-
peenrannassa ilmestyvin Eteld-Saimaan uutistoimittaja-
na.

Olen kirjoittanut moneen otteeseen mm. Kaakkois-Suo-
men metsituhoista. Ovatkohan nekin liioiteltuja ja jos
ovat, kuka on liioitellut? En mini ainakaan. Olen uskonut
asiantuntijoita, jotka esittelevit huolestuneina harsuuntu-
neiden puiden miirin ja puiden tautitapausten kasvu-
prosentteja. Metsituhoja luonnonsuojelijoiden huuhaapu-
heiksi viittinyt paikallisen metsinhoitoyhdistyksen toi-
minnanjohtajakin yhtyy nyt huolestuneiden maakunnan
miesten kuoroon, varsinkin kun vaaditaan valtiolta met-
santutkimusvaroja.

Enpi ole juuri epiillyt tuhon profeettoja. Uskon heitd,
koska he ovat niin — uskottavia. Uskon, mutta en tieda,
miti luonnossa tapahtuu todella.

Tamid on minun henkilokohtainen ongelmani, mutta se
lienee myos yksi ympéristdjournalismin ydinkysymyksid.
Tutkijatkaan eivit pysty kertomaan toimittajille totuutta
ympiriston tilasta. Tietysti totuuden jéljittiminen on tus-
kaista, itse asiassa toivotonta muillakin journalismin alu-
eilla, mutta ympiristdasioissa tiedon puutteeseen tai risti-
riitaisiin tietoihin liittyy mielestini erityistd dramatiikkaa.
Ainakin mini koen ympiristdjournalistina repostelevani
maapallon ja ihmiskunnan kohtalonkysymyksia, vaikka
kidytdnnon tydssini onkin hyvin paikallinen nikokulma.
Osallistummehan itse kukin vutterasti esimerkiksi luon-
nonvarojen hillittémain tuhlaukseen tai kasvihuoneilmion
kehittymiseen.

Entipd jos kasvihuoneilmionkin uhkaa on liioiteltu?
Onhan se mahdollista, jos Lapin metsiitkin kasvaa jollot-
tavat melkein entiseen tahtiin. Mahdollista on siis sekin,
ettd kiusaan itsedni ja lukijoitani ihan suotta synkilld visi-

oillani. En tosin tiedi, uskovatko lukijani juttuihini. Ym-
périston tilasta on tarjolla myonteisuutisiakin yllin kyllin
oljenkorsiksi, joiden varassa voi elitelld uskoa luonnon
ihmeellisestd kyvysti sdilyd terveend kaikista saasteista ja
pahoista puheista huolimatta. Optimisti saa uskonvahvis-
tusta tekniikan kehityksesti: jos luonnon voimat ehtyvat,
insinoorit tulevat avuksi. Kylld ne saavat vield ilmakehin
otsonireidnkin tukituksi.

En minikidn mikiin linkolalainen masokisti ole, mutta
en liioin usko insindorien ihmetekoihin. Optimismille ei
nihdikseni ole kylliksi katetta, joten maailmankatsomuk-
seeni sisiltyy oletus ihmisten asenteiden ja eldméntapojen
melko totaalisen muutoksen vilttimittomyydestd. Tami
tietysti heijastuu juttuihini ja elimantapoihini, ainakin jon-
kinlaisena pyrkimyksend. En mini halua olla mikéén lei-
péapappi.

Monien mielestd on huolestuttavaa, jos ympéristdjour-
nalismi luisuu timméisen ekologisen herityksen saanei-
den toimittajien kisiin. Mindkin myonnén riskin: joukko-
viestimet voivat tdyttyd ympéristdjournalismista, joka on
pelkkai paatosta ja munkkilatinaa. Toisaalta oletan, ettei
huoli ympiriston tilasta vie ihmiseltd suhteellisuudentajua
eikid toimittajalta ammattitaitoa, jos hinelld on siti joskus
ollut.

Ammattitaitoon kuuluu kriittisyys, joka ei saisi kadota
myotitunnon mukana. Talla ukaasilla mind mielellini ko-
vistelen kollegoita, jotka joukkoviestimissi paapovat hil-
littdmisti ympdristoaktivisteja, vaikka itsekin touhuan va-
paachtoisessa luonnonsuojeluliikkeessi. Tama saattaa olla
ympiristjournalistien ekologisen herdnndisyyden seu-
rausta, mutta voi se olla leipipappien lanseeraama muoti-
ilmiokin, en tiedd. Ympéristoaktivisteista luomoutuneet
kollegat eivit puolestaan tunnu tietdvin, ketd ympdristd-
aktivistit oikein ovat, harvoin he ainakin sen paljastavat.
Useimpien tempausten yhteydessi julkisuudessa maini-
taan vain aktivistien nokkamies, jos hintikdan. Harva
toimittaja tulee laskeneeksi tai tuoneeksi julki edes akti-
vistien lukumiirda. Viela harvempi ottaa selvai heidin
asiantuntemuksestaan ja motiiveistaan. Niin luodaan il-
luusio, ettd Suomessa on massoittain vaatimuksistaan ja
teoistaan ja niiden syistd ja seuraamuksista taysin tietoisia
luonnonsuojelijoita ja ympiriston puolustajia.

Minusta kansalaisten tiytyy saada tieto timan maan
ympiristoaktivismin todellisista mittasuhteista ja vastuu-
henkil6isti. En mindkaan sitd varmasti tieda, mutta tunte-
mistani paikallisista kuvioista paitellen aika pieni piiri
pyorii tempauksesta toiseen.
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Journalistina pidin niin ikiin arveluttavana, ettd ympi-
ristdaktivistien toiminnassa julkisuuden saavuttaminen on
niin keskeinen keino, etti se uhkaa muuttua itseisarvoksi:
jokin metsi tai suo on jo ikdin kuin puoliksi suojeltu kun
siihen kohdistuva uhka on kettinkien voimalla saatu julki-
suuteen. Jossain madrin toimittajilla on tietysti aihetta
ylpeyteen hallinnassaan olevan julkisuuden voimasta,
muita samalla meidan on syytd kavahtaa ajautumista pel-
kiksi pelinappuloiksi ympiristitaistojen tantereille.

Luonnonsuojelijanakin katson, etti meikildisten saama
kritiikiton julkisuus ei ole pitkin paille ympiristolle eduk-
si, koska se vie seka suurelta yleisolti ettd painajilta
olennaisuuksien tajun. Ymparistbongelmat pulpahtelevat
esiin eri puolilla Suomea sen mukaan missi kaksi tai
kolme ympiristdaktivistia paattaa pitii infon tai koyttdy-
tyd puuhun; niistd metel6ididn ministeriétd myoéten ja
julkisuuden paineessa ne ratkaistaan tavalla tai toisella,
muita harvoin kysytaan jiljestd pdin, miten tirked asia
tissd saatiin nyt hoidetuksi ja miten monta vieli tirkeim-
pad asiaa jii timin hilyn aikana hoitamatta.

Myonnin toki, etti annan itsekin ympiristoaktivisteille
heiddn joukkovoimaansa ja joskus asiaansakin nihden
suhteettoman paljon palstatilaa. Paikallistason keskuste-
lussa he edustavat kuitenkin vastapainoa mm. teollisuuden

edustajien ja maanomistajien nikemyksille.

Minuakin syytetain tanssimisesta luonnonsuojelijoiden
pillin mukaan, ei niinkdin juttujeni perusteella vaan pel-

! kistddn sen vuoksi, ettd toimin luonnonsuojeluyhdistyk-
. sessd. Mind vaadin syyttdjid lukemaan kollegojeni juttuja:
| mniissd Juonnonsuojelijat ja mitd kummallisimpien ympa-
ristdyhdistysten aktivistit vasta mellastavatkin. Mini kylld
tunnen ndmd porukat, kiitos jarjestorientojeni, ja pistdn
pahimmille héheltdjille sordiinon pdille. Motiivini ovat
padosin journalistiset, mutta kieltimittd ajattelen myos
ympiristdaktivistien mainetta.

Minua syytetidin myos turhan kriittisestd suhtautumi-
sesta teollisuuden edustajiin ja timin syytoksen mydnnin
osin oikeutetuksi. Epdilen teollisuuden edustajia jatkuvas-
ti kaksinaamaisuudesta, vaikka he hyrisevit titi nykyi
jatkuvasti ymparistoystavillisyyttdan. Yhtd epiluotetta-
vaa minusta on poliitikkojen vastaava hyrini.

Maanomistajat eivit yleensi ole kaksinaamaisia vaan
piin vastoin yksioikoisia juntieja, mutta eivit hekiiin ym-
piristdtoimittajalle mitddn helppoja haastateltavia ole.
Pdin vastoin, he ovat tulleet minulle melkein silmille:
keskustalaisen lehden toimittaja ilkedd kirjoittaa rantojen-
sujeluohjelman puolustuskirjoituksen!

Kunpa he tietiisivit, miten mini olen puolestani hauk-
kunut ympiristoministerion virkamiehii: kuinka he ilkei-
vil lahettdd maanomistajille niin tuhruisia karttoja tulossa
olevista maankiyton rajoituksista ja melkein yhtd sekavia
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selostuksia tistd pahasta myonnettivistd korvauksista!

Minusta rantojensuojeluohjelma lanseerattiin kentille
todella kompelosti, mutta siitd mini en kuitenkaan lehdes-
sini eldmoinyt, koska minusta itse ohjelma oli kohtuulli-
sen hyvi ja ehdottoman tirked etenkin eteldisen Saimaan
suojelun kannalta. Toinkin julki nimi ohjelman hyvit
puolet vastapainoksi lehteni toistuville uutisille kokouk-
sista, joissa rantojen omistajat MTK:n agitaattorin kannus-
tamina kauhistelivat kokoomusjohtoisen hallituksen so-
sialisointipyrkimyksid.

Rantojensuojeluohjelman kisittelyssi kuten lukuisissa
muissa ympirist6- ja luontojutuissa minulla olivat apuna
ympdristohallinnon virkamiehet ja -naiset, jotka uutterasti
suoltavat toimituksiin tilastojaan, suunnitelmiaan ja selvi-
tyksiddn. Rohkeimmat heistd esittivit myos henkilskoh-
taisia kannanottoja.

Ympiéristdviranomaiset taitavat ollakin minun tirkeim-
pid yhteistyokumppaneitani ympiristdjuttujen teossa.
Hallinnosta riippumattomiin ympiristdtutkijoihinkin tu-
keutuisin mielelldni, mutta heitd on niilld nurkin vihan.
Byrokratian rattaistakin lohkeaa sentiin joskus tutkijan
auktoriteetilla annettu lausunto.

Silloin tallsin irrottelen ja teen ympiristéjournalismia
suoraan omasta paistini eli kirjoitan elimyksellisid juon-
toreportaaseja. Niitd ihmiset lukevatkin tarkkaan palaut-
teesta piitellen. Muuten ympiristéjournalismini hedelmiit
taitavat menni enimmikseen harakoille.

Keviilla kyselin rivilappeenrantalaisilta, missi on Ky-
men l4dnin ainut kansallispuisto. Kukaan haastateltava ei
sitd tiennyt, vaikka mind tuon tuosta teen lehdessini selkoa
ndiden seutujen luonnonsuojelualueista. Vield useammin
kirjoittelen Kaukaan jatevesisti ja ilmansaasteista seki
vesioikeuden ja lidninhallituksen paitoksisti ja kiytin-
non toimista niiden vahentimiseksi. Silti ihan fiksut lap-
peenrantalaiset pdivittelevit minulle, miten on mahdollis-
ta, ettd Kaukas voi jatkuvasti ja holtittomasti haista niin
pahalle ja lisiksi saastuttaa Saimaata.

Mini olen ensisijaisesti journalisti enki sananjulistaja,
mutta kylli minuun on sen verran kansanvalistajan vikaa
tullut, ettd timmdinen tietimittomyys ja triviaali kysely
harmittaa minua tietysti suunnattomasti.

Lohduttaudun ajatuksella, ¢ttd vika ei ehki ole minun
juluissani, vaan ihmisten yleisessi turtumuksessa. He ei-
vit jaksa endi seurata analyyttisesti ympéristbuutisien si-
sdl16d, vaan suodattavat tajuntaansa niiden ydinviestin:
huonosti menee. Mini olenkin sitid mieltd, ettd suurin osa
joukkoviestimien ympiristdjutuista joutaisi jaada jul-
kaisematta ja julkaistavissa jutuissa pitiisi sitten olla to-
della sirmai.
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Eero Taivalsaari:

Oppimattomuuden valitus

Vuonna 1975 julkaisin ensimmaisen kirjani “Uusi yhteis-
kunta”, jonka aiheena oli ekologisesti tasapainoisen yh-
teiskunnan rakentaminen. Aiheeseen liittyvii keskustelua
oli tuolloin kiyty puoli vuosikymments, tosin vield ka-
pealla pohjalla.

Kirjasta sain kisiini yhden ainoan Hufvudstadsbladetis-
sa ilmestyneen kritiikin. Sen loppukaneetti oli, ettd kirjalla
*Uusi yhteiskunta” ei oljut mitiin tekemistd todellisuuden
kanssa.

Puolitoista vuosikymmenti myohemmin, 1990-luvun
alussa, ekologinen valistuneisuus ¢i ole oleellisesti parem-
pi. Huulten hyminii asiasta kylld kuulee, mutta arkipdivin
journalismissa ei ole muuttunut juuri mikiin.

Uusimmassa kirjassani ”"Eurooppa 1992 — Mita yh-
dentymisesti on tiedettiva” jouduin toteamaan, etti maan
suurimman paivilehden johtavat toimittajat ovat ympdris-
toasioissa ummikkoja. He kykenevit tiydellisesti eli-
minoimaan kirjoittamisestaan ekologiset tosiasiat. Taimé
on sitikin omituiserpaa, kun lehdessi on vast’ikién tie-
donjulkistamisen palkinnon saanut, ympéristdasioihin eri-
koistunut toimittaja Antti Vahtera, joka on vuosikymme-
nesti toiseen teroittanut niiden asioiden valttimattomyyt-
1 yhteiskunnallisessa paitinnassi.

Journalistien suuri enemmisto toimii samaan tapaan
kuin Titanicin matkustajat kahdeksan vuosikymmenta sit-
ten. Vaikka matkustajille ilmoitettiin aluksen olevan vajo-
amassa aaltoihin jidvuoreen tormaimisen seurauksena,
sitd pidettiin pilana ja salongeissa jatkettiin tanssimista,
koska uskottiin Titanicista levitettyihin uskotteluihin lai-
van uppoamattomuudesta.

Ei ymmirretd, ettd elimme jo hyvin syvalli ekologises-
sa kriisissi.
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Oppimattomuuden valitus 2

Mikili ymmirrys tstd olisi sisiistetty, se heijastuisi laa-
jasti journalismiin. Talloin kirjoittamisessa otettaisiin lu-
kuun ckologinen ndkokulma. Sisdistimiselld tarkoitan si-
td, ettii toimittaja osaisi analysoida kisitielemdnsi asian
ekologisesta todellisuudesta kisin ja hin my6s liittaisi
timin analyysin esitykscensd.

Kysymys on vanhojen konventioiden rikkomisesta. Jos
toimittajien valtaenemmisto edelleen katsoo tehtavikseen
ainoastaan heijastella maailmaa, he ovat soutamassa Tel-
lusta tuhon virrassa kohti koskea, josta ei rannalle kavuta.

On kysymys myos koulutuksesta, ilman muuta ja ennen
kaikkea. Toimin puolitoista vuotta sitten mietintonsi jit-
tineen Ekologinen lipdisyperiaate journalistikoulutuk-
seen -toimikunnan puheenjohtajana Suomen Sanomaleh-
timiesten Liitossa. Liitto saattoi royhistaa rintaansa siité,
etti se oli ensimmaiisend ammattiliittona tarttunut asiaan.

Rinnanrdyhistyksen jilkeen liiton johto vesitti asian.
Sen sijaan ettd se olisi satsannut siihen yhden valiokunnan
verran, mietinndn esitykset tyrkittiin statukseltaan viiden-
nen luokan porukkaan ja katsottiin ettd asia oli talld hoi-
dettu.

SSL:1la on resursseja, jos johto haluaa niitd kdytaa.
Tissd tapauksessa ei haluttu, vaikka kysymys on sanan-
mukaisesti elintirkedsti asiasta.

Luotan tiedonvilityksen suureen valistukselliscen voi-
maan. Jos toimittajat jatkavat nykyiseen malliin, on turha
odoftaa muutosta ihmisten kiyttiytymisessd suhteessa
ympiristdon. Nykyinen, ympiristod tuhoava eliméntapa
kytkettynd vahvaan kasvu- ja kilpailuideologiaan jatkuu.

Elimintapaa ja arvoja ei muuteta ympdristotoimittajien
palkkaamisella, vaan totaalisella uudelleenarvioinnilla ja
asennoitumisella ekologiseen kriisiin. Toimittajien ja hei-
din kouluttajiensa olisi hyvd muistaa, ettd lehdisto on
aikuisten opettaja — hyvissi ja pahassa.
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Markku Lappalainen:
Teollisuus ei mielelldin keskustele
ympiristostd suuren yleison kanssa

Kirjoitin yhden ensimmdisistd ympiristojutuistani elo-
kuussa 1974. Viljelin tuolloin luontopalstaa Nokian Uuti-
sissa, ja luonnonystivina ryhdyin teilaamaan paikkakun-
taa hallitsevaa teollisuusjattia.

Ajatukseni oli haastaa kielteistéd saastejulkisuutta kart-
tava Nokia-yhti6 vastaamaan teoistaan. Juttuni oli kiih-
kednpuoleinen kiistakirjoitus, luonnonsuojeluagitaattorin
puheenvuoro, jossa siteend oli muutama fakta ja joukko
aistinvaraisia havaintoja.

Ja niinhan siind kivi, ettd yhtid pysyi juoksuhaudas-
saan. Julkista keskustelua ei syntynyt. Yhtiolta soitettiin
lehden paitoimittajalle: ”Onko se Lappalainen joku 1aika-
1, vai?” Asian puinti jii.

Tallainen vaka vanha talon tapa elda tinikin pdivana:
kukaan ei halua esiintyi julkisuudessa saastuttajana, ih-
misten elinympariston pilaajana, luonnonvarojen riistdji-
ni, tuhlarina. Julkisia ympéristonaarmuja saaneet panevat
asiat jarjestykseen kahden kesken péitoimittajan kanssa.

Tekniikan tohtori Jaakko Paatero on ilmaissut ajatuksen
suorasanaisesti: "Tuotantolaitos itse asiassa scurustelee
vakavasti viranomaisten kanssa, ei suuren yleison kanssa,
koska ympiristonsuojelukysymyksiin liittyy paljon tun-
teenomaista suhtautumista ja vadrinkasitysten mahdolli-
suuksia.” (Turun Sanomat 9.2.1987).

Postivuori viherpeipon tydpoydilla

Nykyisin tarkastelen ympiristjournalismia nimenomaan
arkisen uutisty6n vinkkelistd. Tarinani on tavallinen: tyds-
tin ympéristoaiheita, koska olen osoittanut kiinnostusta
niihin. Nain toimivat lukemattomat muutkin toimittajat eri
lehdissa.

Minun kiinnostukseni kumpuaa luonnonharrastuksesta
jasen ohessa koetuista “elimyksistd”. Nien tuttujen mai-
semien tuhoutumisen, juutun kanoottiretkelld jarvenselil-
li lilliviin sellutehtaan jitepaakkuihin, nuuhkin kitusiini
rikinkatkuista ilmaa, etsin kuumeisesti katoavia luonto-
kappaleita...

Olen halunnut paneutua ympiristoaiheisiin, eikd minua
ole kovin paljon toppuuteltu. Poydalleni on kannettu kaik-
ki mahdollinen posti, joka saattaa olla ympiristdorientoi-
tuneen toimittajan alaa. Postivuori on kasvanut viime vuo-
sina suorastaan rdjahtamalla.

Bio, eko, vihred, luonto ja muut mitd kirjavimmat epi-
teetit kirjeen saatteessa merkitsevit sitd, ettd viesti paityy
loimituksen viherpeipolle. Han hoitelee ympiristoaiheita
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oman toimensa ohella — varsinaisen leipaty6n lisiksi.
Yksindinen ahma voidaan litista tillaisen taakan alle.

Yhteiskunnassa ylipdénsi vallinnut ymparistomyontei-
syys on jossain médrin purkanut yksindisen paineita. Yha
useammat toimittajat ovat kiinnostuneet ympdristoaiheis-
ta. Ympiristojournalismista on alettu keskustella ihan va-
kavasti, vaikka lehdissi ei sittenkd4n ole menty juuri hyvid
puheita pidemmille.

Hyvi untinen voi sisiltiii myés huenon

Toimittajia syytetddn epamairdisen ja vadrin ymparists-
tiedon levittimisestd, huonojen uutisten ylikorostamises-
ta. ”Usein asiasta kerrotaan vain se vihi, miki halutaan tai
tiedetddn ja sekin voi olla vidristelya ja vdiriia”, toteaa
Partekin ympiristopaillikké Karl-Gustaf Laurén (Turun
Sanomat 26.1.1987)

Epamiellyttavistd asioista on tarjolla kohtuuttoman
usein epamidrdistd tictoa. Ympiristdonnettomuuksien yh-
teydessi teollisuus panee tiedottajansa ja muut ammat-
tiselittdjat liikkkeelle — uutistapahtuman lopputulosta ar-
vostelevan on aiheellista katsoa my®s peiliin.

Kaakkois-Suomessa todettiin tammikuussa 1987 pari
kemikaalionnettomuutta, jotka ovat esimerkke;jd siitd, mi-
ten huono tiedotus heritti yleisdn keskuudessa oikeutettua
himmennysti.

Kotkan satamassa tapahtunutta Mercantilen myrkky-
vuotoa suorastaan salailtiin, kun taas Haminassa havaitus-
ta kaasusta ei kukaan tuntunut tietdvin aluksi mitiin. Mita
muuta toimittaja tallaisessa tilanteessa voi tehdi kuin ker-
toa, miten (huonosti) asiat ovat?

Enimmakseen samanlaisella viileydella toimittaja ker-
too myds niin sanottuja hyvia uutisia, ja tima saattaa
nyppii hinti, joka haluaa kiyttda hyvaa uutista johonkin
tarkoitukseen: esimerkiksi yrityskuvan kohentamiseen.

Hyva uutinen on vaikkapa se, etti Neste on vihentinyt
paljon Porvoon jalostamon pdistoja. Rikkipadstot on pu-
dotettu neljannekseen. Huono uutinen tissi hyvissi on se,
ettd jaljelle jadnyt ja edelleen taivaalle tupruava 20 000
tonnia on liian pajon luonnolle.

Millainen ketunhiintii kainalossa?

Ympiristdaiheissa korostuu ajatus, ettd miellyttamalla ei
lahestytd totuutta. Uuden ja varsin mutkikkaan ongelma-
ryppdin — sitihan ympiristonsuojelu yhd on — parissa
askaroiva toimittaja kohtaa monenlaista tietoa ja tiedoksi
naamioitua humpuukia, jonka esittdja saattaa periti vilpit-
td uskoa itseensd.

Vaan mistd poimia tiedonjyvia? Tikulla kaivellen jokai-
sen ympiristdtietoa tarjoavan kainalosta 16ytyy jonkinlai-
nen ketunhdntd, ja monet tirkeai tietoa hallitsevat panttaa-
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vat sitd, koska tiedotus ei satu kuulumaan toimenkuvaan.

Ympiriston pilaajat selittelevat ja puolustautuvat. Hal-
linto harrastaa tylsii, byrokielistd viranomaistiedotusta.
Tutkijat ovat aktiivisia apurahoitusta jarjestellessdin tai
pelatessaan julkisuudessa tiedeyhteison sisdista pelid. Jar-
jestot ajavat asiaansa.

Ketunhannistd viis, jos aihe kantaa ja asia on julkisuu-
den arvoinen. Luotan toimittajana siihen, ettd uutisseuran-
ta ja (usein valitettavan olematon) julkinen keskustelu
piirtdvit veteen sen viivan, jolta niin sanottu totuus loytyy.

Valitettavan moni asiantuntija on valinnut vaikenemi-
sen, ja valitettavan vahan on niitd, jotka esiintyvat julki-
suudessa. Miti enemmin ympiristoasioita seuraa, siti hel-
pompi on havaita, ettei mutkikkaisiin ongelmiin ole yksin-
kertaisia ratkaisuja — ei kipeisiin kivuttomia. Eiki kaiken
tietivid asiantuntijoita ole ollenkaan.

Toimittajat toivovat koulutusta

Suomessa toimii kourallinen ympéristénsuojelun erikois-
toimittajia. Oman toimensa ohella ympiristdasioiden
kanssa puuhastelevia on muutama kymmenen. Suomen
sanomalehtimiesten liiton ympiristojournalismijaoston
selvityksen mukaan kaikki kaipaavat lisdd koulutusta.
Koulutustarpeiden kirjo on melkoinen. Viime vuosiin
asti muuttunut ja kehittynyt lainsiidinto ja hallinto ovat
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monille vieraita. Ympiristdongelmien kansainvilinen
luonne ja kansainvilinen ympiristopolitiikka ovat uutia ja
hammentavaa.

Edelleen toimittajat toivovat lisid koulutusta kyetak-
seen suhteuttamaan eteensd kumpuavia ongelmia. Laajat,
maailmoja syleilevit yleiskurssit eivat niinkéin kiinnosta,
vaan arkisten ongelmien kimpussa painiva journalisti ha-
luaa mieluummin paneutua johonkin tiettyyn, uuteen on-
gelmakimppuun.

Yksi kaipaa “kaikkea mahdollista kun ei tiedd mistiéin
mitddn”. Toinen haluaisi uppoutua ympiriston ja talouden
vuorovaikutuksen syovereihin. Kolmatta kiinnostaa tek-
niikka. Neljannen mielessid viikkyy ajatus kiistattomasta
metsituhotiedosta.

Huomattavan moni pohtisi myds ympiristdjournalis-
mia, arvioisi tehtya ja tekematontd. Ymparistdjournalis-
min tavoitteenasettelu ja lahdekritiikin merkitys korostuu
mm. kysymyksessi "loikimmeko vain aktivistien peras-
si?”

Pysyvasti toimittajien ympéristoopintojen tarvetta ei
tyydyteta kursseilla. On helppo perustella vaatimusta, ettd
ymparistonsuojelu pitda liittia kaikkien opintojen osaksi.
Journalistikoulutuksessa ajatus korostuu, silld ihmiset saa-
vat kaiken tosiaikaisen ympiristitietonsa toimittajien tyén
kautta.




