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Riikonen Hietalasta

Lausuntonani filosofian lisensiaatti Veijo Hietalan viitos-
kirjasta “Situating the Subject in Film Theory. Meaning
and Spectatorship in Cinema” (Annales Universitatis Tur-
kuensis. Ser. B— Tom. 194), 415 s. esitin kunnioittavasti
seuraavaa.

Lisensiaatti Veijo Hietalan vaitoskirja on ensimmiinen
Turun yliopiston humanistisessa tiedekunnassa tarkastettu
elokuvaa kisitteleva vaitoskirja. Maassamme on sitd en-
nen tarkastettu vain kaksi elokuvan teoriaa kisittelevai
vditoskirjaa. Néin ollen voi hyvinkin sanoa, etti Hietalan
tutkimus kuujuu elokuvatieteellisen tutkimuksen tien-
nivaajavaiheescen Suomessa.

Hietalan tutkimus on luonteeltaan puhtaasti teoreetti-
nen selvitys subjektiin, auteuriin ja katsojaan HLittyvistd
ongelmista. Yksittdisiin elokuviin hin kajoaa vain vihin,
lahinnd silloin kun joku toinen tutkija on sattunut kiytti-
madn niitd esimerkkeinain (kuten Alan J. Pakulan Klute
Colin MacCaben esimerkkina sivuilla 78-79 tai Orson
Wellesin Touch of the Evil Edward Braniganin esimerkki-
nid sivulla 68). Muutama konkreettinen esimerkki olisi
ollut paikallaan siihen tapaan kuin Hitchcockin Psychoa
kisitellaan sivulla 254. Tarkastellessaan subjektin ongel-
maa clokuvassa Hietala tulee kajonneeksi kysymyksiin,
jotka ovat olleet keskeisid yleisemminkin ottaen euroop-
palaisessa ajattelussa ja vaitoskirjaa voidaan taltd osin
pitié kontribuutiona eurooppalaiseen kulttuuridebattiin.

" Hietala ei ndin ollen rajoita tarkasteluaan elokuvateoree-
« likkojen kuten Bazinin, Eisensteinin, Metzin ja Pasolinin
nikemyksiin vaan ottaa huomioon Althusserin, Bahtinin,
Barthesin, Benvenisten, Derridan, Freudin, Lacanin ja Vy-
gotskin seka erditd muita taman vuosisadan keskustelussa
keskeisiksi osoittautuneita ajattelijoita. Niihin liittyen
Hietala on joutunut laajalti paneutumaan seka lingvistii-
kan etta psykologian kysymyksiin. Nykyisen kulttuurikes-
kustelun suosimista hahmoista Walter Benjamin on eris
niistd harvoista, joita Hietala ei mainitse.

Hietala tarkastelee Roland Barthesin v. 1968 ilmesty-
neen kuuluisan esseen La mort de 'auteur jilkeisti kes-
kustelua, mutta han on monipuolisesti tutkinut myos var-
haisempaa teoreettista kirjallisuutta venilaisesti elokuva-
icoriasta alkaen. Hyvin huomionarvoisena voidaan pitii
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Hietalan selvitystd (s. 88-91) Hugo Miinsterbergin niike-
myksisti, joita tima esitti elokuvasta jo niinkin varhain
kuin 1916. Samalla hin on osoittanut Miinsterbergin aja-
tusten yhteydet myohempien elokuvateoreetikkojen niike-
myksiin (s. 109, 118 ja 197-199).

Hietalan tutkimuksen anti ei rajoitu pelkistiin eloku-
vateoriaan, vaan silld on merkitystd my6s yleisemmin
oltaen esteettisessd ja semioottisessa tutkimuksessa ja kes-
kustelussa. Siind kajotaan kysymyksiin, jotka ovat mielen-
kiintoisia myos kirjallisuudentutkimuksen kannalta, ja
Hietala osoittaa hyvia perehtyneisyytta myds kirjallisuu-
dentutkimukseen. Itse asiassa kirjallisuudentutkimuksen
kannalta mielenkiintoisen “sisdisen puheen” (inner
speech) soveltaminen elokuvaan, miki tulee esille syntee-
siin pyrkividssd viimeisessid pailuvussa, on Hietalan vii-
toskirjan mielenkiintoisimpia jaksoja. Taiteiden vilistd
keskustelua kdydessain Hietala ottaa huomioon kirjalli-
suudentutkimuksen ohella my®6s taidehistoriassa esitettyji
kisityksii realismista (E. Gombrichin nakemysten tarkas-
telu s. 32-34).

Vaikka Hietala on kisitellyt monipuolista ja runsasta
teoreettista materiaalia, hin on pystynyt siitd luomaan
selkedn ja varsin kiintedn kokonaisuuden. Hin on joutunut
luonnollisesti paljon referoimaan — viliin ehka liikaakin
— kisittelemiensi ajattelijoiden nikemyksid, mutta hi-
nelld on usein esitettivanain myo6s omakohtainen ja kriit-
tinen kanta niihin. Hietalan ldhdeluettelo on laajuudessaan
vaikuttava; omituista tosin on, etti englanninkielisessi
tutkimuksessa Umberto Econ ja Roman Jakobsonin koh-
dalla on kiytetty ruotsinkielisid kddnnoksid. Runsasta
ranskankielistd lihdeaineistoa kasitelliin liahes yksin-
omaan englantilaisten kidannosten perusteella.

Viitoskirja on kirjoitcttu selkedsti ja elegantisti, joskin
Hictala kayttai esimerkiksi sanoja *notorious’ ja ’noto-
riously” lihes maneerimaisen usein. Eriit painovirheet ja
typografiset puutteet viittaavat kiireeseen painatusvai-
heessa. Viitoskirjan kiyttdjin kannalta erityisen valitetta-
vaa kuitenkin on, etti mukana ei ole lainkaan henkils- ja
asiahakemistoja.

Lisensiaatti Veijo Hietalan vaitdskirja tarkastettiin 16.
maaliskuuta 1991. Englanninkielisessa viitostilaisuudes-
sa, jossa vastaviittdjand toimi Dr. Richard Dyer War-
wickin yliopistosta, tekija puolusti viitoskirjaansa asialli-
sesti ja osoitti hallitsevansa viitdskirjansa aihepiirin ja
problematiikan my6s suullisessa tieteellisessi keskuste-
lussa.

Edelld olevan perusteella suosittelen humanistiselle tie-
dekunnalle filosofian lisensiaatti Veijo Hietalan viitoskir-
jan hyviksymistd opinnaytteeksi tohtorin arvoa varten
arvosanalla eximia cum laude approbatur.

H.K. Riikonen
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Dyer Hietalasta

Filosofian lisensiaatti Veijo Hietala kiisittelee viitoskirjas-
saan teemaa, joka on hyvin keskeinen paitsi modemin
elokuvateorian myés parin viime vuosikymmenenen aika-
na kiydyn laajemman humanistisen keskustelun kannalta.
Hietala jaljittai tyossddn erilaisten subjektiviteettia (ja
erityisesti antisubjektia) koskevien kisitysten asemaa elo-
kuvateoriassa alkaen aufeuriin liittyvistd ongelmista ja
piityen uusiin reseptioteoreettisiin lihestymistapoihin.

Voidaan sanoa, etti jokainen nikokulma elokuvaan —
tarkasteltiinpa sita tuotteena, tekstini tai kulutushyodyk-
keend — edellyttaa aina jonkinlaisia olettamuksia niistd
ihmisisti, jotka tavalla tai toisella ovat mukana elokuvan
tuottamisessa tai jotka muuten kuuluvat sen vaikutuspii-
riin. Viitoskirjassaan Hietala erittelee perusteellisesti ndi-
ti olettamuksia ja niihin vaikuttaneita humanistisia ja yh-
teiskuntatieteellisiid keskusteluja. Naiden eri tictecnalojen
yhdistiminen on jo sinins3 osoitus kirjoittajan innovatii-
visuudesta.

Hietalan metodina on pyrkia jasentimiin clokuvanteo-
rian usein sekavaa kenttad rationaalisen pohdiskelun kaut-
ta. Tilla tavalla hin onnistuukin luomaan poikkeukselli-
sen selkein yleiskuvan koko tuosta kentisti. Hietalan
kontribuutio on samalla myds uutta luova: hin mm. sovel-
1aa taideteorian yleisia kasitteitd elokuvateoriaan, hdn yh-
distdd varhaisen elokuvateorian aineksia uudempaan tco-
retisointiin ja kiinnittdd huomion inner speech” -kasitteen
potentiaaliin yleisena, yhdistavina kisiticena.

Hietala osoittaa erittdin hyvai ja monipuolista pereh-
tyneisyyti alan kirjallisuuteen. Viitoskirja on huolellises-
ti jisennelty: yleisluontoinen johdantojakso toimii eraan-
laisena punaisena lankana, joka auttaa lukijaa hahmotta-
maan seuraavissa luvuissa kisiteltyjd monimutkaisia alu-
eita ja joka paitisjaksossa tuo nimi erilliset alueet yhteen.

Haluan myos todeta, ettd viitoskirja on kirjoitettu hyvin
sujuvasti ja tyylikkiasti; englannin kieli on paikoitellen
erittdin nasevaa.

Lyhyesti: Hictalan vaitoskirja on uutta Juova teoreetti-
nen kontribuutio. Se on selked ja oivaltava opas suurelta
osin hyvin sekavalle kentille, ja sc antaa erittdin hyvan
pohjan uusille tutkimuksille. Suosittelen vaitoskirjan hy-
viksymistd arvosanalla eximia cum laude approbatur.

Richard Dyer
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