peilaten

Kohti konsensusta

Peruskurssitason tietoon kuuluu se tosiasia, etti yhteiskun-
tatieteellinen ja humanistinen tutkimus ovat voimakkaasti
lahestyneet toisiaan ja talld on olennaista vaikutusta mm.
tiedotustutkimukseen.

Mutta sanonta “ovat voimakkaasti lihestyneet toisiaan”
on aivan liian ylimalkainen. Sitd ovat yhdesti nikokul-
masta tismenténeet Klaus Bruhn Jensen ja Karl Erik Ro-
sengren julkaisussaan Five traditions in search of the au-
dience: Towards a typology of research on the reception,
uses, and effects of mass media content. (Forskningsrap-
porter i kommunikatjonssociologi 19. Department of So-
ciology, University of Lund 1989. Huh, miki litania')

Jensenin ja Rosengrenin mukaan yleis6tutkimuksen

. kahden pdilinjan, yhteiskuntatieteellisen ja humanistisen,
erot kiteytyvit merkityksen kisitteeseen ja yleistettivyy-
teen. Edellinen suuntaus ei ole kyennyt ratkaisemaan mer-
kityksen eika jalkimmiinen yleistettivyyden ongelmaa.
Nékokulmien yhteensovittaminen on mahdollista siten,
ettd pienimuotoisia syville luotaavia tutkimuksia kiyte-
téan silloin, kun vastaanottajia houkutellaan paljastamaan
vastaanoton hienovireisimpii piirieiti ja tulokset muunne-
taan kysymyksiksi ja vilineiksi, joita voidaan soveltaa
laajoihin edustaviin otoksiin.

Peilaaja ei ole vield nahnyt alkutekstid, vaan viittaa
siihen Marjatla Montosen lisensiaatintyon kautta. Kiitos
Montoselle!

Dubrovnik, rakastettuni

Peilaaja on surullisena seurannut siti mitd tapahtuu enti-
sessd Jugoslaviassa yleensi. Yksi Peilaajan agenteista taas
on jarkyttyneend seurannut erityisesti sitd, miti tapahtuu
Kroatiassa. Lieneeko kuvankauniissa vanhassa Dubrovni-
kissa endi edes pystyssi entista Jukiorakennusta, jossa
sittemmin on toiminut Inter-University Centre?

Téamé myds liittyy tiedotustutkimukseen jos mikiin.
Inter-University Centressi jirjestettiin v. 1984-90 yhta
vilivuotta lukuun ottamatta journalismin tutkimuksen se-
minaari. Lehtemme on niisti kertonut ja niissa esitettyja
papereita julkaissut.

Jos Dubrovnikin vanha kaupunki, yksi Unescon suoje-
lukohteista, vahingoittuu, vahinko on korvaamaton. Mutta
elimén on jatkuttava. Peilaajan agentti onkin jo ehdottanut
seminaarin vetijille, etti kokoontumisia jatkettaisiin muu-
alla, turvallisemmassa paikassa, eriissi Keski-Euroopan
kaupungissa jonka halki virtaa joki.

Lassila ja Kouri, perustelu ja nayttd

Suomen Kuvalehti (42/91) pohti paikirjoituksessaan jour-
nalismin ja Jaakko Lassilan eronpyynnon vilisid yhteyk-
Sid. Asia oli lehdelle liheinen, koska sen taloustoimittaja
Harri Saukkomaa oli paljastanut ns. Kouri-kauppojen
luonnetta laajoissa jutuissaan ja myods julkaisemassaan
kirjassa.

Kuvalehti totesi saaneensa kritiikkii siitd, etti sen kaik-
kien arvioiden takana ei ollut pitivad niyttdd. Aineisto
’vain’ viittasi tiettyyn suuntaan. ”Lehdisto ei voisi hoitaa
tehtéviddn, jos silla olisi oikeus ainoastaan todistettujen
faktojen julkaisemiseen.”

Téssd kohden Peilaajan mieleen tulee Torsten Thurénin
kirja Vinklad verklighet. Sen mukaan journalismia on
kahdenlaista, todistavaa ja kertovaa. Kaiken ei siis tarvitse
olla todistavaa.

Vanhalla viisaalla Peilaajalla on tihinkin terivi kom-
mentti. Kaikesta ei tarvitse olla nayttsd, moinen vaatimus
olisi aivan lijan tiukka. Kuitenkin voidaan ajatella ettd
viitteitd on tarvittaessa pystyttivi perustelemaan. Perus-
telu voi olla vihemmin kuin naytts.

Anno dazumal?

Peilaaja on tyytyviisend pannut merkille, ettd maalla on
liikenneministeri joka hallitsee reviiriinsd myds kuuluvat
viestintipolitiikan kuviot. Hallitakseen ne hin on hankki-
nut itselleen syvilliset tiedot joukkotiedotuksen kysymyk-
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sistd yleisestikin.

Helsingissa pidetyssi paneelikeskustelussa vihén en-
nen péivilehti Uuden Suomen lakkauttamispdiitostd Norr-
back patisti joukkoon eli Uuden Suomen toimittajiin tal-
koohenkeid ”- - - ja muistutti Ahvenanmaalla ilmestyvin
Nya Alandin esimerkisti. Sielld toimitus lihti talosta ja
perusti oman lehden, joka on nykyisin kannatiava.” (Aa-
mulehti 20.9.)

Olisivatkohan ministerin opinnot vield hieman kesken?
Ei kai hin noin vain rinnasta paikallislehden ja valtakun-
nallisen sanomalehden kannattavuuden edellytyksia? Ei-
vit kai hiinen ajatuksensa liiku ajassa anno dazumal, jol-
loin sanomalehtid perustettiin ilman padomia?

Apropos Uusi Suomi

Apropos Uusi Suomi. Siti tuskin on koskaan kiitelty niin
paljon ja kiiteity yli puolue- ym. rajojen kuin sen ollessa
piivilehteni jo kuolinkoreissaan. Kiitoksiin yhtyy vield
jalkikiteen Peilaaja, jonka arvion mukaan toimitus teki
kunnianhimoista lehted epitoivoisena, tictden tai aavista-
en ettd se ei kauan voi tyoti jatkaa.

Siti paitsi Peilaaja oppi hamassa lapsuudessaan luke-
maan juuri Uudesta Suomesta seka leikkasi siitd irti Pan-
da-sarjakuvat ja liimaili niitd siniruutuisiin vihkoihin.

Kuitenkin kaksi asiaa on jaanyt Peilaajaa hiertaméan.
Suomessa on kuollut toki muitakin sanomalehtii tai niitd
on muutettu viikkolehdiksi. Ne ovat edustancet mielipitei-
den kirjoa laidasta lajtaan. Tictenkain mikééan niistd ei ole
ollut menneisyytensa, levikkinsi eika ilmeisen merkityk-
sensd osalta Uuden Suomen veroinen, mutta silti: eikd
niitikin olisi kuolinhetkelld voitu muistaa? Eivatkd kolle-
gat olisi saattaneet kirjoittaa pédkirjoituksia niidenkin
kunniaksi, eivitko tv:n ajankohtaistoimitukset kuljetutiaa
kameroitaan myos niihin?

Toiseksi: asioista tdysin tietimaton olisi syyskuussa
1991 kuvitellut etta sanomalehden tekevit ja hoitavat ti-
laajien koteihin toimittajat yksin. Missé haastateltiin tai
muuten muistettiin konttoripuolen, latomon ja painon
tyontekijoité tai Jehden jakajia? Ehka heillikin olivat kyy-
neleet herkissa.

Tahdissa, mars!

Peilaaja tuli luettaneeksi yhdella oikein ajatielevista agen-
teistaan timan lehden viime numerossa julkaistun Pertti
Suhosen artikkelin. Siind hin mm:. selosti Rutgers-yliopis-
ton tutkijaryhmian — USA:ssa siis — tekeméa kyselya.
Niin teollisuuden, viranomaisten, tieteiden kuin ympéris-

tojirjestojenkin edustajat pitivit korkeatasoisen ympdris-
téjournalismin tirkeimpdnd ominaisuutena informaation
paikkansapitivyyttd. Journalistit itse asettivat ensi sijalle
uhkaa koskevan informatiivisuuden, ja muutenkin myds
heidén listoillaan informatiivisuus oli kunniassa.

Informatiivisuus! Peilaajan agentti osoitti selvid ja pa-
hoja artyneisyyden merkkejd, mutisi jotakin jdlkeen-
jadneisyydestd, kiroili rumasti ja huusi sitten:

— Postmodernismin kurssille kaikki tuollaiset tyypit, ja
iahdissa, mars!

Kahdenlaista tietoamista

Kaikki tictavit saksalaisen Ulrich Beckin, sosiologin joka
riskiyhteiskuntaa koskevien kirjojensa perusteella on Suu-
ri Tihti. Johdonmukaisuutensa ansiosta varmaan?

Tiede & Edistys (2/91) julkaisi Beckin artikkelin, jossa
han 1) korosti ettd “ticto- ja ticteenteoria ovat katkaisseet
kaikki reitit paastd kasiksi suoraan todellisuuteen ilman
crehtyviistd inhimillista tietoamista”, 2) painotti taas ker-
ran miten riskientdyteisti elimimme nyky-yhteiskunnas-
sa on.

Ykkoskohdan osalta Beck on tietenkin oikeassa. Sama
asia esitetaan jo eri yhteiskuntatieteiden peruskursseilla,
mutta tavallisesti sijhen lisitddn etti todellisuuteen johta-
vien reittien cpasuoruus ei tec ndin hankittua informaatiota
arvottomaksi. Téti Beck ei sano. Jos hin on eri mieltd,
mistd ihmeesta syntyy fanaattinen varmuus riskien valta-
vuudesta? Jospa juuri riskiyhteiskuntakonseption onkin
synnyttanyt inhimillisen tictoamisen erehtyvyys?

Yhti tictoamista vastaan asettuu toinen tietoaminen.
Lehtemme viime numerossa ymparistojournalisti Erik
Wahlstrém huomautti ohimennen, ettii esim. keskimazrai-
sella elinidlld ja pikkulasten kuollcisuudella mitattuna juu-
1i meidin yhteiskuntamme on turvallisin niistd mitd maa-
pallolla on nihty.

Eximia cum laude approbatur

Peilaaja on tiettyd ihailua tuntien lukenut Rauhantutki-
mus-lehden numeron 2/91, paksun teemanumeron jonka
aihecna on Persianlahden sota. Juuri noin tutkijayhteison
tuleekin reagoida, hin fuumii: toimia tarvittaessa nopeas-
tikin ja syventid tai oikoa kovin pinnallista ja/tai vinoa
keskustelutilannetta — sellaista joka meilldkin syntyi
USA- ja liittouma-ihannoinnin hengessa. Tietenkdan no-
peat reaktiot eiviil saa syrjayttdd vaativaa, pakosta hidasta
tutkimusta, mutta tokko tassi tapauksessa niin kdykaan.
Myos tiedotustutkijat esiintyvdt tuossa numerossa:



Pertti Suhonen tulkitsee gallupeja artikkelissaan Suoma-
laiset ja “aavikkomyrsky” ja Heikki Luostarinen kisittelee
teemaa Persianlahden sodan tiedotus ja moraalipolitiikan
innovaatiot. Sité paitsi Viltho Harlen puheenvuoro Yhdys-
vallat uutta vihollista etsimissé on tiedotustutkimukselli-
nen; siini todetaan mm. miten vihin luotettavaa tietoa on
sen hirvidmiisen Saddam Hussein -kuvan takana, jota
USA tarvitsi hankkiakseen oikeutuksen sodalleen.

Mahtaisi kdantya haudassaan

”- - - yksinkertaistaminen vie vadristimain menneen ajan
omia suhteita. Menneistd ilmidistd eristetdzn erilleen jokin
piirre, ja sitd arvioidaan sitten siitd nikokulmasta, mista
vastaavaa asiaa nykyddn katsottaisiin. Sen vuoksi on siis
luovuttava arvioimasta erillisia menneisyyden piirteitd ny-
kyajan nikokulmasta, ja pyrittiva padseméin irti tuosta
taipumuksesta eristdd jokin piirre erilleen niistd muista
piirteistd, joihin se on kuulunut omana aikanaan.

Luulisi, ettd tima vaara olisi suurempi silloin, kun ky-
symyksessi ovat meistd etdiset ajat, mutta kdytdnnossa
asia ndyttii monesti olevan juuri péinvastoin. Etdisten
aikojen ollessa kyseessd ymmarraimme helpommin, ettd
asiat ovat voineet olla perinjuurin toisenlaiset kuin nyky-
a4in, mutta kuta lihemmaksi nykyaikaa tullaan, sitd hel-
pommin unohdetaan tdmd aikojen erilaisuus ja ruvetaan
katsomaan asioita nykyajan silmin.”

Teksti on Pentti Renvallilta, yhdeltd historiantutki-
joidemme huipulta. Kirja on nimeltidin Nykyajan histo-
riantutkimus (1965) ja sitaatti 1oytyy sivuilta 321-322.
Korostus on Renvallin itsensi.

Miksi moinen lainaus? Siksi ettd Helsingin yliopistossa
toimii kyseisen merkkimichen kunniaksi ristitty Renvall-
instituutti. Sen palveluksessa taas tyoskentelee historian
alalta tohtoriksi viitellyt Timo Vihavainen. Kirjassaan
Kansakunta rdhmallaan, suomettumisen lyhyt historia han
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rikkoo harvinaisen raikedsti Renvallin ylli lainattuja peri-
aatteita, myos journalismia koskevissa jaksoissa.
Mahtaisi Renvall itse kddntyd haudassaan.

Vuoroin vieraissa

Aatos Erkko on antanut Keskisuomalaiselle (27.10.) haas-
tattelun, jossa hin suomii Yleisradiota mm. sen mainos-
pyyteistd. No, tdiméhidn on ymmarrettivid kahden erdin-
laisen kilpailijan vilistd kahinaa, joten ei siitid sen enem-
péa.

Mutta Erkolla on myos kommentti joka koskee YLEn
journalistista ja muutakin tasoa:

”Julkisilla varoilla rahoitetun television pitdisi toimia
laatuohjelmien luomisessa. Tassd Yieisradio ei vield ole
ndyttdnyt mitddn esimerkkid. Meilld on esimerkkejd muu-
alta maailmasta, jossa yleisilld varoilla rahoitetut televisio-
yhtiot tuottavat korkean Jaadun ohjelmia, kulttuuria, mu-
siikkia ynnd muuta ohjelmaa, koska kaupalliset tele-
visiokanavat eivit niitd pysty tai osaa tai halua esittaa.
Téssa on yhteiskunnallinen velvoite olemassa Yleisradiol-
le, mutta tistd en ole ndhnyt yhtiin jalkea.”

Peilaajalla on tuttava, jolla on tuttava, jolla on pik-
kuserkku. Peilaaja tapasi tuttavansa tuttavan pikkuserkun
ja tdmd suvaitsi sanoa:

”Kaupallisesti poikkeuksellisen menestyvan sanoma-
lehden pitiisi toimia laatujournalismin tuottamisessa. Tds-
sd Helsingin Sanomat ei vield ole ndyttdnyt mitadn esi-
merkkia.”

Syksyn rohkein
”- - - eikd dekonstruktion aika ole jo ohitse?”

Pertti Karkama tuoreen kirjansa Teos tekijdinsa kiittda,
Kirjallisuuden teoriaa saatesanojen péitteeksi (s. 10).



