Taiton erityisyytta etsimissa

Vesa Kallionpcid

Prologi

Alussa sanomalehdessé oli sana, mutta sanaa
seurasi pian kuva. Kuvista ja sanoista sikisi sa-
nomalehden taitto, josta viimeistddn Edmund
Amold (1956) teki tietoista ja tarkoitusha-
kuista toimintaa. Taitosta tuli yhdessd kuvan
kanssa sanan renki, mutta aika alkoi tehdd
ty0td taiton ja kuvan puolesta.

Kuvat ja taitot muuttuivat yhi néyttavim-
miksi. Televisio, kuvalevyt, tietokoneet ja uu-
sipainotekniikka antoivat kuvalle ja taitolle li-
s8d voimaa ja joku jo kysyi, oliko sananren-
geistd tullut uusi sana.

Mita taitto on?

Niin kutsuttu funktionaalinen taittokdsitys
médritteli sanomalehden taitolle selkeét teh-
tivit. Taiton pitdisi helpottaa lehden [ukemis-
ta ja erottaa tdrkedt uutiset vihemmaén tdr-
keistd, minka lisdksi taitolla pyritddn myos
houkuttelemaan lukijaa. Taittonsa perusteel-
la lehti pitdisi myos tunnistaa. (esim. Arnold
1956, 4-5; Root 1966, 92)

Lyhyemmin ja ytimekkddmmin taiton on
médritellyt mm. Esko Ojala. Hinen mukaan-

taitto (make up, lay out, design) on typogra-

ten yksikkdjen kisittelyd siten, ettd ne vas-

taavat uutisarvon ja miellyttdvyyden vaati-
muksia (Ojala 1970, 1).

Monista taiton tavoitteista yleispédtevin lie-
nee kuitenkin houkuttelu, houkuttelu sekd lu-
kemaan ettd ostamaan. Selkeédn, miellyttédvin
ja houkuttelevan taiton perusteiksi tarjotaan
journalismin oppikirjoissa mm. sellaisia késit-
teitd kuin kontrasti, tasapaino, rytmi ja dynaa-
misuus (esim. Turnbull & Baird 1975, 154-
166). Taittoa varten on luotu myos joukko niin
kutsuttuja taittosiddntdjd (otsikot eivit saa
"tormitd"” jne.).

Miksi taitot sitten ovat erilaisia, ja miksi toi-
set taitot néyitivat selkedmmiltd, houkuttele-
vammilta ja paremmilta kuin toiset? Miksi
taitto muuttuy, ja muuttuuko se aina vaan pa-
remmaksi, paremmin jotain havaitsemisen
lainalaisuuksia noudattavaksi? Noihin kysy-
myksiin voi yrittdd vastata vain kehittelemalld
uutta teoriaa, silld taiton havaitsemisen perus-
teita ei ole vield juurikaan tutkittu tai edes
kartoitettu.

Taitto on osa
visuaalista kulttuuria

Sanomalehti on kulttuurituote ja taitto on osa
visuaalista kulttuuria. Visuaalinen kulttuuri



80 e KATSAUKSIA

on se osa inhimillistd kdytintd4d, jonka perus-
teella ihmiset arvioivat, tulkitsevat ja ymmdr-
tdvit visuaalista ympéristdddn. Visuaalinen
kulttuuri onssiis tavallaan ihmisyhteison yhtei-
nen visuaalinen muisti tai viitekehys.

Sanomalehden taittoa tutkittaessa on otet-
tava hnomioon myos journalistinen kulttuuri.
Juuri se luo sanomalehden visnaalisen erityis-
laadun. Taiton kannalta journalistinen kult-
tuuri on visuaalisen kulttuurin viélinespesifi
dimensio.

Taiton ymmaértdmisen kannalta olisi valtti-
métontd pystyd yhdistdmain visuaalinen kult-
tuuri, journalistinen kulttuuri sekd toimittajan
ja lukijan kontekstit. Tuossa vaikeasti tavoi-
tettavassa pisteessd voisi ajatella jonkinlaisen
"ideaalitaiton” pesivédn. (Kuvio 1)

Visuaalisen kulttuurin perusta on ihmisen
havaitsemisjdrjestelma ja siitd johtuvat havait-
semisen mahdolliset lainalaisuudet. Noita
"havaitsemisen lainalaisuuksia" voidaan pitda
visuaalisen kulttuurin suhteellisesti pysyvim-
pind muotoina.

Historiallinen kehitys muuttaa myds visuaa-
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lista kulttuuria. Esimerkiksi televisio ja muut
keksinndt ovat muuttaneet visuaalista kult-
tuuria yhté lailla kuin kirjapainotaidon keksi-
minen aikanaan. Itse asiassa kaikkien inhimil-
lisessd kdytdnnossd tapahtuvien muutosten
voidaan olettaa vaikuttavan myos visuaaliseen
kulttuuriin. Vain vaikutusten laatu ja voimak-
kuus vaihtelevat.

My#ds journalistinen kulttuuri voidaan tai-
ton kannalta jakaa kahtia. Ensinnikin se sisdl-
td4 ne sanomalehdelle ominaiset muodot ja
tavat, joita ilman sanomalehti ei olisi sanoma-
lehti. Englantilaisen kulttuuritutkijan Ray-
mond Williamsin (1975, 44-48) mukaan noita
sanomalehdelle ominaisia muotoja ovat mm.
asioiden mosaiikkinen ja samanaikainen esi-
tystapa. Lisdksi journalistinen kdytdnto tuo
kulttuuriin satunnaisia muotoja, jotka ovat
huomattavasti alttiimpia muutoksille. Noiden
satunnaisten muotojen kehitykseen vaikuttaa
mm. lehtien kulloinenkin tuotantotekniikka.
Sanomalehden satunnaisia muotoja (ts. kay-
tinnon lehtitaittoa) muuttelemalla on puoles-
taan pyritty luomaan yha "houkuttelevampia"

VISUAALINEN KULTUURI
- havaitsemisen laihalaisuudet
- kulttuurin muutos, historiallinen kehitys

JOURNALISTINEN KULTTUURI
- sanomalehden ominaiset muodot
- taiton muutos, kehittyva journalistinen kaytant6

TOIMITTAJA/TAITTAJA

- denotatiiviset ja konnotatiiviset
merkitykset

LUKIJA
-denoctatiiviset ja konnotatiiviset
merkitykset

Kuvio 1. Lukija, toimittaja ja journalistinen kulttuuri osana visuaalista kulttuuria
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tai "luettavampia" sivuja.

Jos lehden satunnaisten muotojen muutok-
set yltévét syrjayttdmain lehden ominaiset
muodot, ei lehted endd tunnisteta lehdeksi.
Néinhén on kiynyt nk. sahkéisille sanomaleh-
dille eli kuvaruutulehdille.

Samassakin kulttuurissa jokainen toimitta-
ja ja lukija ymmartdd sekd visuaalisen etti
journalistisen kulttuurin hiukan eri tavalla.
Erot johtuvat mm. heididn kokemustensa,
koulutuksensa ja periminsi erilaisuudesta.
Taiton osalta nuo erot vaikuttavat seki ha-
vainnon sisaltoon (mm. taiton sisiltimét de-
notatiiviset ja konnotatiiviset merkitykset) et-
1d taiton miellyttdvyyteen ja houkuttelevuu-
teen.

Taiton suhde vallitsevaan visuaaliseen kult-
tuuriin on sekd hierarkkinen etti dialektinen.
Visuaalinen kulttuuri toimii ikéin kuin taus-
tana tai yldrakenteena, jota vasten myds sano-
malehden taittoa arvioidaan ja tulkitaan.
Niinpé esimerkiksi sellainen taiton kannalta
olennainen ominaisuus kuin houkuttelevuus
on suhteellinen — ja suhteellinen nimen-

omaan visuaaliseen kulttuuriin nihden. Toi-
saalta myds journalistinen kulttuuri vaikuttaa
visuaalisen kulttuurin kehitykseen. Liséksi vi-
suaalinen kulttuuri on suhteellisesti alisteinen
omalle "ylirakenteelleen", pelkkii visuaalista
kulttuuria laajemmalle inhimilliselle kaytin-
n6lle.,

Taiton perusteita ei tunneta

Taiton psykologisia perusteita ei juurikaan
ole tutkittu. Erds harvoista tutkimukseen pe-
nstuvista taiton késitteistd on silmakamera-
ttkimuksin 16ydetty nk. huomiopiste (fokus-
piste) jossain sivun vasemman yldkulman tie-
illa. Siihen lukijan katseen uskotaan ensim-
diseksi kiinnittyvan. (esim. Evans 1973, 84-
, Carlson 1966, 93) Taiton ymmartéimisen
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kannalta epidmaéirdisestd fokuspisteestd on
kuitenkin ollut ehkd enemmain haittaa kuin
hyotyd. Usko fokus-pisteeseen on luonut sel-
laisen harhakuvan, ettd havaitseminen perus-
tuisi selviin lainalaisuuksiin.

Niinpd ainoat tdhén asti taiton selittimises-
sé kaytetyt psykologiset mallit ovatkin perus-
tuneet ldhinnd nk. hahmolakeihin. Hahmolait
perustuvat siihen uskomukseen, etti erilais-
ten havainnon organisoitumismahdollisuuk-
sien ilmaantuessa havaintokenttddn on jokin
Jjasennyksen (hahmotuksen) vaihtoehto, joka
on muita ylivoimaisempi. Tunnettuja hahmo-
lakeja ovat mm. 1aheisyyden, samankaltaisuu-
den ja sulkeutuneisuuden lait. (esim. von Fie-
andt 1950, 222-232; Dember 1965, 162-169;
Graham 1965, 562-563 ja Nummenmaa ym.
1977, 235-240) Noilla hahmolaeilla on aivan
viime vuosina alettu perustella mm. erdita
aiemmin mainituista taittosddnnoéistd (esim.
otsikot eivit saa 'tOrméti’ jne.)

Journalismin oppikirjoissa mainittujen hy-
vén taiton ominaisuuksien kuten kontrastin,
tasapainon, harmonian, yhtendisyyden ja liik-
keen luomisessa hahmolaeista voi toki olla
hyotyd, mutta varmasti yhtd paljon tarvitaan
esimerkiksi estetiikan ja semiotiikan apua.

Hahmolakien ja taiton suhde on todenni-
koisesti historiallinen. Niinpd visuaalisen
kulttuurin kulloinenkin kehitysvaihe vaikut-
taa siihen tapaan tai intensiteettiin, jolla noi-
ta havaitsemisen mahdollisia ja ehkid jopa
opittuja "lainalaisuuksia” on sovellettava.

Taitto on monessa mielessd puhdas kulttuu-
rituote, ja siksi sen olemusta ei voi pelkilld
hahmolaeilla selittda. Itse asiassa monet kult-
tuuripsykologien ja antropologien havainnot
antavat aiheen olettaa, etti havaitseminen on
ennen kaikkea kognitiivinen eli tietdr..seen ja
oppimiseen liittyvéd prosessi (kulttuuripsyko-
logiasta lisdd esim. Serpell 1978 ja Cook
1981).
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Ihminen nikee
sen mita tietaa

Modernia kognitiivista havaintopsykologiaa
onkehitellyt mm. U. Neisser (1982), joka puo-
lestaan on saanut vaikutteita mm. Piagetin,
T.G.R.Bowerin jaJames J. seké Eleanor Gib-
sonin erilaisia kognitiivisia tutkimuslinjoja
edustavista tutkimuksista.

Neisserin mukaan niin lukeminen, kuunte-
leminen, tunnusteleminen kuin katsele-
minenkin ovat taitoa vaativia toimintoja, jot-
ka ovat riippuvaisia aikaisemmista rakenteis-
ta — skeemoista. Skeemat suuntaavat havait-
semistoimintaa, mutta myds muuttuvat sen
seurauksena. Skeemat valmistavat havaitsijaa
hyviksymaddn tietynlaista tietoa muun tiedon
sijasta ja ohjaavat siten my6s nidkemistoimin-
toa. Ja koska havaitsija nikee vain sen mité
hin osaa etsid, madrddvit skeemat yhdessi
kulloinkin saatavissa olevan uuden tiedon
kanssa sen mité havaitaan. (Neisser 1982, 24)

Skeeman muotoutumista ja kdytt6d kuvaa-
vaa prosessia Neisser kutsuu havaintosykliksi.
Havaintosyklin aikana ihminen tutkii ympé-
ristdddn aiemmin muotoutuneiden enna-
koivien skeemojen pohjalta, mutta tutkimuk-
sen tulos — saavutettu uusi tieto — voi myos
muutiaa alkuperdistd skeemaa. Sanomaleh-
den taiton kohdalla timi voisi tarkoittaa sité,
ettd taitto havaitaan (ja samalla myos tulki-
taan ja arvotetaan) aiemman kokemuksen pe-
rusteella, mutta samalla sanomalehti itse ja
viime kidessd koko visuaalinen ympiristé
myds muuttavat havaitsemista ohjaavia en-
nakkokasityksid. Kognitiivinen havaintopsy-
kologia nayttdisi siis tukevan aiemmin hah-
moteltua visuaalisen kulttuurin teoriaa.

Neisserin mukaan ihminen orientoituu ym-
péristoonsd kognitiivisten karttojen avulla, ja
aivan kuten yksittdisen havainnon tasolla,
myds tdméd "skeema ympéristostd” muuttuu

Tiedotustutkimus 3/90

erddnlaisen havaintosyklin avulla. (Neisser
1982, 92-95) (Kuvio 2)

Aiemmin esitetyn taiton kulttuuriteorian
kannalta kognitiivisen kartan késite on tirked,
koska sen kautta skeema sanomalehdestd liit-
tyy muihin visuaalista ympérist6d koskeviin
skeemoihin eli koko visuaaliseen kulttuuriin.
Neisserin kehittelema kognitiivinen havaitse-
misteoria ndyttddkin tarjoavan metodologi-
sesti mielenkiintoisen ja hedelméllisen ldhto-
kohdan taiton psykologiselle tarkastelulle.

Taiton miellyttivyys
on suhteellista

Psykologisia perusteita taiton houkuttelevuu-
delle tai miellyttdvyydelle voi etsid mm. psy-
kofyysisen adaptaation teoriasta, jota on kehi-
tellyt erityisesti Harry Helson (von Fieandt
1972, 58).

Psykofyysinen adaptaatio tarkoittaa ais-
tinelinten mukautumista psyykkiselld tasolla.
Ihmisilld on esimerkiksi taipumus kuvata ha-
vaintojaan erdinlaisten abstraktien ulottu-
vuuksien avulla. Tietyn ulottuvuuden suhteen
kullakin drsykkeelld on tietty sijainti (esim.
epamiellyttavd — miellyttévi). Psykofyysisel-
14 adaptaatiolla tarkoitetaan sitd, ettd arsyk-
keiden havaitut sijainnit tuollaisilla ulottu-
vuuksilla riippuvat tilanteesta ja havaitsijan
aiemmasta kokemuksesta. Adaptaatiotaso
tarkoittaa sitd tasoa, jolla drsyke-esinettd el
jollakin ulottuvuudella havaita kumpaankaan
44ripaahin kuuluvaksi (esim. houkutteleva -
luotaantyontivd), vaan drsyke koetaan eli-
myksellisesti keskinkertaiseksi. (Nummen-
maa ym. 1977, 225-227)

Taiton miellyttévyys tai houkuttelevuus
riippuu siis siitd kummalle puolelle adaptaa-
tiotasoa se eldmyksellisesti havaitaan. Niinpi
tietynlaisessa visuaalisessa ympéristdssd vain
tietynlainen taitto nédyttdd hyvaltd. Lehtien
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Kognitiiviset kartat
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Kuvio 2. Kognitiivisiin karttoihin sisaltyva skeema

keskindinen kilpailu johtaa puolestaan pyrki-
mykseenylittdd pelkkd hyviksyttivyyden taso,
ja se yhdessd muun visuaalisen ympériston
muutoksen kanssa nédkyy taiton muuttumise-
n.

Taitto on luovaa tyoti

Taitto on luovaa tyoté, jonka rajoja madritti-
it sekd taittajan ettd lukijan havaintojirjes-
Imét. Noita havaintojdrjestelmia puolestaan
okkaavat mm. sekd journalistinen ettd vi-
linen kulttuuri, mutta ne muuttuvat koko
jan. Ne muuttuvat, kun kulttuuri muuttuu, ja
tuuria muuttaa koko inhimillinen kiytén-
Viime kadessd myds taittaja itse koko ajan
uttaa tyGnsd perusteita.

iinpd hyva taittoa ei ole. On vain tietyssi

kulttuurissa hyvid taittoja. Hyvé taitto on siis
suhteellinen kisite.

Mm. taittosddnnot auttavat kokematonta-
kin taittajaa saavuttamaan taitolta vaadittavan
perustason, mutta "edelldkivijitaiton” teke-
minen on jo selvésti sen tyyppisté luovaa tyo-
td, johon kaikilla ei ole samanlaisia edellytyk-
sid. Taitosta onkin tulossa yhd selvemmin am-
matti-ihmisten ty6td: taittoon on uhrattava
entistd enemmén sekd aikaa ettd ideoita, mi-
kéli tehdet aikovat pysyd mukana visuaalisen
kulttuurin kehityksessé.

Objektiivinen taitto
vai muotoironia?

Taiton asemaa voidaan selventdd myos vertai-
lemalla taiton suhdetta kahteen erilaiseen sa-
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nomalehden funktiokésitykseen — tiedonvé-
litysfunktioon ja yhteisyysfunktioon. Nk. ob-
jektiivisen joukkotiedotuksen teoriassahan
sanomalehden funktioksi mééritellddn maail-
maa koskevan olennaisen tiedon vilittdmi-
nen, kun taas nk. uuden journalismin teorias-
sa sanomalehden erddnlaiseksi sosiaalis-yh-
teiskunnalliseksi tehtdviksi ndhdadn yhteisyy-
den luominen. Uuden journalismin tavoite on
muuttaa tuo valheellisen joukkotiedotusto-
dellisuuden luoma yhteisyys mm. taiton muo-
toironian avulla sellaiseksi tietoisuudeksi, jos-
sayhteiskuntaa ohjaavat (kapitalistiset) laina-
laisuudet paljastuvat ja syrjéytyvit. (Hemanus
& Pietild 1982, Heménus & Tervonen 1980 ja
1986, Pietild 1980)

Aiemmin kuvatut taiton havaitsemisen pe-
rusteet ndyttdvét vaikeuttavan objektiiviseen
joukkotiedotukseen siséltyvien todenmukai-
suuden ja varsinkin olennaisuuden vaatimus-
ten toteuttamista. Taitto on selvésti yksi ob-
jektiivisen joukkotiedotuksen epdvarmuuste-
kijoistd, silld lehden sisdllon valittdminen lu-
kijoille vadristymattomassi, kaikille samassa
tai edes suhteellisen samassa muodossa on ny-
kyisessd visuaalisessa kulttuurissa padsaantoi-
sesti mahdotonta.

Myo6s vuden journalismin muotoironia
ndyttdd mahdottomalta: onhan taitto juurisen
kédytdnnon tulosta, joka kdytidnt6 uuden jour-
nalismin pitdisi muuttaa, mutta jossa kdytin-
ndssé vain sen tuottama taitto menestyy. Tie-
tenkin taiton nykyisid keinoja voitaisiin kdyt-
tdd myos uuden journalismin tarpeisiin eli pal-
jastamaan yhteiskunnan olemus ilmididen ta-
kaa. Se saattaisi kuitenkin edellyttdi taiton ja
koko joukkotiedotuksen méirittelemisté tie-
don viélittdmiseksi, mikd on ristiriidassa uu-
den journalismin teorian kanssa.

Ei siis ole olemassa mitdén erityistd objek-
tiivista "ideaalitaittoa" tai erityistd uuden jour-
nalismin muotoironista taittoa. On vain kuit-
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tuurin mukana muuttuva ennakkokdsitys
(skeema) sanomalehdestd, joka muiden ha-
vaitsemiseen liittyvien tekijoiden (kuten as-
sosiaatio, adaptaatio jne.) kanssa médrittdd
taiton kulloisetkin mahdollisuudet.

Riippumatta niistd monista satunnaisista
tekijoistd, jotka epdilemittd vaikuttavat taiton
havaitsemiseen (mm. sisdllon vaikutus, yksi-
l6iden viliset erat jne.), taitolla on sanoma-
lehdessd oma suhteellinen itsendisyytensd.
Tuon itsendisyyden laatu jalaajuus puolestaan
riippuvat journalistisen ja visuaalisen kulttuu-
rin kehityksesta.

Epilogi

Kuvan ja taiton merkitys joukkotiedotuksessa
lisddntyy, mutta niiden kyky vélittda tietoa on
edelleen niiden lumoa vahdisempi. Jo McLu-
han huomasi etté viline on myos viesti, ja sit-
temmin Neil Postman on vahvistanut ettd vi-
lineen muoto vaikuttaa aina myos viestin sisél-
toon.

Sanomalehden muoto on taiton kehittyessd
muuttunut, joten todenndkdisesti myds sano-
malehden sisdlté on jossain mddrin muuttu-
nut. Tulevaisuudessa sisdllén muutokset voi-
vat olla vield suurempia, jos journalistinen
kulttuuri ei pysy mukana visuaalisen kulttuu-

_rin kehityksessa.

Pelkkien visuaalisten aisti-iloittelijoiden si-
jasta sanomalehtien ulkoasusuunnittelijoiksi
tulisikin kouluttaa taittavia journalisteja, jot-
ka kulloisessakin visuaalisessa kulttuurissa
osaisivat yhdistd sekd sanan etté kuvan. Pelk-
k4 sana ei nimittdin endd riit4, eikd pelkkd ku-
va vield kykene sanaa korvaamaan.

Sitd mitd sanomalehti lopussa on, ei tiedd
vield kukaan.
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