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haastattelut

"Ei ole demokratiaa ilman
valistuneita kansalaisia"

Foorumi. Tori. Yleistori. Siind metaforia joita Yleisra-
dion vield tuore padjohtaja Reino Paasilinna on kiytti-
nyt luonnehtiessaan visioitaan radion ja television mah-
dollisuuksista.

Mutta mitd hén niilld pohjimmiltaan tarkoittaa? Yk-
si tapa yritta4 vastata tahan on kysyi sitd hanelta itsel-
taan.

Yleisradion pajohtajalla on yhi vain, niin kuin on ol-
lut vaodesta 1968, Kesikadun toimistotalossa kiytos-
sddn seitsemdnnen kerroksen padtyhuone, josta avautuu
nakoala merelle.

Reino Paasilinna tulee tervehtimain minua touhuk-
kaana, mutta ei kiireisen, saati sitten stressatun tuntuise-
na. Virka-aika, tuo kuuluisa valtion virastoissa noudatet-
tava tybaika, on juuri padttynyt.

Eri péaijohtajilla on omat tapansa. Eino S. Repo aika-
naan tarjosi haastattelijoille olutta tai periti viskia, kun
taas Paasilinnan poydalle on katettu kahvit ja pik-
kusyotavaa. Pidan erityisesti Camembert-juustolla paal-
lystetyistd kekseistd ja niitd natustellessani yritan silmil-
lani tavoittaa sen skandaalimaisen ylellisyyden, jonka
Paasilinna on halunnut itseddn ympiroivian, Kuulemma,
Lehtiinhan me uskomme.

Yiésnousemuskuvia

Kerron Paasilinnalle pikku sattumuksen journalistiikan
peruskurssilta. Selostin paitoimittajan asemaa meidén
journalistisessa jarjestelmassamme ja korostin, etti
Yleisradion paajohtajalla ei suinkaan ole samaa ohjel-
micn sisaltod koskevaa valtaa kuin on padtoimittajalla
lehdessédn. Ylin ohjelmapoliittinen valta YLEssd on
tictenkin hajautettu yksikoiden johtajille.

Téssa kohden terdvin tuntuinen nuori mies keskeytti
minul — niin kuin olin toivonut tehtivan — ja kysyi:

— Miksi Reino Paasilinna sitten on timén vuoden
alussa kdyttinyt uscita ohjelmapoliittisia puheenvuoro-
jaja vetanyt linjoja? Eiko han néin ole antanut harhaan-
johtavan kuvan omasta vallastaan?

Hyva kysymys, sanoin. Ja siirrin sen pagjohtajalle it-
selleen.

Itse asiasta kuultuna han mydntiaa puheenvuorojensa
synnyttineen hieman kitkaa myos yhtion omassa piiris-
sd. Samalla ne lisddvit hianen paineitaan.

— Monet ihmiset ja esim. lehtien pakirjoitusten te-
kijat — hekin ovat ihmisid — haluavat yksinkertaisen
maailman ja selvit syylliset. Kaikkeen huonoon mita
Yleisradiossa tapahtuu olen syyllinen min.

Mutta olet siis antanut tieten tahtoen myds aihetta ta-
han tulkintaan, vinkéan yha.

— Totta kylld. Olen tehnyt sen siksi, ettd joka tapauk-
sessa minut asetettaisiin julkiseen vastuuseen myds oh-
jelmapolititkasta. Siita en voi padsta irti enka edes ha-
lua. Ohjelmayhtion padjohtaja istuu virassaan tyhjan
panttina, ellei hin ota kantaa ohjelmapolitiikkaan.

Viivahdimme hetken pubeenvuorojen vastaanotos-
sa. Se on ollut suhteellisen myonteista, huomautan. On
mutta osaksi kierolla tavalla, Paasilinna jatkaa. Olen lu-
kenut sellaisia tulkintoja, ettd nyt sitten vihdoin olen mu-
ka jotenkin sanoutunut irti omasta aiemmasta toimin-
nastani, esim. ohjelmista jotka tein.

— On maalailtu yldsnousemuskuvia, Paasilinna nav-
rahtaa.

On jotakin hupaisaa sininsi siini asetelmassa, joka
on osa tdmén yhteiskunnan normaalia julkisuutta: sano-
malehdet kommentoivat Yleisradiota, kiittavit, moitti-
vat, ihmettelevit, antavat neuvoja. Tama kaikki on sa-
nanvapauden nimissi moitteeton kaytantd. Mutta kuka
tai miki antaisi vastaavia neuvoja esim. Helsingin Sano-
mien, Aamulehden tai Turun Sanomien toimitusten joh-
dolle?

— Tai missa spekuloitaisiin etukiteen noiden lehtien
tulevilla paatoimittajavalinnoilla ja arvioitaisiin ehdolla °
olevia nimii? Paasilinna lisaa vettd myllyyn.

Aktivoiminen vastaan aktivoituminen :

i
Se varsinainen syy, minka vuoksi olen pyytényt Paasilin- ;
nalta audienssin, on materialisoituna salkussani: sielti |
kaivan nuo jo mainitut ohjelmapoliittiset puheenvuorot.
Olen pyynnostd saanut ne kiyttooni ennen haastattelun |
tekemista. '

Nipun paillimmainen on Yleisradion hallituksen of-
jelma yhtién toiminnan kehittamiseksi. Avaan sen sivul
ta 2 ja luen suoran sitaatin:

"Yleisradio kasittelee ohjelmissaan tirkeita kanse
laisten eldmain vaikuttavia yhteiskunnallisia, taloudell:
sia ja kulttuurisia kysymyksia ja edistad niin julkista kes-
kustelua.

Ohjelmatoiminnan keskeisid tavoitteita on katselijor
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Kuva:rgéppo Sarkkinen

Nicolae Ceausescun tybhuone, vai itdmaisen oljysheikin? Joka tapauksessa lukija havaitsee ensi silmdyk-

selli loiston, kullan kimalluksen ja jalokivien vilkkeen.

den ja kuuntelijoiden aktivointi luovaan tiedon hankin-
taan, omachtoiseen mielipiteen muodostukseen ja kriit-
tisen ajattelun kehittamiseen.”

— Tuntuu tutulta. Tuntuu vieldpa hyvin tutulta, sa-
non. — Kansalaisten elamadn vaikuttavat kysymykset on
siis yhtd kuin Yrjo Ahmavaaran kehittelemat ja niistd
myds Ohjelmatoiminnan sadnnostoon muuteltuina siir-
retyt uutiskriteerit.

— Enti julkisen keskustelun edistaminen sitten? jat-
kan. — Jo polyttyneen mutta yha voimassa olevan OTS:n
ivulta 2 voimme lukea mm., miten Yleisradion pitaa
"paastaa eri ideologiset suuntaukset kuuluviin ja niky-
viin ja antaa niiden edustajien vapaasti vaihtaa mielipi-
teitd keskenddn.” Julkisen keskustelun edistamista siis,
mitipa muuta.

Paasilinnan toki ymmartaa yskan. Olen vihjaissut, et-
tahdn itse asiassa toistelee vanhan, koskaan toteutumat-
toman informatiivisen ohjelmapolitiikan ideoita. Hie-
man eri tavoin muotoiltuna vain. Ja sehin taas on varsin
koyhaa.

Kun kysyn asiaa suoraan, Paasilinna kiistad lukeneen-
savudelleen esim. Yleisradion suunta -kirjoja. Taustaan-
saja yhteyksiaan Reporadion aikaan han ei tietenkdan
kiclla, mutta 1oytaa eroja 60-luvun lopun ajattelun ja

omien kannanottojensa valilla.

— Olen yrittinyt korostaa kuuntelijan ja katsojan
mahdollisuutta oivaltaa asioita tiedon pohjalta. Infor-
matiivinen ohjelmapolitiikka kai olisi olhut jotenkin ul-
koa tuotua aktivoimista, kun itse taas lihden sisalahtoi-
sesta aktivoitumisesta.

Myonnin, ettd tuo erottelu tuntuu hyvalta.

Toisessa paperissa eli Paajohtajan katsauksessa ni-
meltd Yleisradio — kansakunnan kohtauspaikka Paasi-
linna ochimennen muistaakin informatiivisen ohjelmapo-
litiikan, minka han oikein varustaa méareelld ns. Tuo po-
litiikka "leimautui oppimestarina toimimiseen”, hin sa-
noo.

Keskustelemme hetken tésta asiasta. Totta toki on
tuo leimautuminen, ja eri asia on sen aiheellisuus tai ai-
heettomuus. Ainakaan tiysin tuulesta temmattuja eivét
nuo oppimestarisyytokset ole.

Yhtikkid keksin jotakin.

— Muistat historiasta Bourbonit, suvun joka ei mi-
taan oppinut eika mitdan unohtanut. Jos joku tdmén het-
ken suomalainen Bourbon kaivaisi naftaliinista informa-
tiivisen ohjelmapolitiikan opit ja tarjoaisi niité sellaise-
naan journalismin tavoitteiksi, hanta ei kannattaisi ku-
kaan eika mikaan. Poliittisella tasolla Deva torjuisi hé-
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net yhta voimakkaasti kuin Kokoomus ja pain vastoin.
Oppimestarimaisuus on ruma sana kaikille.

Paasilinnalla on mybs toinen niakokulma aikojen
muuttumisecen. Hianen mukaansa 20-25 vuotta sitten
Yleisradiolie monopolilaitoksena ei vield haluttu sallia
samoja journalistisia oikeuksia kuin lehdille, vaan ra-
diolta ja tv:Itd vaadittiin yleisesti neutraaliutta. Téssd
mielessa elamme parempia aikoja: Yiella on oikeus il-
mentai ammattitaitoisen journalismin pysyvia arvoja sii-
né kuin lehdillakin.

— Rajoittavia saadoksia tarvitaan vihemman.

Misti mittapuut Jaadulle?

Puheena olevista ohjelmajulistuksista puuttuu jotakin
olennaista, miki osoittaa etta ainakaan suomalaisen tie-
dotustutkimuksen kehitys ei ole Paasilinnan pohdiske-
luja ratkaisevasti hedelmoittanyt. Journalismi ja koko
joukkotiedotushan on myos sosiaalinen suhde, mutta té-
ta aspektia eli yleisosuhdetta ei papereissa oteta pohdit-
tavakst.

— Pitad paikkansa. Asia jétettiin tahallaan pois niis-
t4, koska oitkeampi jarjestys on se, ettd me ensin tartum-
me itseemme, otamme kannan asioihin jotka ovat itsem-
me ratkaistavissa. Emme voi hoitaa pois kaikkia ongel-
miamme yleisosuhteesta késin.

Juutumme joksikin aikaa tihin asiaan. Kahvi kannus-
sa vihenee, suuri talo on aivan hiljainen.

Kytken yleisosuhteen problematiikan Ylen 80-luvun
tutkimustoimintaan.

— Nyt minun on oltava tarkka ja asetettava sanani
harkitusti. On aivan oikein ettd yhtion tutkimustyosta
vastaavat alkoivat etsia tuoreita yhteistydbkumppaneita.
Niitahan ei ainakaan Tampereen yliopiston vanhenevis-
ta tiedotusopin professoreista olisi 10ytynyt, laitoksen
nuorcmmasta polvesta sen sijaan olisi. Olennaista on
elamantapatutkimuksen ja tiedotustutkimuksen ymp-
padminen yhteen tavalla, jota ilmentavit kirjat Kymme-
nen esseetd elamdntavasta ja Elamad kuvavirrassa. Kieh-
tovia kirjoja ...

Intoudun kiittamaan niita. Mutta ei siina kaikki.

— Jos kuitenkin uutis-, ajankohtais- ja dokumenttioh-
jelmien muodossa tehtéva eraanlainen perusjournalismi
yha katsotaan tarkeaksi, noiden kirjojen anti ei riitid. Mi-
té villteltd niista saa journalismin kehittamiseksi?

Ja ongelma on viela yleisempi. Jos 80-luvun tiedotus-
tutkimuksen yhdeksi keskeiseksi loydokseksi arvioidaan
yleison oman aktiivisuuden Ioytaminen — on se uutta tai
ei — ja merkityksen kasitteen nostaminen yhdeksi pe-
ruskasitteeksl, tormadmme tiysin vastausta vaille jaa-
neisiin kysymyksiin.

Kuuntelijat ja katsojat kollektiivisesti ja yksilokohtai-
sesti tuottavat kirjavia ja suuresti toisistaan eroavia mer-
kityksid, ja he tuottavat niitd myos sellaisten ohjelmien
pohjalta, joita aikanaan syvasti halveksittiin kaupallise-
na ylikansallisena massaviihteend. Dallas ja Dynastia,
Napakymppi ja Hyvdt herrat. Mita aktivoijia ne ovat-
kaan. Kaikki aktivoi. Kaikki ohjelmat. Mutta milld pe-
rusteclla mitéin ohjelmia enaé voidaan mistadn kritikoi-
da? Mistd loydetadn laadulle, tasolle, paremmalle ja
huonommalle mitian mittapuita?

Monotoninen ddneni saa tissd kohden viria.

Loydamme helposti toisemme, Paasilinna ja mind.
Hinkisn ei usko, etti eliméantapaesseisteisté olisi eri-
tyista apua ohjelmapolitiikan kehittdmisessa.

Jotkut noista esseisteista elavat jopa sen illuusion val-
lassa, etti kaukosddtimen avulla katsojat tekevit itse
omat ohjclmansa, kunhan kanavia vain on kyllin paljon.

— Kanavia voi olla miten monta tahansa, Paasilinna
huomauttaa, ja ne kaikki saattavat 1dhettad samantyyp-
pisti ohjelmaa. Kaukosaadin ei mitenkain vapauta kat-
sojaa sidonnaisuudesta ohjelmien tuotantoratkaisuihin.

Paasilinna arvioi, etta talon tutkimustoimintaa on 90-
luvulla monipuolistettava. Siita on saatava apua myos
ohjelmapolitiikalle ja ohjelmien suunnittelulle.

— Niin kuin Sini hetki sitten, niin minikin painotan
journalismia. Talon sisélld olen saanut kritiikkid viihteen
ja urheilun ...

— Viihdetta sekin.

— ... urheilun ja muun viihteen unohtamisesta poh-
diskeluissani. Jos se on yksipuolista niin sitten olen njt
yksipuolinen.

Siispa puhumme journalismista. "Ei tarvita sattuma-
vaan syvijournalismia’, padjohtaja sanoi katsaukses-
saan. Kisitteet ovat hanen omiaan. Kun itsekin pidin
niitd onnistuncina, keskustelustamme puuttuu jannitet-
ta.

Sattumajournalismi, se jota ilmentdvit esim. iltaleh-
tien otsikkojulisteet eli lodpit, ¢i pysty tarjoamaan tictoa
— paitsi sattumalta — mutta syvajournalismi pystyy.
Tulkinta on omani. Paasilinna nyokkaa.

Mietin, missd méarin vastapddtd minua istuva alan
huomattava vallankiyttdja on lukenut sita tiedon arvon
kyseenalaistamista, joka on savyttanyt 80-lukua, tiedo-
tustutkimuksen kehitystd ja maailmankatsomuksellisia
ajatusvirtauksia yleensa.

Totta kai tiedon, suhteellisen "oikean” ticdon mitta-
puut ovat osoittautuneet vield vaikeammiksi kuin aiem-
min kuviteltiin. Ei ole ¢ika ilmaannu neroa, joka konst-
ruoisi meille esim. taysin tyydyttavan totuustcorian. Toi-
nen nakokulma ongelmiin on, etta tieto, suhteellisen "oi-
keakaan”, ci valttimatta muutu minkaénastciscksi toi-



ninnaksi. Se voi myds jéattda passiiviseksi tai jopa la-
naannuttaa.

Paasilinnan ensimmiinen tehtdv ei ole miettia juuri
2iti asioita. Han tuskin on edes leikitellyt silld ajatuk-
sella, etti ilmoittautuisi taysin relativistiseksi fenomeno-
logiksi eli hallitsevan paradigman kannattajaksi, lunas-
taisi hyvaksymisen.

"Tieto on valtaa, sanotaan. Mutta tietimattomyyden
llapito on jo vallan vaarinkdyttoa.” Siina taas katkelma
Paasilinnaa.

Suullisesti hdn taydentai ajatusta:

— Eiole demokratiaa ilman valistuneita kansalaisia.

Kirjoittaessani titd tekstid pari paivad haastattelun
tekemisen jilkeen kdyn valilla kuuntelemassa Suomessa
vicrailevaa Peter Vihalemmid, virolaista ticdotustutkijaa
jayhiciskunnallista aktivistia. Minusta tuntuu, ettd hidn
saattaisi allekirjoittaa Paasilinnan dskeisen lauseen. Se
¢itodistaisi Jausetta oikeaksi, mutta osoittaisi vain, ettd
witta Viroa ei pyritd rakentamaan absoluuttisella rela-
tivismilla, loyhilld opilla joka ei edellytd valistusta.

Kontrollin tori vai liberalismin?

Maaliskuiseen Helsinkiin alkaa hiipia alkuillan hdméra.
Sanon, ett otan esiin enia yhden asian, sen joka Paasi-
innan puheenvuoroissa on t4nd vuonna heréttinyt eni-
tn huomiota. Kyseessd on Pddjohtajan katsauksen al-
ke

"Yleisradio avaa ihmisten kohtauspaikan, foorumin

- yleistorin. Tarkoitukseni on luoda entistd paremmat

{omaghtoisen ticdonhankinnan ja virikkeiden mahdolli-
suudet. Kansalaista voidaan johtaa harhaan, ellei han
saatietoa. Demokratiakin saattaa muistuttaa puudutus-
filaa, jolloin voidaan puhua "tuudittautunecsta kansas-
12", Siksi Yleisradiolta vaaditaan kykyd seka hankkia et-
tijasentda tictoa. Nain tulisi padstd tietdimattomyyden
holhouksesta yksilollisen ajattelun vapauteen, manipu-
loinnista omaan harkintaan.

Yleisradio e ole luontecitaan pelkastdan passiivinen,
wtishuippuja heijastava peili. Me emme ainoastaan hei-
jasta tapahtumia ymparillimme, vaan olemme valinecn
Juonteen vuoksi 0sa itsc tapahtumaa kuvatessamme si-
2. Ohjelmatoiminnan tavoittecna on kansalaisten akti-
winti itsendiscen tiedonhankintaan, luovaan mielipi-
teen muodostukseen ja kriittisen ajattelun kehittami-
scen. Ne ovat kansakunnan selviytymisvalineita.”

Minua ¢i nyt niinkaéin innosta puhua heijastuksen ké-
sitieesld — paitsi cttd se ¢ merkitse passiivisuutta, vaan
piin vastoin mitd suurinta aktiivisuutta. Mutta tieten-
kantuo heijastuksen kiclikuva ci tyhjenna journalismin
¢iki muunkaan joukkotiedotuksen mahdollisuuksia.
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Foorumi, siitahén myos Vihalemm juuri puhui. Yleis-
tori.

Olen kirjannut ainakin nelja julkisesti esitettya Paasi-
linnan puheenvuoron ja nimenomaan torivertauksen
tulkintaa. Kyseessi on paluu 60-luvun lopun ohjelmapo-
liittisiin ajatuksiin, tai pdin vastoin sanoutuminen niista
irti tai kolmanneksi porvarillisen liberalismin ilmenty-
mé. Neljis ja nokkelin on Saska Saarikosken tulkinta: to-
ri on paikkana kontrollin yksi muoto, koska se saa olla
toiminnassa vain harvat maarétunnit ja silloinkin se, mi-
t4 torilla saadaan myyda, on tarkoin sazdelty.

Paasilinna naurahtaa. .

— Tietenkidn en allekirjoita mitadn noista tulkin-
noista sellaisenaan. Minulle tori on demokratiaa: yhtd
matala kaikkien astua, ei kynnyksia. Tori on paikka eri-
laisen informaation kohdata samassa tilassa. Tori sykkii
elamaa.

Puhumme erilaisista toreista, DDR ennen maaliskui-
sia vaaleja oli yksi sellainen. Antiikin foorumit olivat to-
reja ja pohjoismaiden karajékivet.

— Torilla voidaan oleskella vain tulemalla sisapuolel-
le, sekaan. Ulkopuolelle jdéneina emme ole torilla.

Eronneeko timi sentadn ratkaisevasti porvarillisesta
liberalismista? Ja jos eroaa, enté sitten? Oliko pahasta,
etti DDR oli vaalien alusviikkoina tori? Mita sen olisi
pitanyt olla?

Haastattelun tekeminen keskeytyy kaksi kertaa lyhy-
cksi hetkeksi puhclimen soidessa. Kummallakin kerral-
Ia soittaja on Anja Arstila-Paasilinna, pidjohtajan vai-
mo. Tuntuu olevan aviomiehen vuoro pistaytya kotimat-
kalla kaupassa.

— Maitoa. Leipédd. Mitd hedelmid?

Pertti Hemdnus



