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Kirja-arvio

Erkki Karvonen

Kattava esitys Jytky-ilmiosta

Pernaa, Ville & Railo, Erkka (toim.) (2012). Jytky. Eduskuntavaalien 2011 mediajulkisuus.
Turku: Kirja-Aurora, Turun yliopisto, 410 s. + liitteet.

» Jytky on tutkimusraportti 2011 kevdan edus-
kuntavaalien mediajulkisuudesta. Se perustuu
tutkimusprojektiin ”Jytkyn julkinen anatomia”,
jossa Turun yliopiston Eduskuntatutkimuksen
keskuksen tutkijat analysoivat 14 pdivdlehden,
iltapdivalehtien, kolmen yleisaikakauslehden
sekd kahden tv-kanavan uutisten antia. Lehti-
aineistossa oli yli 10 000 juttua ja televisioai-
neistossa 1600 juttua, eli aineisto oli kattava.
Kirja on paksu, mutta fontti on kohtalaisen
suurta ja paperi vahvaa. Artikkelit on kirjoi-
tettu sopivan yleistajuisella tyylilld, joten luku-
urakka ei ollut niin raskas kuin opuksen jyke-
vyys antaisi olettaa.

Teos jakaantuu kolmeen osaan: 1) Edus-
kuntavaalien media-agenda, 2) Vaalikamppai-
lun uudet ja vanhat rytmittdjat ja 3) Perus-
suomalaisten monimuotoinen julkisuuskuva.
Ennen nditd osia kirjassa on Ville Pernaan kir-
joittama, suomalaisen yhteiskunnan laajem-
pia muutosprosesseja mukavasti kiteyttava
johdanto. Kirjan nimi juontuu tietysti perus-
suomalaisten historiallisesta suurvoitosta, jota
puolueen puheenjohtaja Timo Soini luonnehti
"isoksi jytkyksi”.

Jytkylld on taustansa oikeistoon ja
vasemmistoon leiriytymisen eli niin sano-
tun poliittisen kansalaisuuden loppumisessa
1980-luvulla. Tama kehitys jatkui 1990-luvulla,
jolloin kylma sota padttyi, reaalisosialismi
romahti, Neuvostoliitto hajosi, sosialismin
ja kapitalismin ideologinen taistelu lopahti,
Suomi putosi armottoman syvddn lamaan ja
liittyi EU:hun. Lamasta nousi kolmas tasavalta,
jota luonnehti kilpailukykyisyyteen keskitty-

minen ja poliittinen vaihtoehdottomuus. Poli-
tiikka ei muuttunut, olivatpa valtionhoitajina
mitka tahansa puolueet. Syntyi tilaus vaihto-
ehtoiselle nakemykselle politiikasta. Kun "van-
hat puolueet” vield ryvettyivat vaalirahoitus-
skandaaleissa ja kun yhteinen eurotalous alkoi
pahasti yskid, oli eurokriittiselld, nationalisti-
sella, konservatiivisella, populistisella vaihto-
ehdolla valtit kasissaan.

Erkka Railo ja Matti Vdlimden kirjoitta-
massa kirjan ensimmadisessa osassa selvite-
taan, mitkd aiheet hallitsivat vaalikevdana
mediaa, vaikuttiko median keskittynyt omistus
agendaan ja mitkad tahot saivat Idpi aiheitaan
julkisuuteen. Heiddn mukaansa median agen-
dalla nakyvimpia asioita olivat: 1) EU:n talous-
kriisi, 2) valtiontalouden tasapainottaminen,
3) alueelliset vaalikysymykset, 4) perussuo-
malaiset -ilmi6, 5) maahanmuutto, 6) puoluei-
den kannatusmittaukset, 7) energiapolitiikka,
8) vaalirahoitusskandaalit, 9) vaalikampan-
jat ja 10) turvallisuuspolitiikka. Tdman listan
aiheista suurin osa toimi perussuomalaisten
hyvaksi. Keskittynyt media takasi, ettd kaik-
kialla maassa olivat esilld samat asiat.

Agenda mddrdad vasta sen, mistd ihmiset
puhuvat, mutta ei vield sitd miten he ndita asi-
oita madrittavat. Tyon laajassa ja tarkedssa
kolmannessa luvussa "Kamppailu julkisuu-
den hallinnasta” Railo ja Vdlimaki lahesty-
vdt aihetta madrittelyvallan ndkékulmasta,
mikd yleensa liitetdadn diskurssien ja tulkinta-
kehysten tutkimukseen. Kirjoittajat viittaavat
Manuel Castellsiin, joka pitaa yhteiskunnalli-
sen vallan tarkeimpand muotona kykya arvi-
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oida ja arvottaa ihmisyhteison yhteistd todel-
lisuutta; vallan muut muodot kumpuavat
madrittelyvallan perustalta (s. 103). Kamppailu
vallasta on siis kamppailua siitd, kenelld on
oikeus madrittaa todellisuutta. Vallan maara
puolestaan riippuu siitd, missa mdarin ihmiset
sekd instituutiot hyvaksyvdt ndama madrittelyt.
Yksi tdmdn kamppailun areena on mediajulki-
suus, jossa eri tahot ottelevat asioiden merki-
tyksellistamisen tavoista.

Kirjoittajien mukaan eri puolueilla oli
kevaalld 2011 erilaista madrittelyvaltaa. Naky-
vyyttd ja madrittelyvaltaa saivat eniten suu-
ret puolueet, joihin gallup-suosion myo6ta
luettiin my6s perussuomalaiset. Perussuo-
malaisten mddrittelyvalta mediassa oli suu-
rinta EU:n talouskriisid koskevissa uutisissa,
koska puheenjohtaja Soini ndytti ennustelleen
oikein kehitysti. Adneen piisi haastaja Soini
ja hdnen vastaparinaan silloinen valtiovarain-
ministeri Jyrki Katainen (Kok.). Keskustalainen
padministeri Mari Kiviniemi jdi tilanteessa liki
syrjadn julkisuudesta. SDP:n uutta eurokriitti-
sempadd puheenpartta ei pidetty uskottavana.

Perussuomalaiset saivat paljon puheen-
vuoroja myds maahanmuuttoasiassa. Vaali-
rahakohussa poliitikot eivdt pdasseet juuri
ddneen, turvallisuuspolitiikkaa hallitsivat viral-
liset instituutiot ja talouden tasapainotuksesta
puhuivat kokoomus, demarit ja keskusta.
Mediakohtaisista eroista mainittakoon, etta
iltapdivdlehdet madrittelivat asioita tunteik-
kaammin ja vdrikkddammin. Ja Timo Soini loisti
niissa nakyvimpana poliitikkona.

Kirjan toisen osan aloittaa Ville Pitka-
sen kirjoittama luku "Television vaaliohjel-
mat kampanjajulkisuudessa”, jossa peilataan
my0s sanomalehtien arviointeja poliitikkojen
onnistumisesta vaalivdittelyissd ja tenteissa.
Pitkdsen mukaan merkittdvaa oli, ettd gal-
lupsuosiossa suurten tasoon noussut PS otet-
tiin televisiossa padministerikelpoisten jouk-
koon. Television kautta ndytetyt vaalikeskus-
telut ovat keskeinen osa politiikan draamaa,
ja vakiintuneen tavan mukaisesti ndytelman
padosiin on otettu kolme suurinta puoluetta.
Mukaan pdaasy lisasi puolueen uskottavuutta,
samoin kuin tietysti itse mittausten tulos-
kin. Lehtien arvioissa Soinin tuloa vdittelyi-

hin pidettiin hyvand, koska niissd olisi tosiaan
osattava asiat eikd sutkauttelu enda riittdisi.
Arvioissa ndkemykset Soinin onnistumisesta
vaihtelivat, mutta kokonaisuudessaan tekija
laskee hdnen jddneen ”plussan puolelle”.

Mari Kiviniemen tdhti laski vaalikevddn
aikana, silld hantd pidettiin varittémadna ja toi-
saalta syytettiin vdistelystd euroasioissa. Jyrki
Katainen profiloitui vastuunkantajana, luon-
tevana ja pirtednad esiintyjand seka hyvana
popularisoijana. Jutta Urpilaisen taas katsot-
tiin merkittdvasti “parantaneen juoksuaan”
vaalikevadn edistyessd. Ndihin arvioihin voi
yhtya.

Perussuomalaisten nousukiidon vuoksi
gallup-uutisointi oli erityisen merkittava osa
mediajulkisuutta. Tatd uutisointia tutkai-
lee Erkka Railo osuudessaan. Perushuomiona
oli se, ettd perussuomalaisten suosio mitta-
uksissa teki puolueesta vakavasti otettavan
ilmion mediassa. Railo panee merkille, ettd
jos poliitikon suosio oli nousussa, media kir-
joitti hdnestd suopeita juttuja. Alamdessa las-
kijaa taas arvioitiin kriittisesti. Niinpd Soi-
nista “kansan ddnend” ja hanen kannattajis-
taan kehitettiin myo6tdeldvia juttuja. Mediassa
my®os neuvoteltiin millaisin ehdoin ja rajoituk-
sin puolue voi paasta valtaan. Railo kirjoittaa
vield toisessa luvussa erikseen talouskriisin
julkisuudesta ja Matti Vdlimdki maahanmuu-
tosta politiikan arkana aiheena.

Teoksen kolmannessa osassa aiheena on
perussuomalaisten monimuotoinen julkisuus-
kuva. Niko Hatakka kirjoittaa perussuoma-
laisten representaatioista pddkirjoitusten ja
kolumnien julkisuudessa. Tdmad lehtigenre on
luonteeltaan analyyttista, joten puolueen suo-
sion syiden pohdiskelu kuului asiaan. Suo-
sion syyna kirjoituksissa pidettiin kansalais-
ten tyytymattomyyttd, ja puolue ndhtiin vain
tuon protestin purkausvayldksi. Tyytymatto-
myyden takana olivat vaalirahakriisit, polii-
tikkojen vieraantuminen kansasta, SDP:n joh-
tajuusongelmat, eriarvoistuminen, turvatto-
muus, tyottémyys, rakennemuutos. Toisaalta
suosion selityksiksi mainittiin populistinen
viestintd yhdistettynd kansalaisten tietdamat-
témyyteen, puheenjohtajan mediataidot, tun-
teisiin vetoaminen, oppositioasema, EU-poli-
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tiikka, maahanmuuttovastaisuus ja "voittajan
vankkurit” -ilmio.

Padkirjoituksissa ja kolumneissa perussuo-
malaiset esitettiin usein kriittisesti. Puolueen
politiikkaa pidettiin epdrealistisena ja popu-
listisena, puolue edusti “junttiutta”, sisdan-
pdin kddntyneisyyttd ja palaamista metsaldi-
syyteen. Puolueen ennakkoluulot vihemmis-
t6ja kohtaan katsottiin paluuksi 1950-luvulle
ja rasismilla flirttailu tuomittiin. Kuitenkin
vain harvoin puolue katsottiin ddrioikeistolai-
seksi. Puolueen nousun hyvind puolina ndhtiin
politiikan elpyminen ja ddnestdjien herattely.
Ndhtiinpd puolue osoituksena Suomen ldnsi-
maalaisuudesta, koska myds muilla Euroopan
mailla on populistipuolueensa. Padkirjoitusten
valossa perussuomalaiset eivat olleet media-
suosikkeja vaan kritiikin kohteita. Nama kir-
joitukset edustavat usein eliitin ndkdkulmaa,
joten ei ihme, jos eliittikriittistd puoluetta ei
niissa juhlittu.

Mari K. Niemi kirjoittaa osuvasti Timo Soi-
nista perussuomalaisen identiteetin isdntand.
Aineistona hdnelld ovat Soinin "plokit” seka
puolueen lehden puheenjohtaja-palstat. Niemi
seuraa analyysissaan ajatusta, jonka mukaan
populistiset puolueet syntyvat ja rakentuvat
usein voimakkaan, julkisuudessa ndkyvan joh-
tohahmon ymparille. N&illd puolueilla ei ole
ainakaan aluksi vahvaa organisaatiota, joten
populistijohtajat hakevat kannattajiinsa suo-
raa intensiivistd suhdetta. Identiteettipolitii-
kan keskeinen kysymys kuuluu: keitd ja millai-
sia “me” olemme suhteessa "muihin”?

Mobilisaatiopuheessaan populistipuolueet
ammentavat tyytymdttémyydestd. Olennaista
on synnyttdd kansalaisille kuva, ettd heidan
perinndinen eldmantapansa on nyt uhattuna.
Tutkijat ovat yksimielisia siitd, ettd populismin
ytimessd on ajatus kansan ja eliitin valisesta
jannitteestd. Yhteiskunta on jyrkasti kahtiaja-
kautunut yhtddltd aitoon kansaan ja toisaalta
korruptoituneeseen eliittiin. Itsensa populisti-
johtaja toki asemoi kansaan kuuluvaksi ja elii-
tin ulkopuolelle. Tavoitteena on saada taval-
linen kansa liikkeelle, jotta herrat saataisiin
kuriin.

Soinin kirjoituksissa perussuomalaisuutta
("me”) luonnehtivat rehellisyys, ahkeruus,

ryvettymattomyys ja vilpittémyys, siind missa
kilpailijoita (“muut”) leimasi kansasta vieraan-
tuminen, ylimielisyys ja vallantdyteys. Valta
on turmellut vanhat vallanpitdjat. Siksiko PS
ei lahtenyt hallitukseen itsedan turmelemaan?
Kampanjan alkuvaiheessa Soini osoitti pariin
kertaan padvastustajaksi “vihredn elitismin”,
jonka edustajat olivat riittavan erilaisina hyva
vastustaja anti-vihredlle puolueelle. Myhem-
min gallupeissa suureksi tultuaan Soini ei enda
tuhlannut ruutia moiseen pikkupuolueeseen.

Soini kirjoitti usein "nykymenon” mddan-
tyneisyydestd. lImauksella voi viitata katevasti
vdhan kaikkeen. Miksi suomalaisten kovalla
tyolld ansaitsemia varoja lapioidaan laisko-
jen kreikkalaisten pohjattomaan Moolokin
kitaan? Miksi maahanmuuttajia laivataan Suo-
meen vaikka omasta kansastakin niin moni on
tyotd vailla? Miksi nuoret puoluejohtajat kes-
kittyvdt "homorummutukseen”, vaikka kansan
syvat rivit haluavat jatkossakin elda perinteis-
ten tottumustensa mukaan? “Nykymenon” kri-
tiikki herattaa kysymyksen: olivatko asiat siis
“ennen vanhaan” paremmin?

Niko Hatakka tutkii omassa luvussaan
perussuomalaisten harjoittamaa mediauutis-
ten uudelleentulkintaa sosiaalisessa mediassa.
Tamad ilmi6 on hyvin mielenkiintoinen ja nykyi-
selle mediamaisemalle ominainen. Kyse on
siitd, ettd puolueen kansanedustajaehdokkaat
poimivat jatkuvasti valtamediasta uutisia esi-
merkiksi Facebook-sivuilleen ja kehystivat (fra-
ming) ne uudelleen omia tavoitteitaan palvele-
viksi. Suosituimpia esille noston aiheita olivat
perussuomalaiset-ilmid, EU:n talouskriisi, maa-
hanmuutto sekd perussuomalaisiin kohdistettu
kritiikki. My®@s eliitin vadrinkdytoksid, vaalira-
hoitusta ja kielipolitiikkaa pidettiin esilla.

Perussuomalaisten gallupsuosion huiman
nousun uutisia sopi poimia sivustoille, eika
niitd tarvinnut edes kritisoida. Samoin ehdok-
kaat saattoivat sellaisenaan tai vahan hoys-
tden hyddyntdad uutisia EU:n talouskriisistd ja
eliitin vadrinkdytoksistd. Perussuomalaisiin
kohdistetut kritiikit luettiin tarkkaan ja osoi-
tettiin sitten sivustoilla tyypillisen elitistiseksi
kansan halveksunnaksi. Ndin kannattajien
usko asiaan vahvistui: he saivat oikeat "silma-
lasit” (tulkintakehykset), joilla lukea mediaa.
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Tahan sopisi hyvin jo Paul Lazarsfeldin vuonna
1944 lanseeraama idea viestinnan kaksivaihei-
suudesta (two-step flow of communication).
Joukkoviestinndn vaikutuksessa on olennaista,
ettd ensin mielipidejohtajat seulovat, tulkitse-
vat ja esilukevat uutisia ja sitten toisessa vai-
heessa vakuuttavat omat seuraajansa ndke-
myksilladn.

Hatakka kysyy, pitdisikd toimittajien har-
rastaa kriittista itsetutkiskelua, kun heidan
tuottamansa negatiiviset ja moralisoivat poli-
tiikan uutiset voi ndakéjddn niin helposti kaan-
taa populistisen argumentaation tueksi. Voisi
my0s kysyd, saako populistinen eliittikriitti-
nen puolue mukavasti vetoapua populistisesta
(ihmisldheisestd) ja eliittikriittisestd (vallan
vahtikoira) journalismista? Satoiko esimerkiksi
pitkadn mediassa mdrehditty vaalirahoitus-
skandaali suoraan perussuomalaisten laariin?

Hatakka nimittdad sosiaalisen median
uudelleenkehystamista “rinnakkaisjournalis-

miksi”, mikd on ongelmallista. Suurin osa Face-

bookin sisdll6ista pitdisi tuon mukaan katsoa
rinnakkaisjournalismiksi. Olisiko vaikka "rin-
nakkaisjulkisuus” tai filologian ja kirjallisuus-
tieteen termi "kommentaari” parempi ilmaus,
siitd sopii keskustella.

Loppuluvussa tekijdt vetdvat kaiken
yhteen. Esiin nostetaan vield perussuomalais-
ten kannatuksen nousua selittavat kolme mer-
kittdvad tekijda. Ensinndkin puolueessa on
kansallismielinen ja maahanmuuttoon torju-
vasti suuntautuva siipi, joka saa elinvoimaa
erityisesti padkaupunkiseudun maahanmuu-
tosta. Tdllaisille puolueille on ollut tilausta
my®&s muualla Euroopassa.

Toiseksi puolueen 39 kansanedustajasta 30
on perdisin muualta kuin ruuhka-Suomesta:
maaseudulta ja pienemmista taajamista. Puo-
lueella on siis vahva agraariskonservatiivinen
perusta, ja se luultavasti pystyi vetoamaan nii-
hin ddnestdjiin, joiden mielesta keskustapuo-
lue oli edennyt liiaksi urbaanin liberaalisuu-
den ja Eurooppa-orientaation suuntaan. Suu-
ret puolueet ovat niin globalisaatiomyonteisid,
ettd koti, uskonto ja isinmaa ovat jadneet
muiden kdytettaviksi.

Kolmanneksi puolueella on kyky vedota
vasemmistopuolueisiin pettyneisiin ihmisiin

vanhoilla teollisuuspaikkakunnilla, joilla on
lakkautettu tehtaita. Tama on syonyt sosialide-
mokraattien kannatusta. Nouseeko perussuo-
malaisten kannatus nyt Turun, Porin ja Rau-
man seudulla, joilla telakkateollisuus on ongel-
missa? Puolueella on siis joka tapauksessa
monipuolinen kannatuspohja, josta ponnistaa
tulevaisuudessakin.

Kaiken kaikkiaan Jytky-kirjassa on kdsitelty
ja selitetty hyvinkin kattavasti vuoden 2011
eduskuntavaalien merkittdvintd ilmiota. Kirja
on samalla Eduskuntatutkimuksen keskuksen
kymmenvuotisjuhlakirja. Kyllda huomaa, etta
kymmenessa vuodessa keskuksen tutkijatiimi
on Ville Pernaan johdolla saavuttanut oivan
ammattitaidon ja suorastaan rutiinin tehda
varsin nopealla aikataululla patevia tutkimuk-
sia ajankohtaisista ilmidista.



