tulkitsermalla, Nyt ilmidita kuljete-
taan kielellisesti mallin valmiiksi
piirrettyjen outojen attraktorien
toisiaan leikkaamattomilla radoil-
la. Tasss dissipatiivisen epalineaa-
risen dynamiikan kasitteistdd kay-
tetdan varsin osuvasti. Siita tulee
viestintdteorian kuvainnoliista
kielta.

Tekijan malieissa el ole varsinai-
sia parametreja, joiden muutok-
sen avulla han tutkisi viestintdor-
ganisaatioiden tai tilanteiden ra-
kerteellisia muutoksia. Han tulkit-
see mm. Lorenzin perhosefekti-
mallia kuorruttamalla sita viestin-
tatieteelliseen terminologiaan.
Onko menetelmd kayttokelpoi-
nen? Kuinka onnistuneesti kirjoit-
taja toimii hahmottamassaan
suunnassa’?

Kirjoittajan purnoma tekstt on
{3htokohdan mielekkyyden paras
puoltaja. Keskeista lahestymista-
vassa on organisaation ja viestin-
nén kehittely dynaamisena, epali-
neaarisena ja kompleksisena sys-
teeming, jolta lineaarinen viestin-
taparadigma kyseenalaistetaan
Kukaan suomalainen el ole kirjoit-
tanut viestinndstd nain selvdsti
kompleksisena avaruutena. Se on
lapikotaisin inhimillistd toimintaa:
tunteiden, virheiden, oikaisujen ja
eleiden sek& palautteiden vuoro-
vaitkutusta, kulttuurin evoluutiota,
jonka tulevaisuus on osa viestinta-
ympdristdn jaettua maisemaa.
Sen paillekkdiset ja erikoistuneet
tapahtumat seki areenat ovat t&-
man organisoiturnisen inhimitlistd
kenttaa.

Pekka Aula Kiteyttas kaaosteo-
reettisen nakemyksensa organi-
saation viestinnéstd dynaamisen
organisaatioviestinnan teoriaksi,
jossa tuo esiin mm. organisaatioi-
den paradoksaalisen riippuvuu-
den erilaisista kulttuurisista arvois-
ta ja eroista. Konsensus voli tehda
organisaatioista tukkoisia, jopa
estad viestinnan, jonka rockina on
painvastoin luoda edellytyksia tie-
tylle moniarvoisuudelie.

Aula kasittaa viestinnan merki-
tysinformaatioksi, joka epédlineas-
risest: orgamsoituneena jarjestel-
mand korostaa alakulttuuriensa
epayhtendisyyttd, Systeemin sisdi-
set tilat voivat menna eri suuntiin,
kohti stabiilia tai epastabitha, olla
eridaisia rakenteen eri osissa. Kiin-
nostavinta tassa on iokaalisten

viestintatapahtumien ja organi-
saatiotilojen seka kokonaisuuden
yleisten arvojen valisten suhteiden
erittelyyn tihtaavat nakodkuimat.

Kieli, kasitteet ja kasitykset tu-
levat tekstissd maaritellyiksi mo-
neenkin kertaan. Merkillisesti sen
jalkeen jaa kuiterkin kaipaamaan
o seuraavaa vaihetta, teravid ar-
gumentaatioita ja kommentteja
viestinran nykyisistd yroparistdis-
td, ongelmista, jotka sivuavat me-
dian telemaattisia vauhteja, vir-
tuaalisuuden ja reaalisuuden véli-
sid kysymyksia, kulttuureja niissa
ja ruista. Mamad uudet viestintaym-
paristot, jotka kilhdyttavét speku-
laatiola pdrssikursseista, markki-
noista ja kuljetuksista, sotkeutu-
vat puheeseen ja kysyrmyksiin yksi-
ictlisyydestd ja alakulttuureista.

Vield toistaiseksi kirjoittajan
teksti toimit tdmian uuden kielen
varassa teoreettisena paradigman
kaynnistimena. Se on esirmerkki
kaaosteorian sovelluksesta jat-
kosovellusten pontimena. Kirjoit-
taja spekulol myds keaosteorialla
ja epélineaarisella viestintdnake-
mykselld psana postmodernia ym-
paristéd, mutta ldhdemateriaalista
siteeratut a jatkokehitellyt paatel-
mat kylpevat kielessa, jonka al-
taan ulkoreunalle tekstin postmo-
derni asettuu. Postmodernin ja
kaaoksen kasitteiden kietoutumi-
set mahdollistaisivat radikaalin-
piakin tapoia epalineaaristen pa-
radigmojen kehittelyyn.

Jatkossa kannattaisi kdyda
myés pohdiskelua postmodernin
epalineaarisen viestinnan tule-
mien tiloista, 15, voiko niiden yh-
distelmien kuvauksissa edes esiin-
tyd tasapainotiloja ja attraktoreita,
toistuvien revoluuticiden eli ra-
kenteellisten muutosten vuoksi?
Monimutkaistuva ja kithtyva glo-
baalin ja lokaalien maailmojen yh-
distelma on haaste differentioitu-
neemmatle tutkimukselle ja mal-
lintarmiselle. Pateekd evolutionaa-
rinen kehityksen arviointi ennus-
tettavista hitaista kehitysjaksoista
1@ ennustamattomista murrosvai-
heista enda lankaan?

Emmekd el fraktaalisella rajal-
la? Sehan ei ale uhkakuva, vaan
luova tilanne. Eikd juuri rajalla
kaydd dialogia, luoda ympéristdd
kietelie, malleille, niden kulttuu-
reiile?

IRMA LUHTA

Digi-tv:n
kauppaa
ja tekniikkaa

Kari Jéaskeldinen:
INTERAKTIIVISEN TELEVI-
SION SISALLONTUOTANTO
Espoo: Espoo Enterprises Oy,
1997, 206 5.

Digitaalisen television vime vuo-
sien kehityksen nopeutta kuvaa
se, eltd kirja interaktiivisen tvin si-
saltétuotanrosta oli jo iimestyes-
saan vanhentunut, puhumatta-
kaarn siita milta se nayttaa yli kaksi
vuotta julkafsemisensa jaltkeen.

Ajan kulu nakyy etenkin siing,
ettd maanpaatlisen eli antenniva-
litteisen digitaalisen television
perspektiivi jaa kirjassa muuta-
mien mainintojen varaan. Kirfan
lahtokohdat ovat kaapeli-tvin ja
puhelinoperaattoreiden rnahdolli-
suuksissa ja ennen kaikkea kau-
patlisissa soveliuksissa, viihteessa,
peleissd, sahkdisessd kaupassa ja
mManonnassa.

Digitaaliset satelliitit sekd eu-
rooppalaisten yleistadioyhtididen
nopea tahti DVB-T:n kehittdmises-
sa& ovat viime vuosina ajaneet kaa-
peli- ja puhelinyhtididen suunni-
telmat ainakin hitaammalle radal-
le, jollei perati sivuraiteelie. Kirjan
esittelemiin HTV:n tai HPY:n suun-
nitelmiin tuskin enda kannattaa
luottaa.

Kirja kuvaa erityisesti sitd, mi-
ten www-sivut (HTML-kieli} voi-
daan integroida interaktiiviseen
televisiotoimintaan. Tasmallisintad
tietoa kirja antaa siitd, miten
www-sivija ja niiden kuvia tulee
koodata ja konvergoida, jotta ne
nakyvat tv-ruuduita Nokian mult-
mediapddtteen kautta kdytettyna.
N&ilta osin tiedot lienevat edelleen
kohdaflaan.

Kirjoittajan tausta on otolinen
kaupallisen uusmediakentan ja-
sentamiseen: Jadskeldisella on pe-
rustutkinto kauppakorkean chella
taideteollisesta korkeakoulusta,
jonka elokuvataiteen laitokselle
han kasitteli interaktivista televi-
siota jo lopputy@issdan. Oman
uusmediafirmansa oheila J1&aske-
ldinen toimii TEKESIn kayttajdkes-
keisen tietotekniikan ohjelman
{USIX) chjelmapaailikkond.
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