nelld voisi olla sahkoisessd dernok-
ratiassa aloite- ja ddnioikeus? Entd
mikd olisi niiden suhde perintei-
seen parlamentaatiseen jarjestel-
maan? Voisiko sen toteuttaminen
perustua, kuten Pericles-verkossa
korostetaan, yhteistlliseen orga-
nisoitumiseen, toisin sanoen,
elektronisten aanestyspaikkojen
jarjestamiseen?

Ja lopuksi: Kuka maksaa elekt-
ronisen demokratian toteuttami-
sen? Vastaus on yksinkertainen:
verkon ja sen toiminnan raheitus
tapahtuu samoilla periaatteilla
kuin julkisten palvelujen rahoitys
tahankin asth. Ajatuksenahan on,
etta kansalaisten itsehallinto vah-
vistud ja sitd myota hallintokulut,
eli byrokratian pyérittamiseen
kaytetyt varat, vahentyvat. Julkisia
varoja kohdennetaan uudelleen,
ja yksityisille sisallontuottajilie (ku-
ten televisioyhtisilie) ja verkko-
operaattoreille (kuten puhelin- ja
kaapeliyhtidille) annetaan jo ny-
kyisinkin Suomessa lakiin sisalty-
vat velvoitteet edistaa demokra-
tian toteuttamusta.

HANNU NIEMINEN

Infoahkya
tietoyhteis-
kunnan
harhapysakilla

Jussi T. Koski:

INFOAHKY

ja muita kiroituksia oppimisesta,
organisaaticista ja tietoyhteis-
kunnasta,

Jyvéskyld ja Helsinki:
Gummerus. 1998. 225 s,

Rauno Seppanen (toim.):
TIETOYHTEISKUNNAN
HARHA.

Kuopio. Kustannusosakeyhtid
Puijo, 1999. 212 s.

Paivi Eriksson &

Marja Vehvildinen (toim.):
TIETOYHTEISKUNTA
SEISAKKEELLA.

Teknologia, strategiat ja
paikalliset tulkinnat.

Jyvaskyld: SoPhi 1999 2371 s,

Teoksista kaksi ensin mainittua
ovat otteeltaan keveampaa tieto-
ja polemiikkikirjallisuutta. Kolmas
teos on luonteeltaan tieteellisern-
pi.

Kasvatustieteilija Jussi T. Kos-
ken lanseeraama uudissana "info-
dhky* on saanut kiitosta nasevuu-
destaan. Informaation tulvaa ja lii-
katarjontaa metaforisoidaan tassa
siis vathteekst rucansulatushainon
termein. Kirja lankeaa sikali otolli-
seen maaperdan, ettd itse kukin
informaatiotytntekija tunnistaa
heti itsessaan infoahkyn oireet.

kosker mukaan informaation
tuotanto lisdantyy kiihtyvalla no-
peudella. Viimeksi kuluneen 30
vuoaden kuluessa on tuotetiu
enemman informaatiota kuin
5000 edeltavan vuoden aikana.
Maailmassa jufkaistaan paivittdin
1000 uutta kirjaa. The New York
Timesin numero sisdltaa enem-
man informaatiota kuin keskiver-
to 1600-fuvun eurooppalainen
kohtasi koko elamansé aikana. In-
formaation madran sanotaan kak-
sinkertaistuvan noin 2.5 vuoden
vilein. Tieteellisen informaation-
kin maarad kaksinkertaistuu joka
12. vuosi.

Koski fainaa uutistoimisto Reu-
tersin vuonna 1996 julkaisemaa
raporttia "Dying for Information”,
jossa kuvataan informaation yli-
tarjontaa yritysmaaiimassa. Yli
1300:n yritysjohtafan haastattelu
osoittl, ettd heista 41 prosenttia
piti tybdymparistéaan hyvin stres-
saavana ja katsol karsivansd infor-
maatiopaineen aiheuttamista sai-
rauksista. Johtajista 60 prosenttia
katsoi olevansa lilan vasynyt va-
paa-ajan harrastuksiin fa suunnil-
leen sarma mddrd naki ihmissuh-
teidensa karsivan informaatiotul-
van vuoksi. Erdskin johtaja totesi:
"Ettd voiko informaation ylitarjon-
ta vaikuttaa kotielamaani? Mihin
kotielamaani?” .

Brittipsykologi AR RARPHN
puhunut informaatiouupurnius -
oireyhtymasts, joka vavaa erityi-
sesti informaatiota paljon kasitte-
levid asiantuntijoita ja johtajia.
Tama uupumus ilmenee yleisend
ahdistuksena, artyvyytena, avut-
tomuuden tunteena ja fyysisena
oirehtimisena. Perimmaltdan téssa
on kyse siita etld suorituskywyl-
taan rajalliseksi tuomittu ihminen

yrittda hallita aarettomyyksiin kas-
vavaa viestien paljoutta.

Infodhkyn ennaltaehkaisyksi
Koski mainitsee ensinnakin infor-
maatiota sevlovat alykkaat ohjel-
mat, agentit. Toiseksi dhkya eh-
kdisee se, ettd rajoitutaan hake-
maan vain kufloisenkin tehtavan
kannalta relevanttia nietoa mika
edellyttad omanlaisia rajauksen
tartojaan. Kolmanneksi oppimisen
pitdisi olla laadukasta eli pitaisi
mm. osata yleistdd ja kritisoida
oppimaansa. Taman neuvon koh-
dalla tulee mieleen Walter Lipp-
mannin stereotyypin késite ja se
kuinka erityisesti toimittajat kayt-
tavat stereotyyppejé asioiden no-
peaan luokittamiseen: Jaha, taas
noita X:sien jorinoita, jotka kylla
tiedetdan!

Nefjanneksi pitaa laatia luke-
misdieetti eikd ahmia mitad tahan-
sa. Paras dieetti on Russell Parke-
rilla, joka lukee vain sanomaleh-
den kuoliniimoitukset varmistuak-
seen  siita, ettel ole kuolut. Vii-
dentend yhteiskunnallisena ahkyn
aston keinona Koski viittaa ope-
tusministeridon raporttiin, jossa
edellytetdan tieteellisen tiedon
tuottajilta korkeaa tiedon jalos-
tusastetta ja meta-analyysien laa-
dintaa: faajoista aineistoista tisla-
taan se olennainen julkisuuteen.
Raportti rohkaisee erityisesti hu-
manistisen ja yhteiskuntatieteelli-
sen alan tutkijoita journalistiseen
ja populariseivaan tutkijuuteen,

Kuudennekst pitdisi rauhoittua,
keskittya ja pysayttaa kiireen ora-
vanpydra. Tdma on helpommin
sanottu kuin tehty. Jatkuvan kii-
reen ilmapiirisséd luovuus ei kuiten-
kaan kukoista, ja juurnt luovuutta-
han tuotantoeldma vaatii. Kosken
kuvaukset fuovan ihmisen perus-
ominaisuuksista ovat mielenkiin-
toisia. Luovat henkiiot ovat sa-
manaikaisesti lykkaité fa naiiveja,
leikkisia ja kurinalaisia, fantisoivia

28 j(at%%géja, tradition tuntijoita ja
sen kumoajia, psykologisesti seka
maskuliinisia etta feminiinisia.

Kasken infodhkyd koskeva pu-
hetapa johtaa ajattelemaan esim.
tydelamas turhan informaatiokes-
keisesti. Ehkdpd arkinen kasite
“kiire" voisi yhtad hyvin kuvata ny-
kyista eldmanmuotoa, jossa aika-
yksikkda kohden on tehtdvaa
enemman kuin milldan ehtii teh-
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da. Ihmisistd puristetaan kilpailu-
taloudessa enemman tehoa irti.

Me lansimaiset ihmiset ostam-
me korkean elintasomme kalliisti
painamalla t6itd niska-har-
tiavaivaisina aamuhamarésta ilta-
mydhaan. Antropologi Marshall
Sahlins kuvannut kuinka Afrikan
bushmannit selviavat koko paivan
tydsta parissa tunnissa ja loppuai-
ka vietetdankin sitten rattoisassa
rupattelussa.

Kosken kirja itsessdan on varsin
helposti sulava, eika aiheuta juuri-
kaan infoahkya.

Tietoyhteiskunnan harhaa

Jo kirjan nimi kertoo, ettd nyt
on luvassa kriittisia nakokulmia
tietoyhteiskuntaan, eika vain viral-
lisen kaanonin mukaisia taloudel-
lis-teknokraattisia strategiapuhei-
ta. Eikd lukija tassa odotuksessa
petykaan. lhan terveellista vasta-
painoa ainaiselle hymistelylle.

Kirjan artikkeleiden kirjoittajia
ovat Rauno Seppanen (Tietoyh-
teiskunta —ihminen kateissa), He-
lena Tapper (Tietoyhteiskunta ja
kansalainen), Sirkku Hellsten (In-
formaatioyhteiskunta, tieto ja de-
mokratia), Jorma Kuopus (Toimii-
ko demokratia tietoyhteiskunnas-
sa), Ari Ojapelto (Teknologia te-
kee ihmisen tarpeettomaksi), Ju-
hani Pietarinen (Uusi tekniikka
muuttaa ihmista), Tarja Kallio-
Tamminen (Konekulttuuri saa
kuolla), Kalevi Kantele (Paasta
meidat lukemisen piinasta).

Yhden asian mies Ari Ojapelto
on jalleen kerran ristiretkelldan
tyopaikat havittavaa automaatio-
ta vastaan. Ojapellon argumen-
taatio on varsin vakuuttavaa tilas-
totietoineen, mutta silti liian yksi-
silmaista. Jos kohta onkin totta,
eftd automaatio havittaa perin-
teisia teollisuustydpaikkoja, niin
onhan toki mahdollista ettd toi-
saalla syntyy toisenlaisia tydpaik-
koja. Ojapelto on leipaty6ltaan
mainonnan suunnittelija ja tdman
nakyy tekstissd: jokainen virke al-
leviivaa tehokkaasti perus-
sanomaa jota Ojapelto on "myy-
massa”. Ensilukemalta Ojapellon
teksti on virkistdvaa, mutta kun
samanlainen teksti tulee vastaan
N:nen kerran, alkaa homma mais-
tua toisteiselta mainoskampanjal-
ta.

Itsedni kiinnosti kokoelmassa

eniten Sirkku Hellstenin teksti.
Hellsten kirjoittaa siitd kuinka tie-
toyhteiskunta on nahty jalkiteolli-
sen yhteiskunnan viimeisena to-
dellisena utopiana. Viestintdyh-
teydet ja tiedon vapaa virta tuot-
tavat taman mukaan entista oi-
keudenmukaisemman yhteiskun-
nan ja suoremman demokratian.
Keskeisella sijalla on toive siita,
ettd uuden tekniikan myéta ihmi-
set ikaan kuin automaattisesti
muuttuvat viisaiksi ja valistuneiksi
paatoksentekijoiksi.

Hellstenin mukaan todellisuus
harvoin vastaa hienoja utopioita.
Siksi tietoyhteiskunnan rakenta-
miseen tulee suhtautua mieluiten
toiveikkaasti, mutta samalla realis-
tisesti ja kriittisesti. Hellsten sa-
noo, ettd keskustelussa tekniset
keinot ovat korostuneet paamaa-
rien ja sisaltdjen kustannuksella.
Millaisten arvojen ja pddmadrien
palvelukseen teknologiaa kehite-
taan?

Hellsten toteaa, ettd tiedon
saannilla ja valittamiselld on tar-
kea asema demokratiassa. De-
mokraattinen paatoksenteko
edellyttda, ettd kansalaisilla on
kaytettavissaan tietoa asioiden ti-
lasta seka erilaisista vaihtoehdois-
ta, mahdollisuuksista. Demokratia
on hanen mukaansa jatkuva pro-
sessi ja sellaisena yksi vaikeimpia
hallinnon muotoja, ja jatkuvasti
vaarassa muuttua harvalukuisen
eliitin vallaksi.

Hellsten lainaa filosofi John
Rawlsilta "perushyvén kasitteen™.
Tieto olisi Hellstenin mielestd syyta
kasittad yhteiskunnalliseksi perus-
hyvéksi eli asiaksi joka on ajattele-
van, kriittisen kansalaisen kehitty-
misen perusedellytys. Tietoa ei
nain pitdisi kasittaa yksityisen ta-
hon omaisuudeksi, vaan jonkinlai-
seksi yhteishyvéksi, ikaan kuin au-
ringoksi joka paistaa kaikille.

Téhan voidaan kriittisesti huo-
mauttaa, etta tamakin on utopia,
vielapa kommunistinen utopia.
Jos tieto on arvokas resurssi, jonka
tuottamiseen kuluu runsaasti
niukkoja resursseja kuten aikaa,
niin voidaanko se markkinatalou-
dessa luovuttaa vastikkeetta kaik-
kien kayttoon? Eras vaihtoehto on
tiede, jonka yhteiskunta kustan-
taa ja saa vastineeksi tulokset
kayttoonsa. Mutta entépa tekno-

logiayritysten huipputekniset lii-
kesalaisuudet, jotka ovat ensiar-
voisia kilpailukyvyn takaajia? Il-
meisesti tiedolla on kahdet mark-
kinat: perustutkimuksen yhteis-
kunnalliset markkinat ja sovelta-
van tutkimuksen yksityiset mark-
kinat. Edellisessa toimii Mertonin
"tiedon kommunismi*, mutta jal-
kimmaisessa ei.

Tietoyhteiskunnan seisak-
keella

Marja Vehvildisen ja Paivi Eriks-
sonin toimittama 13 kirjoittajan
teksteihin pohjautuva kirja paneu-
tuu tutkimaan erityisesti tietoyh-
teiskuntastrategioita. Strategioi-
den teknologisen determinismin
ja elitismin sdvyttamaa puhetta
analysoidaan ja sen lausumatto-
mia taustaoletuksia nostetaan
paivanvaloon. Kirja on hyvin tar-
peellinen naina kaikkialta kaiku-
van teknokraattisen ankkapuheen
aikoina. Teos edustaa modernia
konstruktivistista yhteiskunta-
tiedetta.

Kirja jakautuu kolmeen osaan:
1. teknologiaa ja strategioita teh-
daan liikkeenjohdon perinnélla, 2.
teknologia ja strategiat tydeldman
tulkinnoissa ja 3. teknologia ja
strategiat arjen tulkinnoissa ja pai-
kallisissa projekteissa.

Kirjan monista artikkeleista
mainittakoon Péivi Erikssonin ty6
eri kaupunkien tietoyhteiskunta-
strategioista. Han toteaa, ettd
kaupungit ovat omaksuneet ajat-
telutapansa yritysmaailman liik-
keenjohdon opeista. Samalla
namd julkisyhteisét ovat omaksu-
neet yrityksien kilpailukykya, kas-
vua ja tehokkuutta korostavat ar-
vot. Kaupunkien strategiaproses-
seissa on lisaksi omaksuttu vanha-
kantainen klassinen strateginen
suunnittelumalli, jossa kaupunkia
johdetaan kuin sotilaita ylhaaltd
kasin. Strategiahan on alunperin
sodanjohdon termi. Kuitenkin on
olemassa uusia suunnittelumalle-
ja, joissa kansalaiset itsekin padse-
vat keskustelemaan tavoitteista ja
niiden tarkeydesta.

Kaupunkien strategioissa kon-
struoidaan "yhden danen tulevai-
suus”: joidenkin asiantuntijoiden
laatima ennuste jolle ei ole vaihto-
ehtoja. Kaupunkien strategioilla
tuotetaan paremminkin "alamai-
suutta” kuin osallistuvaa kansalai-



suutta. Kaupunkien henkitokun-
taa tai kaupunkilaisia ei mielleta
yhteistyokumppaneiksi tai resurs-
seiksi. Strategia esitetdan sopeu-
tumisena vaativaan, muuttuvaan
ja jopa uhkaavaan ymparistoon.
Talle ylhaalta tulevalle toimijuu-
den madritykselle haetaan kirjassa
vaihtoehtoa: kaupunkilaisten,
nuorten, naisyrittajien ja Pohjois-
Karjalan naisten danta.

Teoksen toisessa osassa on
mielenkiintoinen esimerkiksi Riik-
ka Kivimaen artikkeli "Ty® on mie-
lentila", jossa analysoidaan eté-
tyon tekijoiden haastatteluja. Yksi
haastatelluista on freelance -toi-
mittaja. Etatydssa on omat hyvét
puolensa, mutta myos koko jouk-
ko varjopuolia. Tyon ja vapaa-ajan
raja hamartyy ja joillakin elama
menee ympdarivuorokautiseksi
tyonteoksi, ifman ylitydkorvausta.
Myos pienten lasten hoito ja tyos-
kentely kotona ovat vaikeasti yh-
teen sovitettavia.

Tekstin kolmannesta osiosta
otettakoon esiin Virpi Oksmanin
artikkeli tyttojen suhtautumisesta
tietotekniikkaan. Tietokoneet
ovat vahvasti maskuliiniseksi miel-
lettyja, joten sukupuoli-identiteet-
tidan hakevat nuoret tytot vierok-
suvat niitd jo taltakin pobhjalta.
Monella on myds tietokonepelko-
ja ja drtymysta siita, ettd ohjelmat
on tehty tietokonendrttien rajoit-
tuneiden mieltymysten mukaises-
ti. Internet istui parhaiten tytto-
kulttuuriin, koska se mahdollisti
yhteydenpidon toisiin nuoriin kan-
sainvalisestikin seka itsesta ja har-
rastuksista kertomisen kotisivuilla.

ERKKI KARVONEN

Haastava ja
on e_ImaI inen
kokeilu

Irma Kaarina Halonen:
MATKA JOURNALISMIN
SUKUPUOLITTUMISEN
STRATEGISILLE ALUEILLE.
Acta Universitatis Tamperensis
669, 1999. 308 s.

frma Kaarina Halonen tarkastelee
vaitoskirjassaan sukupuolen ja uu-
tisviestinnan suhteita vallan ja
marginaalisuuden nakokulmista.
Tutkijan tavoitteena on hahmotel-
la sukupuolen ja samalla suku-
puolieron tuottamista ja uusinta-
mista ja toisaalta niitd murtuma-
kohtia, joissa ero purkautuu ja
miesmadritteinen symbolinen jar-
jestys horjuu.

Sekd uutisjournalismia etta su-
kupuolta lahestytaan kulttuurisina
ilmigina, diskursseina ja represen-
taatioina. Niissa tuotetaan sanoin,
&anin ja kuvin merkityksid, se ‘Nai-
nen’ ja ‘Mies’, johon biologiset
naiset ja miehet viittautuvat. Ulko-
puolelle suljetaan todellisuus’, jo-
hon viestinnan sisaltéd on verrattu
alemmissa tutkimusperinteissa,
samaten viestien vastaanotto ja
tulkinta. Valinnat ovat haasteelli-
sia, silld empiirisina aineistoina
ovat uutisjournalismin lajityypin
kansallisiksi instituutioiksi kohon-
neet YLE:n ja MTV:n paduutiset ja
mahtilehti Helsingin Sanomat.
Juuri ndihin genren vartijoihin lii-
tetdan vahvoja mielikuvia toden-
mukaisuudesta, neutraaliudesta
tai monidanisyydesta.

Tahan kytketdan luontevasti
ranskalaisviritteiset jalkistruktura-
listiset ja muut postmodernit epis-
temologiat. Ne ovat kiinnostunei-
ta naisten toiseudesta, marginali-
soitumisesta ja my0Os subjektien
ruumiillisuudesta kulttuurisessa
kehyksessa. Binaarisen syvaraken-
teen ansiosta ‘Naisen” merkki il-
mentda kaikkea sitd, mikd uhkaa
miehiseksi merkittyad ja priori-
soitua rationaalisuutta. N&in nai-
set kantavat sekd irrationaalisuu-
den etta ruumiillisuuden taakkaa.

Oppiaidikseen Halonen on va-
linnut filosofi-psykoanalyytikko
Julia Kristevan. Kristevaa ei ole
juurikaan hyddynnetty kovien ja

faktuaalisten alueiden kuten uu-
tisjournalismin tutkimuksessa.
Tutkija soveltaa Kristevan kasit-
teistda valjasti, hahmottaakseen
tekstuaalisten, visuaalisten ja au-
ditiivisten strategioiden suku-
puolistumista ja purkaakseen uu-
tisen kasitettd ja uutisgenred vies-
tintalajina. Symbolinen on Isan
Lain aluetta, jolla rakentuvat arvot
ja arvostelmat, logiikka, laki ja kie-
lioppi. Semioottinen viittaa ruu-
miilliseen ja tiedostamattomaan,
‘lakiin ennen Isan Lakia’, aidin ja
lapsen esioidipaaliseen suhtee-
seen; sen saantdja, rytmin ja elei-
den erilaisia jarjestyksia ei voi pu-
kea sanoiksi. Semioottinen rinnas-
tuu feminiinisyyteen, ja molem-
mat ovat symbolisen marginalisoi-
mia ja vaientamia.

Emansipatorinen syntyy arvot-
tamalla semioottista ja samalla fe-
miniinista uudelleen, purkamalla
nithin ladattuja miinusmerkkeja.
Teettisen kynnyksen ja feno- ja
genotekstien kasitteilla hahmote-
taaan semioottisen murtautumis-
ta symboliseen ja ndin syntyvia ris-
tiriitaisuuksia, moniselitteisyytta ja
aukkopaikkoja, joissa naispuoliset
uutistoimittajat ja vastaanottajat
voivat tuottaa vaihtoehtoisia dis-
kursseja ja tulkita uudelleen valta-
diskursseja.

Teos on nimensa mukaisesti
tydstetty matkakertomukseksi.
Téama antaa mahdollisuuden
muokata uudelleen erilaisilla tut-
kimusotteilla tehtyja ja tutkijaela-
makertaa heijastavia empiirisia ra-
portteja, niiden joukossa YLE:n
nais- ja mieskuvatutkimus. Ker-
roksisuuteen kuuluvat eri perin-
teisiin sidoksissa olevat menetel-
malfiset valinnat, joilla tyGstetaan
eri aineistoja: YLE:n ja MTV:n paa-
uutisten viikkoa (1995), YLE:n
yhta paauutisidhetysta (1995),
HS:n yhtd numeroa (1998) seka
uutis- ja paivalehtien uutisvalikoi-
maa (1986-1998). Monimenetel-
maisyys ei ole symmetrista, sillé si-
séllonerittelylld tuotetut maaralli-
set tulokset ovat «vain laimeita
yleistyksid ja viitteitd hienojakoi-
sempaa erittelya varten». Pohti-
matta jaavat aineistojen ja mene-
telmien epistemologis-teoreettiset
viritykset ja viittaukset siséllonerit-
telyn feministiseen kritiikkiin.
Tama on harmillista, koska sisal-
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