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{Kauko- 1té) Epi koko kirjan.

Hietala kayitda kirjassaan alaviitejar-
jestelmaa, jossa jokaisen luvun lopussa
on sité koskevat viitteet. Jarjestelma on
lukijan kannalta ongeimallinen, koska
lahdeluetteloa ei ole. Siis 16ytaakseen
jonkin tecksen nimen on lukijan 1éydet-
tavé vilte, jossa kyseinen teos esiintyi
ensimméisen kerran. Perusteellinen
lahdeluettelo olisi palvellut "aloittelevaa
elokuvateorian opiskelijaa tai harrasta-
jaa” paremmin kuin kéytetty viittausjar-
jestelma.
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Tieto- opista mediapelinpchjautuu 1993
Yleisradion Radic- ja TV-instituutissa
Yilen ja MTV:n toimittajille jarjestettyyn
luentosarjaan, jossa esitelmdivat kirjan
artikkelien tekijat Pertti Ahonen (Semi-
oottinen nakdkulma audiovisuaalisuu-
teen), Pertti Hemanus (Opettaako jour-
nalistia Siperia vai tieto- oppi?), Ullamai-
Ja Kivikuru (Joumnalismin tutkimus), fikka
Niinfluoto (Todellisuus — onke sitd?),
Kaarle Nordenstreng (Median tehtavét
yhteiskunnassa), Robert G. Picard (Ta-
lous ja audiovisuaaliset tiedotusvélineet),
Veikko Fietild (Tiedotusopin kehitys ja
tila), Mantti Soraméki (Viestintapolitikka)
ja Pertti Tiihonen (Tutkimussuuntia ja -
meneteimia yleisd- ja vastaanottotutki-
muksessa). Siis varsin kdteva tapa iskeé

kaksl karpastd yhdella iskulia ja koostaa
esiteimét kirjan muodossa my6s luen-
tosarjan utkopuoliselle yieisdile.

Kirjan toimittaja Elina Sana perusteli
esitelmien saattamista kirjan muotoon
sill4, etteivat joumnalistit kiireisessé toimi-
tustytssédn ehdi {vai olisiko kysymys
sittenkin osaamisesta — HK) pohtia
tyénsd itsest@anselvyyksia, jotka otetaan
"annettuina”. Voidaan siis sanoa, eftd
journalistit tekevét ty&tdan laput silmil-
laén. Jos uutiset ja muut jutut eri valineis-
sé toistavat aihevalinnoissaan ja késitte-
lytavoissaan toisiaan, johtuu se var-
maankin tAllaisesta yhteisestd muotista.

Niiniluoto toteaa artikkelinsa alussa,
ettd "perustavaa laatua olevilla filosofisil-
la opeilla on enittéin merkittavia seurauk-
sia journalisimin k&ytannon tydn kannal-
ta”. Se, eftéd journalistit todella alkaisivat
tarkermmin  filosofisesta  nékdkulmasta
miettid, miten he itse asiassa tekevit
jokapéivasta tydtadn tuskin on mahdol-
lista ainakaan valtavirtiajournalismissa,
jota saatelevat markkinatalouden tehok-
kuusvaatimukset, so. mahdollisimman
paljion mahdollisimman vahalia vaivalla.

On kuitenkin vaikea akkiseltdan arvi-
oida, missd maarin Tiefo- opista me-
diapeliin kuluu journalistien kasissa. Ky-
symyksessé ovat nimittdin aihealueisiin-
sa perehtyneiden kirjoittajien tieteellisst
pohdinnat, jotka saattavat paikka paikoin
vaikuttaa vaikeaselkoisilta ja etaisilta,
vaikka kirjoittajat tuntuvatkin selvas-
ti pyrkinesn esityksissdén selkeyteen.
Joka tapauksessa journalismin tutki-
muksseen liittyvad suomalaista Kitalli-
suutta on — muun muassa tieteenalan
nuoruudesta ja suhteellisen vahisestd
tutkimuksesta johtuen — ilmestynyt niin
vahén, ettd jokainen uusi teos on aina
tervetuliut joukkoon.

Tallaisten kokoomateosten vaarana
kuitenkin on, ettd artikkelien kirjoittajat
toimivat filan itsendisesti eikd koko-
naisuudesta synny riittdvén  kiinteda.
Tiefo- opista mediapeliin - kirjassa pitéisi
olla kysymys journalismin tutkimuksesta,
mutta kaikki artikkelit eivét journalismia
kisittele, vaan kirjian sisdlté laajenee

selvasti joukkoviestinnan ja edelleen tata
laajemman viestinnan kysymyksiin, Tal-
lainen raja- aidoista vahemmaén valittava
kokonaisuus antaa viestinnan tutkimuk-
sen nykytilasta tietenkin laajermman ko-
konaiskuvan, mutta samalla menetetddn
sitd journalismin tutkimuksen laajempaa
ja syvallisempdd pohdiskelua, jota aina-
kin itse jdin tasta kirjasta kaipaamaan,

Journalismin  tutkimuskirjallisuuden
paha puute saattaa olla heijastusta myds
journalismin vahaisyydestd mediassa.
Kivikuru arvioikin omassa artikkelissaan,
ett "puhdasta” journalismia on joukko-
viestinnan sisalibistd ehkd vain 10-15
prosenttia, vaikka journalismi on joukko-
viestinnan lippulaiva, jonka perusteella
ala on asemansad ja useimmat etunsa
saanut. Joumalismia pidetdan hanen
mukaansa teollistuneissa yhteiskunnis-
sa yleensd demokratian vahtikoirana ja
kansalaisyhteiskunnan kasvualustana.
Alhealueiden ronsyilyn ohella tecksen
kiinteyttd hairitsevat jossain maarin myds
kirjoittajien tyylierot. Nama ilmeisestikin
johtuvat siitd, ettd artikkelit pohjauvat
luenioihin, jotka taas ovat aina esittéjan-
sd nakdista. Esimerkiksi siind missa He-
manus keskustelunomaisesti pehtii jour-
nalismin totuusarvoja, kysyy asioita it-
seltadn déneen, naulaa valiin teesejdan
ja varittda puhettaan kaskuilla, Sorama-
en kisittelytapa viestintépolitiikan kirjoi-
tuksessaan rmuistuttaa enemmankin ko-
miteanmietintéa tai Euroopan Unionin
direktilviteksteja. Artikkelien muodolliset
erot eivat tietenkaén tarkoita siséllollisia
puutteita. Elina Sanan saatésanojen
mukaan idea luentojen julkaisemista kir-
jana syntyi niiden pitamisen jalkeen.
Vastaavaniaisten kirjakoosteiden varalta
olisikin syyta miettid, missd méaéarin er-
tyylisten luennoitsijoiden pitdmien esitel-
mien muotopuoita voitaisiin yhdenmu-
kaistaa jo ennen luentojen esittdmistd
niin, ettd jalkeenpéin julkaistavat teksiit
istuisivat myés kirjana.

Heikki Kuutti



