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saénrakenneiut tehokeinot tempaavat viela
helposti mukaansa. Lehdissé ndemme ar-
kistosta nostettuja vanhankitkerid kuvia, joi-
ta on virutettu ja vanutettu. Niita on kasitelty,
mufta lopputulosta ef rohjeta katsoa kriitti-
sesti. Kiireessa kelpaa kehnompikin kyha-
elma. Toivottavasti seuraava kuvajournalis-
min aikalaiskina vol yipeénd esitella uuden-
laisen kuvatuotannon onnistuneita  esi-
merkkejd.

Tulevaisuuden ennustamiseen Kuvan
Jjournaismi ei rohkene ryhtya. Tulevaisuus-
kappaleessa Rainer Oesch tivistad saanndt
ja lait, joiden tulkintojen lomassa liukas
skanneri pyyhkii ja nappaa aineksia uusiin
kuwviin,

Kristiina Kuisma

Kulttuuritutkimuksen
uusin versio

GROSSBERG, Lawrence. Mielihyvan kyt-
kennat.  Risteilyid  populaarikulttuurissa.
Vastapaino. Tampere 1995, 279 s,

Lawrence Grossberg on itsekin rokkifaniksi
tunnustautuva  amerikkalainen populaari-
kulttuurin tutkija, jonka tutkimustyOssa né-
kyy seka brittildisen kulttuurintutkimuksen
perinteen ettd ranskalaisen nykyfilosofian
suvereent hallinta. Nyt julkaistava suomen-
nos on ofos Grossbergin uudemmasta ar-
tikkelituotannosta taydennettynd tuoreella
johdannolla ja yhdelld luvulla kijasta "We
Gotta Get Out of This Place”. Nyt siis on
saatavilla suomeksikin tman kuuluisan tut-
kijan usein vaikeaselkoista tekstia.
Empiirisend  tutkimuskohteena  Gross-
bergia kiinnostaa lahinné rock - musiikki ja
fanikuttuuri. Mutta ennenkaikkea Gross-
berg on kulttuuritutkimuksen teorian kehit-

telyn kovimpia nimid maailmassa, ja hin
edustaa kultuuriteonan uusinta "postmo-
dermistis- konjunkturalistista” positiota.
Grossberg kykenee kaymaan nykyisen tie-
dotustutkimuksen ja  kuttuuritutkimuksen
perusoletusten Kimppuun todella juuriin-
kayvasti. Tilalle hén tafjoaa monessakin
mielessé toisenlaista kuittuurintutkimusta.
Toisenlaiseen nakemykseen Grossbergia
chjaa myds hanen empiirinen rokkifaniuden
lahtdkohtansa.

Grossherg nékee nykyisin hatjoitettavas-
sa tiedotus- ja kulttuuritutkimuksessa pe-
rustavaa laatua olevia vikoja tai lastentaute-
ja. Ensiksikin kulttuuri pyntaan virheeltisesti
redusoimaan viestintadén tai joukkotiedotuk-
seen ja koko kulttuura tarkastellaan viestin
tdmallin  (sisddnkoodaus-  uloskoodaus)
pohjalta. Toinen vika on siind, ettd todelli-
suus redusoidaan, palautetaan, pelkiksi
merkityksiksi. Tama vika juontuu kantilais-
perdisestd "valityksen filosofiasta” joka on
riin fenomenclogian, strukturatismin kuin
jAkistrukturalisminkin - perustana.  Jalki-
strukturalistit etvat saa Grossbergiita armoa
mydskadn ensimmdisen, viestintdan re-
dusoinnin  suhteen. Grossberg pdlivitad
melkoisesti myds postmodemin teoreetik-
koja kuten Baudrillardia ja Jamesonia.

Grossbergin mukaan "viestintdmalfissa”
oletetaan kahden erillisen ja omallaan voi-
mallaan olemassa olevan entiteetin suhde.
Té&té suhdetia ajatellaan joko yksildiden vé-
liseksi, yieisdien ja tekstien viliseksi tai
merkitsijdiden ja merkittyjen valiseksi. Aja-
tuksesta seuraa, etté kaikki kulttuuriset suh-
teet saavat epaméaardisen sisdén- ja ulos-
koodauksen muodon. Tassa kaksijakoises-
sa mallissa osapuolten valiia vallitseva
suhde on itse asiassa kuilu tai etdisyys, joka
kommunikaatiossa pyritdan yittdmaan. On
melkein samantekevad kumpi kuilun erot-
tamista osapuolista asetetaan etusijalle,
tekstivai yieist. Osapuolten valinen etdisyys
sailyy silti pyhénd ja loukkaamatiomana.
(232)

Artikulaatioteoria

Sisdén- ja uloskoodauksen mallin tilalle
Grossberg oftaa artikulaatiomallin, joka

nousee radikaalin  kontekstuaalisuuden
ideasta tai "ulkoisen moneuden méaraa-
vyyden” periaatteesta. Ihmisti tai tekstid ei
tarkastella sisdisend suljettuna ykseytend
vaan ndmé ndhddin muodostuviksi vain
aina historiallisesti ja paikallisesti erityisissa
tilanteissa. Grossbergin  artikutaatiotecria
perusiuu Laclaun, Mouffen ja Hallin néke-
myksiin, mutta se saa lisiksi taydentavia
piirteitd Deleuzen ja Quattarin ajatuksista.

Miten ihmiset jossakin erityisessa tilan-
teessa kytkivét tekstin omaan elamankéy-
antéonsa: pitivatko he sita vanhentuneena
vaiko uutena, ottivatko he sen vakavasti vai
vimistelivatko he sille, saivatko he siita hu-
pla, informaatiota, pdliittista taistelutahtoa?
Miten suhtautuivat EU - Suomen maanvil-
jelijat? Miten paperitySlaiset? Oliko suhtau-
tuminen viiden vuoden kuluttua jo taysin
muttunut? Se, miten teksti merkityksellistyy
johtuu tukijoiden monista elamantilanteelli-
sista tekijdista, joten tekijén tekstiinsa lataa-
ma puhutteltapa on vain vksi vaikuttavista
tekijéista. Tekija el saata arvataminkélaisis-
sa filanteissa ja kiydissd hanen tekstinsd
huilee merkityksellistetyksi. Ei ole mitdén luk-
kooniyOtyd  merkityksellistamisen  tapaa,
vaan ainoastaan historiallisesti ja suhdan-
feittain muuttuvia kéytanteitd. Silt nama
keytannot eivét ole mitenkéidn mieiivaltaisia
tai epatodellisia, vaan vaikuttavaa todelli-
suutta,

Artikulaatiomallin mukaan my0s ihrmiset
ovat samalla kertaa hyvin monenlaisten
kéytanidjen ja ndiden tuottamien monen-
tasoisten vaikutusten leikkauspiste tai ris-
teysasema. thmiset eivét ole eheitd ja yh-
tendisid, vaan heitd vetdd koke ajan eri
suuntiin joukko vaatimuksia, paineita tai ha-
luja, jotka tulevat niista en kdytanndista, joi-
hin héan osallistuu. Er kdytantGjen siséinen
ja niiden valinen kehitys on vaikeasti enna-
kaitavissa. Yhteiskunta muodostuu luke-
mattomien kdytantjen vaikuttaessa toisiin-
sa arvaamattomilla tavoilla. Mita tamé kay-
Entd omi itseensa tassi historfallisessa ti-
lanteessa? Tuo kaytanto tuli sucsituksi, tuo
alkol naivettyd, kolmas puhkuttin uusila
ajatuksilla uuteen liekkiin. Tass3 kaikessa
joukkotiedotus on vain yksi — tosin tarked
— kaytantd muiden muassa.
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Esimerkiksi se, ettd Martti Ahtisaari tuii
valituksi presidentiksi tai ettd Paavo Lippo-
sen puolue menestyi vaaleissa, ilmentda
sitd, ettd TV -esiintymisen sujuvuus tai
kémpelyys, siis viestinta, ei yksin ratkaise
menestystd, vaan tulos riippuu kokonais-
valtaisemmin ihmisten kokemasta elaman-
tilanteesta.

Esimerkin kulttuurisen objektin merkityk-
sen artikulaatiosta tarjoaa islamilaisen nai-
sen huntu. Ranskassa islamilaiset naiset
vaativat oikeutta saada kayttaa tata "etnis-
uskonnollista” symbolia. Samaan aikaanis-
lamilaiset feministit ovat todenneet, ettd
hunnuttautumiskaytanto ei mitenkaan vélt-
t&matta kuulu islamin oppiin, vaan se on
miesvallan naisten hallitsemiseksi muovaa-
ma kaytantd eli huntu on alistuksen symboli.
Tavallisilie islamilaisille naisille huntu luulta-
vasti merkitsee yksinkertaisesti "naiseutta”.
Objekti pysyy samana, mutta sen merkitys
on aivan erilainen eri kontekstissa ja kéy-
tdnndssa. Keskusteltaessa olisi riita akkid
pystyssa.

Esimerkin ruumiinosien merkityksen eri-
laisesta artikulaatiosta tarjoaa rintaliivi-
mainos, joka sallii naiselle "seka naiseuden
ettd aitiyden”. Tama viittaa yhtaalta rintojen
heteroseksuaaliseen kaytantdon ja toisaalta
niiden imetyskaytantéon. Jalkimmainen voi
tuottaa haittaa ko. ruumiinosille seksuaali-
sen kaytannon ja sen “julkisuuden” objekti-
na. Mainos tarjoaa apua ristiriitaissa joko- tai
- filanteessa muuntaen sen seka- etta - ti-
lanteeksi. Kamppailu eri kaytantdjen valta-
asemasta on meneillaén yhteiskunnassa ja
naisessa.

Téassé yhteydessd voi todeta my6s sen,
ettd ainakin takavuosina naisten heterosek-
suaalisen kaytannon nimend ja sisaltdna oli
"romantiikka” ja miesten "seksuaalisuus”.
Nama merkityksellistavat asiat eri tavoin ja
niité tukevat erilaiset julkaisut (harlekiinit vs.
jallut). Miehet ja naiset luulivat tekevansa
samaa asiaa, mutta tekivatkin tosiasiassa
aivan eri hommaa osallistuen eri kéytantoi-
hin.

Paluu todellisuuteen

Viestintamallin tapaan my6skin Grossber-

gin mainitsemassa kantilaisessa "vélityksen
filosofiassa” on kyse erdénlaisesta kuilusta.
Naivin empiristisessd késityksessa tietoi-
suudella on suora péasy todellisuuteen.
Kantilainen malli tuo tdhén asetelmaan kol-
mannen valittavan tekijan eli kategoriat, joi-
den "1&pi” olemme aina tuomittuja nake-
méaan maailman. Nain kohtaamme aina
omaa tekoamme olevan imidmaailman,
sen sijaan ettd kohtaisimme "todellisuuden
sindnsa”. T&man mallin mukaan merkitys ja
todellisuus sijaitsevat aina ontologisesti eril-
144n toisistaan, sanoo Grossberg (s. 30)..

Grossbergin nakemyksen mukaan Kan-
tin perusmalliin on tehty sitd parantelevia
korjauksia, mutta itse asetelma on pysynyt
vuosien my6ta ennallaan. Kantin transsen-
dentaaliset, ajan tuonpuoliset kasitteet on
historiallistettu ja yhteiskunnallistettu. Kate-
gorioiden sijaan on astunut eroille rakentuva
kielijariestelma tai kielipelit ja merkityskay-
tanndt. Namé korjaukset ovat kuitenkin
merkinneet vain revisioita "valityksen filoso-
fiassa”, eivét todellisia muutoksia.

Koska Kantin noumenaaliseen maail-
maan ei ole kenellék&an suoraa pdasyé, on
oppi olevaisesta (ontologia) syrjaytetty me-
tafysiikkana ja sen paikan ovat ottaneet eri-
laiset epistemologiat, opit siita kuinka luu-
lemme maailmasta jotakin tiethvdmme.
Grossbergin - mukaan  kantilaistyyppisten
ratkaisujen vaarana on redusoituminen
"yléspain” (Stuart Hall). Inhimillinen todelli-
suus ja kulttuuri on vaarassa kaventua pel-
kiksi merkityksiksi, jolloin ei ndhdd enada
muuta kuin merkityksen taso. "Merkitykses-
tatulee inhimillisen olemassaolon totaliteet-
ti, koska se valittdd muuten luokse-
padsematonta ja tuntematonta todellisuut-
ta” (s. 237- 238).

Téllaisen Kantilta periytyvén vélityksen fi-
losofian vaihtoehdoksi Grossberg ehdottaa
paluuta todellisuuteen” materialistisen vai-
kutusteorian tapaan eli Deleuzen ja Quatta-
rin "villin realismin® mielessa (ei siis esim.
tieteellisen realismin mielessa). Grossber-
gin mielestd “reaalinen” on palautettava
kulttuurintutkimuksen asialistalle ja saman-
aikaisesti on tunnustettava, etta meillé ei ole
helppoa ja mutkatonta paasyé "todellisuu-
teen” merkityksenannon ja representaation

jérjestelmien ulkopuolella. (s. 242).

Villissé realismissa on kyse siité, etté to-
dellisuutta ei yriteta typistaa kieleksi ja mer-
kityksiksi, vaan pdin vastoin kielestéd teh-
daan osa todellisuutta (s. 247). N&in luovu-
taan nakemyksestd, jossa on olemassa
kaksi rinnakkaista, toisiaan leikkaamatonta
entiteettid (kieli ja todellisuus), joiden vélille
yritetddn rakentaa vastaavuus. Merkitys-
vaikutukset ovat osa todellisuutta, mutta
néiden vaikutusten lisaksi todellisuus muo-
dostuu my6s muista vaikutuksista: materi-
aalisista, ekologisista, esteettisists, ta-
loudellisista, poliittisista, emotionaalisista,
halun rakennetta muuttavista vaikutuksista
jne. (s.248).

Monessa tapauksessa vaikutukset ovat
merkitysvélitteisia: esimerkiksi kirjan pééa-
asialliset vaikutukset tulevat meihin merki-
tyksen tason kautta. Mutta esimerkiksi mu-
siikissa merkitys sivuutetaan usein koko-
naan. Rokilla voi olla suoria kehollisia vai-
kutuksia: se saa jalan paukuttamaan tahtia,
se nostaa mielialan. Rokilla on myds ta-
loudellisia, esteettisia, libidinaalisia ja jopa
poliittisia vaikutuksia.

Todellisuus siis méaarittyy eri tasoisina
vaikutuksing, joita kéytdnnolla on. Ja
Grossbergin mukaan kaytdntd ei sijaitse
sielld, missa se toteutetaan, vaan kaikkialla
sielld, missd se vaikuttaa, missa sen ole-
massaolo saa aikaan muutoksia maailmas-
sa. TV kdyténténa siis sijaitsee esim. valin-
tamyymélassa, jossa ostamme TV:sta tutun
tuotteen, tai kadulla jossa tunnistamme Arvi
Lindin. Sijaitseeko langanlaihojen muoti-
mallien kéytantd anorektikko- teinityttéjen
kehossa?

Eldmémme panostuskartat

Grossbergin erilaiseen ndkemykseen kult-
tuurintutkimuksesta vaikuttaa hanen lahto-
kohtansa rockmusiikki ja myos hanen fa-
niutensa. Kulttuurintutkimus on aina kohde-
herkk&a ja erilainen kohde tuottaa erilaista
teorianmuodostusta.

Niinpé kuvaa tai romaaneja tutkimalla ei
varmastikaan olisi Grossbergin tavoin paa-
dytty affektiivisten vaikutusten korostuk-
seen. Musiikki ja erityisesti rokkimusiikki
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sattuu olemaan sellaista, ettd vaikutukset
filikseen, mielialaan, voimantunteeseen
jne. ovat keskeisia. Grossberg on joutunut
kasitteellistdmaan sellaista mita visuaalista
aistipiiria ja rationaalisuutta painottava kult-
tuuimme ei ole juuri kasitteellistanyt.
Grossbergin kasitteistd on pioneerityoté.

Grossbergin fanius - lahtdkohta puoles-
taan on johtanut hanet vastustamaan post-
modernin teoreetikkoja Baudrillardja Jame-
son. Nama ovat lohduttoman pessimistisia,
nihilistisia, kyynisia ja nakevat massat elitis-
tisesti vain mykkind, passiivisina kulttuuri-
aalidina "joita hallitseva ideologia pettéé ja
joille tutkijan johtava rooli on oikeutettu, kos-
ka vain tamé kykenee ymmartdmaan ide-
ologiaa ja tuottamaan vastarinnalle oikean
paikan ja muodon” (s. 149- 150). Kriitikoilie
vain taydellisestd negatiivisuudesta ja kai-
ken vastustamisesta nouseva mielihyva on
oikeutettua.

Sen sijaan fanilie, kuten Grossbergille it-
selleen, jokin asia on térked, tuottaa pate-
mistd, parantunutta toimintakykyisyytta, po-
sitiivisuutta ja hyvia fiiliksid. Se mika faniu-
den kohde on, on sindnsd samantekevad,
olennaista on se, etté on olemassa joku asia
jolla on valia ja tdma on positiivinen fakia.

Grossbergin sanastossa tarkeaksi nou-
see "panostuskartta” (mattering map), joka
viittaa niihin asioihin, joista henkil® valittaa,
joihin henkilé panostaa, sijoittaa energiaan-
sa ja kiinnostustaan. Sijoitettu energia on
todeliakin "sijoitus” joka tuottaa jotakin sijoit-
tajalleen: patemistd, mielihyvad, elémén
mielekkyyttd, arvonantoa, yhteenkuulu-
vuutta, identiteetin jne.

Grossbergin metaforan mukaan panos-
tuskartat on kuin "sijoitussalkkuja” (s. 42):
sijoitukset eli panostukset eroavat toisistaan
paitsi maarallisesti myds luonteeltaan.
"Salkkuihin” on merkattu erilaisia mm. eri-
laisia kéytantdja, kohteita. Panostuskartat
méaérittelevat energiankéyton erilaisia muo-
toja. On mielenkiintoista verrata Grossber-
gin taloudellista metaforaa Bourdieun "kult-
tuurisen jne. pddoman” kasitteeseen, jonka
mukaan tietyilla kentilla toimiva henkild ke-
rad kentalle erityistd padomaa. Nyt Gross-
bergin metaforan mukaan henkildlla voi olla
ja onkin sijoitussalkussaan useitakin eri

kaytanttja kenttineen, joihin hin panostaa
en maarin valitamistaan. Grossbergin me-
tafora on joustavampi, siind missa Bourdie-
un on strukturaalinen ja staattisempi.

Joku henkild voi esimerkiksi panostaa
jaékiekkoon eri asteisesti. Jos hénen sal-
kussaan jadkiekko on ainoa asia, johon han
henkeen ja vereen panostaa, on Suomen
tuore mestaruus tuonut hanelle suuren voi-
ton, jos kohta tappion tapauksessa mielipa-
hakin olisi ollut totaalista. Jonkin toisen hen-
kildn panostuskartalla voivat olla kodin ra-
kennus, perhe, urheilukalastus olla keskei-
sid. Mutta estetté ei ole yhdistelmalle koti
- perhe - rokkimusiikki. Joku panostaa ul-
konakdonsa (itsensa laittamiseen), joku au-
tonlaittoon, postimerkkeilyyn, elokuviin, jal-
kapalloon, seksiin, tydhodn. Kullakin meista
on erilaiset profiilit: salkussamme on erilaisia
panostuskohteita ja sijoitetun energian
méaara vaihtelee.

Joku panostaa tyéhdnsé paljon valitta-
mistaén. Jollekin sokeritehtaan miehelle tyd
voi olla yhdentekeva asia, samalla kun hen-
kilé panostaa SM - tasoisesti pilkkiongintaan
tai shakkiin. My&skin “juoppous” voidaan
nahdé panostuksena, joka on alkoholismia
jos timé panostus on ainoa mika ihmista
likuttaa (soveltaen Klaus Weckrothin méa-
ritelméa). ”Alkoholi- fani” ja "tyéfani” voivat
kuullostaa sancina erikoisilta, mutta tasta
nékokulmasta ne ovat oikeutettuja.

Rakastunut panostaa kaiken energiansa
rakkaaseensa. Kenties myohemmin auton-
korjaaminen tai tiede voi tulla ensisijaisem-
maksi panostuskohteeksi. Perhe voi jattad,
jos henkild panostaa kaiken energiansa bis-
nekseen tai viihtyy lohijoella kuukausitolkul-
la. Joku voi olla niin kova tiedefani, etti lukee
Adomoa alkukielelld likennelaitoksen bus-
sissa. Joku onnellinen saa harrastuksesta
leipatyon itselleen.

Johonkin kaytantéon panostajien yhtei-
seksi foorumiksi voidaan perustaa lehti.
Koiran harrastajat perustavat tai heita pal-
velemaan perustetaan lehti, jossa keskus-
tellaan, esitellddn relevantit taudit, trim-
maukset, ndyttelyt, sukutaulut jne. Jopa uu-
tislehdistd (uutiskirjeet jne.} syntyi palvele-
maan tiettyihin asioihin panostavia ulko-
maankauppaa kayvi likemiehid. Poliittinen

lehti palveli puolueeseen ja yhteiskunnalli-
siin asioihin panostavia. Kaupallinen sano-
malehti on tavaratalo, joka palvelee hyvin
moniin asioihin panostavia maksukykyisia
kansalaisia.

Lisaa elaménhallintaa

Grossbergin mukaan johonkin panostami-
sella on "toimintakykyisyyttd” (empower-
ment) liséava vaikutus. Johonkin panostettu
energia, jostakin valittdminen, tuottaa vai-
kutuksenaan merkityksellisen eldmén. Jo-
honkin kaytantdon sijoitettu energia lisda
henkilén painoarvoa, patemisentunnetta,
arvovaltaa ainakin tuolla kentélld. Eiko sa-
notakin, etta tima harrastus on ollut minulle
“"antoisa” tai kuinka johonkin ihmiseen pa-
nostaminen on "antanut paljon”. Grossber-
gin mukaan johonkin panostaminen tekee
mahdolliseksi muita panostuksia. Panos-
tettu asia tulee henkildn kayttdon voimava-
rana, resurssina.

Kaytetty kdannds hankalasta "empower-
ment” - termistd on mukiinmeneva, mutta
pohdittakoon sit& nyt vield. Termin pohjana
on sana "power”, valta, voima, kyky. "We
Gotta...” - teoksessa Grossberg méaarittelee
termia néin: "Empowerment - having a cer-
tain control over one’s place in daily life...”
(mt. 95). Itse olen kayttanyt taltd pohjalta
sanontaa "lisétd eléménhallintaa”’. Koska
kaikki sosiaaliset suhteet nahdadn val-
tasuhteina, voisi termi tarkoittaa suhteellisen
vallan lisé&ntymista (lisété valtaa - valtaut-
taa) tai kykyd maaraté paremmin elamas-
t4&n. Vastakohtana sitten on termi "diserm-
power”, joka tata kykya vahentaisi.

Fanius merkitsee sitd, ettd inminen vélit-
1a& jostakin, etta jollakin on vélig, etté johon-
kin panostetaan. Vastakohtana on tilanne,
jossa kaikki on yhdentekevaa eli indifferent-
ti&. Normaalisti termid indifferentti k&ytetdan
arvoteoriassa ilmaisemaan, etté jokin ei ole
toista parempaa eika huonompaa, etté pre-
ferenssia ei ole. Aika ovelasti Grossberg
maéarittad indifferentin vastakohdaksi diffe-
renssin, siis eroavuuden. Nain paastaan sii-
hen, etté fanius on kykyé tehda ero "omaan
juttuun” ja "muiden juttuihin”. Fanius luo
myds identiteettia ihmiselle. Kysymyksiin
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"kuka mind olen?” tai "keitd mind clen?” fani
voi vastata, ettd mind olen se, joka erottuu
kaikesta muusta pitdmalid barokista, mutta
el rokista; tai mind kuulun "meihin”, jotka
pitdvat maailimassa tarkedné asiana teknoa,
viliig vaatteita, tagien tekemistd, skeittaa-
mista jne.

Vaaran mahdollisuutena faniudessa on
néhdékseni se, etta se vol tuoda urbaaniin
massayhteiskuntaan heimoajattelun, jossa
“ihmisié” olemme vain me ja muita taas voi
kohdella epdihmising miten huvittaa.

Empowerment eli kyky tuntea hallitse-
vansa omaa elamddnsa on Grossbergin
mukaan tullut yhé térke8mméksi maail-
massa, jossa pessimismi on muutiunut ar-
kijérjeksi, samalla kun ihmiset yha yleisem-
min tuntevat itsensd kywyitdmiksi valita-
méan mistadn. Johonkin panosfaminen
auftaa ihmisia pitimain puolensa uusia
fuskan, pessimismin, turhautumisen, vie-
raantumisen, pelon ja ikavystymisen muo-
foja vastaan. (s. 50- 51).

Kaiken kalkkiaan Vastapaino on tehnyt
jélleen kulttuuriteon lisltesséadn tamén
teoksen suomenkielisen tietokirjallisuuden
Joukkoon. Kaantéjat ovat menestyksellisesti
onnistuneet  tulkitsemaan  Grossbergin
kryptisen iimaisutavan kielellemme. Gross-
bergin tyén pahin puoli onkin siing, eftd hdn
@l raski antaa esimerkkeja, vaan pydrittia
Toputtomiin abstraklia ja outoa teoreettista
koneistoaan. Tatd vikaa olen itse pyrkinyt
185s8 paikkaamaan esimerkkeid viliglema)-
fa.

Erkki Karvonen

Sananvapauden
takapiru ja kaikkien
kaveri

LAGERCRANTZ, Olof. Yuosi kuusikyrm-
menluvulia.  Suom.  Timo  Haméldinen.
WSOY, Porvoo- Helsinki- Juva 1994. 266 s.
LAGERCRANTZ, Olof. Ett ar pa sextiotalet.
Wahistrém & Wistrand, Bords 1990. 250 s.

Clof Lagercrantz (s. 1911) oli ruotsalaisen
valtalehden Dagens Nyheterin kulttuuritol-
mituksen péallikkd 1951- 59 ja lehden toi-
nen paatoimittaja 1960- 75. Viime vuonna
suomennetuissa muistelmissaan hénkuvaa
journalistintydtadn ja DN:in siséisia valta-
taistejuja 1ahinnd vuositta 1967- 68, jolioin
— Kirjan suomalaisen painoksen takakan-
nen mukaan — "maaiimalla ja lehdessa
kuochui”.

Sananvapaus kohtalona

Lagercrantz  aloitt  journalistinnuransa
1939- 40 Rovaniemelid, ruotsalaisten Suo-
men talvisotaan ldhetiamien vapaaehtols-
joukkojen lehden Den Frivillige paatoimitta-
jana. Jo tuollcin hén tdrmési sanan ja jour-
nalistisen vapauden ongelmiin, joista myd-
hemmin tuli Lagercrantzille erdénlainen
kohtalo.

Ero Mannerheimin paivakéskyjen ja so-
dart todellisuuden valilid ei voinut olla ndky-
matia kriittisen nuoren runailijan ja toimitta-
jan silmiin. Palattuaan Ruotsiin Lagercrantz
sai ldhddn Dagens Nyheterin avustajan pal-
kalta, vaikka oli ounasteliut itsestadn lehden
vakituista runoarvostelijga. Syy oli Den Fri-
villigen talvisodan rauhan jélkeen julkaistu
sururednainen numero, jossa ankarasti kri-
fisoitiin Ruotsin istuvaa kokoomushalitusta,

Kun DNin seuraava péatoimitiaja, legen-
daarinen yliopistomies ja poliitikko Herbert
Tingsten 1951 soitti Lagercrantzille ja tarjosi
kulttuuosaston  pédllikén paikkaa, tAmé
harkitsi pitkdan vapautensa hintaa, Seuraa-

van 25 vuoden aikana Lagercrantz sopeutul
DN:n organisaatioon niin hyvin, etté tunsi
“verenkierionsa ja hermojérjestelmansa”
Kytkeytyvan lehteen. Monet, eivat vahiten
taiteilijat, pitivat hanta lehtineen jopa pahim-
pana uhkana sananvapaudeiie koko Ruot-
sin maassa.

Kulttuuriosastojen historiasta kiinnostu-
neelle Lagercrantzin kija on aarreaitta. Kril-
tikoiden ja taiteilijoiden kuisilta vaikuttavat
arvovaltataistot, epatoivoisten Kirjailijoiden
itsemurhauhkaukset ja moraalisesti nar-
késtyneiden piispojen painostuskaynnit 50-
luvun Ruotsissa ovat idhes huvittavan sa-
mankaltaisia kuin suomalaisiertien kulttuu-
ritoimituksissa samaan aikaan.

Luonteeltaan Lagercrantz on sovittelija ja
taitava diplomaatti, joka mahdollisimman
pitkéén pyrki tulemaan tcimeen kakken
kanssa. "Han on hyva (pitkéaikainen jne.)
ystavani’, on kautta kijan toistuva lause,
joka kattaa Ruotsin kulttuuri- ja kirjallisuus-
elamén lahes kaikki tunnetut hahmot. Tai,
harvernmin: "Han oli kerran ystévani.”

Sowvittelutaitonsa vuoksi Lagercrantz oli
suositiu todistaja ja takapiru sananvapaus-
kiistoissa myts maan rajojen ulkopuolelia.
50- luvulla hédn puolusti norjalaista Agnar
Myklefh Punaisen rubiinin takavarikko- oi-
keudenkéynnissd, 60-luwulla Suomessa
Hannu Salamaa.

Unohtumaton on kirjan kuvaus siita, kuin-
ka Lagercrantz Juhannustanssit- prosessin
aikana esitteli helsinki\disravintolan mies-
tenhuoneessa esitteli toisilleen Hannu Sa-
laman ja paasyyttéjén, oikeusminister J.O.
Soderhjelmin, Miehet sivat sitd ennen tun-
teneet, mutia miglistyivat niin, etta Lagerc-
rantzilla ofi vaikeuksia ercttaa innokkaat uu-
det ystévykset toisistaan.

Valikoivaa kerrontaa

Tutkijan kannalta Lagercrantzin muistoihin
pétee kylla tuttu s&28ntd, jonka mukaan kaik-
Kiin omasiikertoihin — niitdhén muisteimat
ovat — tulee suhtautua kuin kertomuksiin,
narraatioihin. Ei dokumenttina eletysté eld-
masts, vaan konstruktiona siitd, missa va-
lossa kertoja itse haluaisi elémansé ja toi-
mintansa muistettavan.



