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erditd elokuvateolisuuden, viranomaisten
ja armeijan dokumentteja siitd, millaisia
merkityksid on oliut tarkoitus valittda. Ongel-
maksi j4é yleison reaktioiden ja tulkintojen
putttuminen. Laine on asiasta tietoinen to-
deten tavoitteekseen tarkastella "...milfaisia
merkityksid sotilasfarssit ovat minkakinlal-
sessa tulkinnallisessa kontekstissa saatta-
reetvalitad” (s. 203, korostus HL).
Relevantteja taustoja loytyy: komitkan ja
kamevaalin tecriat, sotiasfarssien suhde
kinalisuuteen, teatteriin ja muihin elokuvan
lajityyppeihin, miehen asermnan muutos so-
dan jilkeen ja niin edelieen. Kinnostavim-
pia on Laineen ajatus siith, etta ensimméi-
senfatoisen farssiaallon ero kertoo suoma-
laisen yhteiskuntakésityksen murroksesta.

Ensimméisen tasavallan keskeinen idea ofi

legraation ja eheyden kasvattaminen.

Tama off paitsi fimiyhtididen oma julkinen

pédmadra, myds veroheipotusten ja anmei-

n farssituotannolie aufiisti antaman avun

ghio. Toisen tasavailan vartiuessa yhiteis-

kunta atkoi kuitenkin suunnata "mekaani-
sesta solidaarisuudesta orgaaniseen”, ran-
gaistusten ja pakkovallan aika alkoi véistya,
Laine arviol, ettd kun toisen aallon sotilas-
farssi pistad ranttaliksi jaykéssa kasar-
mymparistossd, se samaila ennakoi iaa-
| jempia muutoksia myds muilla yhieiskun-
i nanfohkoilla:
| "950-4uvun elokuva nayitaisi siis olleen
\ muokkaamassa hegemonisia suhteita ero-
faja poikkeamia sallivaan suuntaan siing
vanesssa, kun poliitinen kulttuun elatieli
wela fovelta perinteisesta yhtendisyyden
malisia..N&in elokuva nayitaylyisi enem-
min yhigiskunnallisten muutosten enna-
koiana ja aktivisena tydstajana kuin heijas-
Bjang”.

Yhden tulkintoihin varmasti vaikuttaneen
tusian Laine jattaa vahalle: ameijaa kos-
bevien avostusten ja armejjan poliitisen
medityksen muutokset. Ensimmaisen ta-

lanameiia oli rajuien politttisten intohi-
jen kohde, vksilie vapauden symbol,
fsile lahtarkaartin jatke, koimansifie sula-
i, jossa jakautuneesta kansasta va-
isin yhiendinen ja luja. Sotaan varnus-
assa 1930-luvun Eurcopassa armei-
divat lahes kaikissa maissa tarkeitd po-

litikan kohteita ja toimijoita.

Jalkeen Pariisin rauhansopimuksen, ato-
mipommin ja kylman sodan alkamisen
Suomen ammeija off politikan sivuraiteelia.
Tuntematon sofifas nosti sen hetkeksi kult-
tuurin keskicén, mutta vain runebergildisen
soturikuvan ja nationalismin mulien van-
kentamiseksi. Kapteeni Ters kumnppanel-
neen sulkeutui upseenkerholle ja Suoma-
laisen Kiubin kabinettiin 40 vuodeksi, kun-
nes Neuvostoliton hajoamista seurannut
uusi nationalismin aalto sali hénen taas
ratsastaa Adolf Ehmroothin johdoila sano-
malehtien viistykseen, kaupunginvaituusto-
jen patsaskokouksiin ja Homet-neuvottelui-
hin.

Toinen kaipaamani tausta on elokuvan ja
tv-fiktion rooli armefjoiden sodan aikaisessa
propagandatoiminnassa ja rauhanaikai-
sessa prtydssd. Laine ei juun kiytd, ehka-
pé harkitun rajauksen jalkeen, alan kiralli-
suutta. Ainakin seuraavaa ideaa on kirjalli-
suudessa kehitelty: Armelian juliisuuskuva
onaina tasapainoilua kovuuden ja pehmey-
den valilld. Ammeijan on annettava itsestéan
kuva tosipaikan tappotyGhon pystyvana,
fyysisesti ja henkisesti lujana organisaatio-
na. Toisaaita imagon oligi oltava kansaa
palveleva, demokraattinen ja inhimilinen.
Jéalkimmainen pucli on usein hoidettu juur
fidion ja huumorin keinoin. Maittaisia vaih-
teluja on, mutta Suomessa koettu armeijan

ja fimiteoliisuuden laheinen yhteistyd on
paremminkin s&antd kuin poikkeus.

No, kaikkea ei yhteen kifaan mahdu.
Tahén kirjaan on mahtunut miellyttévan va-
hén erittelya ihmisen "maailmantekemisen
perusteista’ {(s. 13} ja mieliyitdvan paljon
futkijan oivaftavia ndkokuimia, havaintofa ja
tulkintoja aineistostaan.

Heikki Luostarinen

Televisuaalisen politiikan
analyyseja

KANERVA, Jukka. "Ryvettymisen hyvi
puali...”. Suomalainen politilkka ja pofiitikot
televisiossa. Jyvéskylan viiopisto. Nykykuit-
{uurin tutkimusyksikén julkaisuja 40. Jyvas-
kyld 1994, 151 5.

KOSKL, Anne. Valtiomies: valiomiehevtta ja
maskuliinista virtuositeettia. Urho Kekkosen
ja Elisabeth Rehninvaitiotaito kuvasemioot-
fisessa analyysissa. Oy Yleisradio Al Tut-
kimus- ja kehitysosasto, tuiimusraportt
7/1994. Helsinki 1994. 128 s,

Sekd Kanervan etti Kosken tyGt ovat esi-
merkkejé siith kuinka politikan tutkimus pyr-
ki vastaamaan televisuaalisen aikakau-
temme naytimisen politikan haasteisiin.
Teokset oftavat tahtokohdakseen palitiikan
medialisoitumisen — sen, eltd mediajuliki-
suus on nykyisen suomalaisen(king polfitii-
kan perusareena. Ja median piirissé tele-
visio on ylitse muiden, mika tarkoittaa, ettd
politiikka nykyisellaan toimii paljolti televisi-
on audiovisuaalisilla ehdoilla. Teokset tutii-
vat sitd miten nykyalkaista politikkaa to-
teutetaan visuaalisen retoriikan keinoirn.
Empiirisesti tGiden yhtymékohtana on mm.
Urho Kekkosen laaja kuvasto. Aloitan Ka-
nervan tyosta,

Nykykulttuurin televisuaalista luonnetta
voidaan Kanervan (5. 95-) tapaan perustelia
Walter J. Ongin nakemyksilld siitd kuinka
fietoisuuternme ja kulttuurimme on riippu-
vainen yhteydenpitovélineiden ja nithin fitty-
vien kaytantdjen muutoksista. Ongin mu-
kaan kulttuurit ja kulttuurikaudet voidaan
ymmariéé niitd tukevan kommunikointivali-
neen pohjalta. Kijoituksen ja mydhemmin
kirjapainoteknikan kaytttonotto aikoinaan
oli suu muillistus, joka mursi oraalisen kom-
munikaation pitkén valtakauden ja loi kirjal-
fisen kulttuurin. Sittenimin keskeisimméksi
kuittuurin maanittéjaksi on noussut sahkdi-
nen audiovisuaalinen media, joka on tuot-
tanut "sekundaarisen oraglisuuden” aika-
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kauden.

Marshall McLuhanin ja Eric A. Have-
lockin tapaan Ong nakee, ettd kaytetylla
teknologialla on ulkoisen vaikutuksen lisék-
si sisdinen, tietoisuutta muuttava vaikutuk-
sensa. Ong toteaa, etté 1&nsimaisittain ana-
Iyyttinen filosofia ja tiede eivat olisi mahdol-
lisia ilman kirjoitusta, joka siis sekin on erds
teknologia. Kirjapainotekniikka tuotti lapiko-
taisin kirjallisen kulttuurin, jollainen esimer-
kiksi tiede on vieldkin. Sahkdiset valineet
ovat tuottaneet kulttuuria, joka kantaa voi-
mallisia varhaisen oraalisen kulttuurin piir-
teitd, mutta joka kuitenkin perustuu kirjoituk-
sen analyyttiseen voimaan. Televisiolla on
kummallisen ristiriitainen luonne: se suosii
"suunniteltua spontaanisuutta”.

Ongin pohjalta on mahdollista rakentaa
Donaid M. Lowen tyyliin koko havaitsemis-
ja ajattelutapojemme muutosten historian-
kijoitus. Ongin pohjalta on mahdollista
myds maalata Neil Postmanin tapaan synk-
ké fresko siité kuinka televisio rappeuttaa
jarkiperaisen ajattelukykymme. Kanerva on
Postmanin kanssa aivan en linjoilla, siis
ldBhempana Ongin itsensa ajattelutapaa.
Ongin mukaan kirjallisen kulttuurin lapiko-
taisin maarittamilld mittapuilla ei tulisi noin
vain ryhtyé arvioimaan oraalista kulttuuria.
Nyt Kanerva antaa ymmantaa, etté kirjallisil-
la mittapuilla ei mydskaan pitdisi suin pain
ryhtya tuomitsemaan televisuaalista kult-
tuuria.

Kanervan tyé koostuu viidesta tapaustut-
kimuksesta ja kolmesta laajemmin teore-
tisoivasta esseesta. Edella mainittu "onglai-
nen” pohdinta siséltyy esseeseen "Sanomi-
nen, kifjoittaminen,  intimisyys”. Ta-
pausosaston alkajaisiksi on par vuotta sit-
ten Tiedotustutkimus-lehdessé ilmestynyt
analyysi Paavo Vayrysen ja toimittaja Pet-
teri Vaanasen paljastavasta goffmaniaises-
ta "kasvoista putoamisesta” suorassa TV
-haastattelussa. Kanerva toteaa, etta ylei-
s0n (ja tutkimuksen) kannalta antoisimpia
keskusteluja ovat retorisia ja siten polittisia
virhesuorituksia sisaltévat konfliktit. Univer-
saaliyleison edessa pelatut suhteellisen vir-
heettdmat pelit kertovat vain uskollisesta
s4annon seuraamisesta. Sen sijaan kun
késikirjoitukset murtuvat paljastuu yhta ja

toista mielenkiintoista.

Kanerva analysoi myés Kokoomuksen
puoluekokouksen puhujien  retoriikkaa.
Vastatusten ovat Aristoteleen retorikan de-
liberatiivinen eli toimintavaihtoehtoa suosit-
tava (poliittinen) puhe ja epideiktinen el ylis-
téva (juhla-) puhe. Puheenjohtaja Suomi-
sen puhe on epideiktista puhetta, kun sen
sijaan ministeri Kanervan puhe on delibera-
tiivista. Ylistava puhe ei suosita konkreetti-
sia toimenpiteitd, vaan valaa uskoa yhteisiin
arvoihin ja luo yhteenkuuluvuuden tunnetta.
Se jattda lasnéolijat katselijan roolin,
Machiavellin Monien asemaan, samalla
kun politiset paatokset jaavat eliin, siis
Harvojen vastuulle. Epideiktinen puhekin
on siis itse asiassa mité polittisinta puhetta,
kuten Kanerva korostaa.

Kanerva rinnastaa Machiavellin Harvat
vs. Monet erottelun Perelmanin uuden re-
toriikan erikoisyleis6 vs. universaaliyleisd
erotteluun. Talld tavoin asetettuna usein
kyseenalaistettu Perelmanin erottelu tuntuu
toimivalta. Politikan ndytokset on tarkoitettu
niille Monille, jotka eivat asioista todella paa-
t& ja jotka eivat omin simin voi politikon
toimia [&helta seurata.

Kanervan pienimuotoinen reseptiotutki-
mus koskee Liisa Jaakonsaaren puolueko-
kouspuheen vastaanottoa joukossa opis-
kelijoita. Jaakonsaaren puhe alkaa tynmaa-
vésti: "Mik& yhdistaa saimaannorppaa, val-
koselkatikkaa ja Suomen Sosialidemo-
kraattista puoluetta? Kaikki kolme ovat
uhanalaisia ja tarvitsevat valtion erityis-
suojelua”. Johan Liisa (tahattoman) vitsin
murjaisi. Jaakonsaaren ongelmana on va-
kavammin puhuen ristiriitainen tilanne: ha-
nen on samaan akaan ynteftiva puhua
puoluekokouksen  erikoisyleistille  {rivi-
jasenille, johdolle, piirisatraapeille, naisilie)
ja TV:n universaaliyleislie. N&in moninai-
nen puhuttelu eikolmen minuutin puheessa
hevin onnistu.

Toisaalta lienee kuitenkin pelkéstasn
hyvé, etta taélla Suomessa ei vield ole Eng-
lannin tapaan taysin medialisoitu ja etuka-
teen kasikirjoitettu puoluekokouksia, jolloin
ne ovathuolellisesti universaaliyleistlle raa-
tAloityja (ks. Atkinson, Max: Our Master's
Voices. The Language and Body Language

of Politics, 1984). Jos kokous on vain me-
diandytosta Monille, niin silloin asiat paate-
t4an "olkeasti” ennalta kabineteissa.

Varsinaiseen kuvan tulkintaan Kanerva
palsee vasta “Isdnmaa kutsuu tydhon” -
jaksossa, jossa tutkitaan presidentillista elo-
kuva- ja videomainontaa Suomessa. Koh-
teena ovat Svinhufvudin suojeluskuntahen-
kinen propagandafilmi vuodelta 1939, Paa-
sikiven poikkeusvalinta eduskunnassa
19486, "Honka-iton” vaalifilmi vuodelta 1961
ja Kekkosen puolivirallinen Finlandia -kat-
saus samalta vuodelta.

Mielenkiintoisin vastakohta-asetelma on
Olavi Hongan ja Urho Kekkosen filmien
vélila. Honkaa luonnehtivat yksityisyys,
pastoraalisuus, spirituaalisuus, yhteisty® ja
oikeus, siind missa Kekkosta luonnehtivat
julkisuus, vauhti, fyysisyys, ratkaisu ja valtio.
Hongan filmissa on lyyrisesti késitelty tunto-
ja, mielentiloja, ideoita ja oikeutta. Kekkosen
filmi korostaa rytmi4, likettd, vauhtia: se
esittad loputtoman sarjan juhlintaa, kttelys,
tapaamisia. Elokuva luo varsin fyysisen vai-
kutelman presidentti Kekkosesta. Pitké ryh-
dikés hahmo, joka kavelee vauhdikkaastija
tarkastaa kunniakomppaniat ripeésti. Tul-
lessaan YKin vieraaksi UKK on kavelld
vastaanottavan isantansa yii. Ripea mars-
simusiikki ryydittéé jatkuvasti elokuvaa.

Kekkosen filmi kuvaa hénen vierailuaan
Yhdysvaltoihin. Vierailun aikana tullutia
Neuvostonoottia ei kasitella matkakuvauk-
sen aikana. Kekkosen Suomeen paluun
jélkeisend aamuna hénlahtee tarmokkaast
lenkille. Polun varrella on portaikko, jossa
kuntoilja koetelee tilaansa: on paastava
kuudennelle portaalle. Kekkonen otiaa
vauhtia ja péésee tavoitteeseensa. Presi-
dentti onnistuu loikassaan — presidentt
onnistuu varmasti myds politikassaan.
Tama rinnastus valitetdan katsojalle. Het-
ken padsti myytti nimelta UKK on jo taydes-
s iskussaan Tamminiemessa — tietenkin
tapansa mukaan Suomea pelastamassa.

Kanerva sanoo tydssaan kokeilleensa
tarkoituksellisesti monia erilaisia teoreettisia
ja metodologisia malleja. Kanerva ikaan-
kuin etsii valineita hyvin nuorelle televisuaa-
lisen retoriikan tutkimusalalle. Metologisen
painotuksen liséksi tutkittavat tapaukset
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ovat vahapatoisia tai arkipaivaisia, joten mi-
taan joumalistisila kiiteereilda merkittavia
“‘uutisia” ja "paljastuksia” el tydssd imene.
Taté tuntuu valittelevan mm. Risto Uimonen
Helsingin Sanomien kija-arviossaan.
Tallainen pettymys kuvastaa yleisem-
minkin yhteiskuntatieteen ja journalismin
kéytantdjen valisia eroja. Joumalismi on ké-
sitieelisessd miclessa konservatiivinen, sil-
14 se kierrattad ennen kaikkea vakiintuneita
kommonsensuaalisia kisiyksid, maailman
ymméanamisen fapoja, jo laajoihin kansan-
keroksiin - sedimentoituneita  diskursseja.
Joumnatlisrmi on kiinnostunut uusista tapauk-
sista, jotka luetaan vanhalla ymméarta-
misapparaatila. Ns. lingvistisen k&anteen
jlkeinen yhteiskuntatiede puolestaan on
tullut hyvin tistoiseksi siitd, ettd maaiiman
ymméanamisen tavat tuotetaan kielellisisséa
kaytanndissa. Vanhoja maailman kasitteel-
iisen tuottamisen tapoja tutkitaan munas-
kuitaan myéten ja tilalle kehitelldén vanhois-
fa rasitteista vapaita, uuteen tlanteeseen
parernmin sopivia diskursseja. Jos jouma-
fsmi nyt oftaa tarkasteltavakseen téllaista
kasitteelista uustuotantoa ja tapansa mu-
kaan pyrkii redusoimaan ja kaantamaan
sen kommonsensuaalisiksi diskursseiksi,
nin siloin mahdollisesti koko tieteellinen
keksintd menetetaan. Tuloksena onjouma-
Istisin kriteerein "nollatutkimusta”.

Kun Kanervan tyd julkistettiin televisios-

32, sai tasta vaikutelman, ettd kijagsa kasi-
elddn péaasialliisesti presidentinvaalia
1994, Tydssh on tastd vaalista kuitenkin
vain pann sivun verran tekstid. Oliko feos
‘myytava” joumalismille tass4 mielessa, vai
dkojoumalismi kinnostunut vain tastd suh-
welisen tuoreesta tapauksesta? Onko tie-
dekin medialisoitunut? Onko senkin toimit-
lava nykyadn median ehdoilla?

Kanervan ty on ehkd turhan nopea hu-
tisu, valkia eihan kaiken tarvitsekaan olla
Flsité”lisakin kirkony” lailla puurretua. Kirjan
i kppuosan esseet ovat alkuosan tapaustut-

kmuksia laadukkaampia. Viteosasto sisal-
i useita enittéin hyodyilisid huomautuksia
it thsmennyksid. Lukija j&a kuitenkin kai-
paamaan kunnoliista kirallisuusivetieloa.

Valiomieheyden kuvasto

Anne Kosken julkaisun pohjana onprogra-
du -tyd Tampereen yliopiston politikan tut-
kimuksen laitokselle. Koski sanoo selvitta-
viinsa tyossian kansainvélisen politikan
realistisen koulukunnan sukupuoliraken-
nelmaa sellaisena kun se erityisesti valtio-
miehess kiteylyy. Valtiomieheys on julki-
lausutusti miehistd ja koko késite juonituu jo
Machiavellilta. Realismista ja valtiomiehey-
den ideaafista on tullut keskeinen osa Suo-
menkin ukopolitikkaa.

Machiavellin késite "virtu” el valtiotaito,
miehuullisuus, mieskuntoisuus, kykyisyys
on Kosken mukaan selviisti sukupuolinen
termi. Tamén vastakohtakésite on "fortuna”
eli onni, sattuma, kohtalo tai yleensékin
omasta tahdosta ja ihmisen toiminnasta
fippumaton aines. Tésta paastadnkin akkia
Suomen taannoiseen ulkopoliitiseen kes-
kusteluun: ajautuiko Suomi "gjopuuna” jat-
kosotaan (fortuna) vai ofiko Suomi “ohjattu
koskivene” {virtu}? Sattumoisin Machiavel-
lilakin (Ruhtinas, 90) on yhtend fortunan
esimerkkind tuhoisa tulva, jota vastaan on
mighuulisest ja viekkaasti ennaita varus-
tauduttava, jolioin se suuntaa tuhonsa mur-
alle.

“Katson puolestani paremmaksi oita roh-
kea, kuin varovainen, silid onni on nainen ja
voidakseen pitad sitd kurissa taylyy sitd
ly6da ja kolhia; ja onhan néhty, eitd se on
helpommin siten menettelevien voitettavis-
sa kuin niiden, jotka suhtautuvat sihen kyl-
masti. Senpatdhden se kuten oikeakin nai-
nen on aina suopea nuotille, koska he ovat
rajumpia ja vihemmén varovaisia ja ko-
mentavat sitd rohkeammin”. (Machiavell
“Ruhtinaassaan”).

Sitaatista tulee jotenkin mieleen italialai-
nen machoileva seksuaalikutfuur. No, "vir-
W’ on siis mieskuntoa ja kykyd puhkuva
urho vai pitdisikd sanoa: Urho. Tarkemmin
ottaen Virtlulla” on kolme kuvaa: alkuun-
panija, kettu ja kansalainen. Kekkoseen
taméa sopii hyvin: han oli toisen tasavallan
alkuunpanijoita, han oli sisé- ja ulkopolitti-
sen juonimisen mestan ja han ol tasaver-
tainen vucropuhelija (kansalainen) maail-
man huippujohtajien joukossa.

Kosken Machiavelii -luenta voi pita4 se-
lustatukenaan Jukka Kanervan vaitOskir-
jaa. Sukupuolistavan luennan vakutteet
puolestaan iulevat Hanna Pitkinin teokses-
{a "Fortune is a Woman” (1984).

Koski valitsee vertaitavakseen Urho
Kekkosen ja Elisabeth Rehnin kuvaston.
Edellinen on jo kutakuinkin prototyyppisesti
“valtiornies”, mutta voiko Rehn oila tata?
Kekkosen ja Rehnin kuvallisen tuotannon
lisiksi tekijd on taustoittanut tulkintaansa
katselemalla vertailun vuoksi myds Paavo
Vayrysen, Eeva Kuuskosken ja Pirkko Tyo-
laj&rven kuvatuotantoa.

Kuvasemicottisen teoriansa Koskihakee
Peircen suunnalta, eiké siis de Saussuren
kieltieteellisernmiasta semiotikasta. Peir-
cen terminologiasta analyyseissa maini-
{aan useimmin "indeksi” efi faktinen yhieys
asioiden valilld. Peircelle valokuva on vah-
vasti indeksinen merkkityyppi. Téssa suun-
nassa vaarana on valokuvan alkutaipaleen
Késitys valokuvasta "palana todellisuutta’.
Tasté Koski toki sanoutuu irti. Ehképa noita
ifaantumispyrkimyksid voisi parhaiten ku-
vata toteamalla lakonisesti, ettd valokuva
on vaittam4 siind missa lausekin.

Erityisen hyva puoli Kosken tydssa on
sen empiitisen kuva-analyysin laajuus.
Graduvaiheen tyoksi teoriakin on tyvin hal-
fussa, vaikka semiotilkka ja Machiavelli ei-
vét riitakaan kunnoliiseksi kulttuuriteoriakst.
Enkapa symboliteoria Onin E. Klappin ja
KyGsti Pekosen mielessé olisi osaliaan
konkretisoinut kuvaa.

Kekkonen ofi presidentting 25 vuotta ja
hénen kuvallinen tuctantonsa on mittavaa.
Kekkonen ottaa vastaan jouluhauen, kisa-

joukkueen, puolustusvoimien ohimarssin,
luovuttaa mitalit, paljastaa patsaat. Kekko-
nen saapuu paikalle valtioneuvostoon, joh-
{aa kokousta, nimittaa hallituksen, allekinjoit-
1aa sopimuksen, vilhdyitaé ulkomaisia vie-
raita. Kekkonen lahtee ulkomaanmatkalie
itadn ja lanteen. Kekkonen hiihitaa ja kalas-
taa (mutta ei rokkaa), osoittaa ruumiinsa
kuntoisuiutta; on syventyneend juttelemaan
erdrmaissa lapinmiehen kanssa. Kekkonen
saa tunnustusta: vihitdan kunniatohtoriksi,
saa kunniamerkin jne.

Jotakin symbolista or kuvissa jossa Kek-
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konen pitkén hithtornatkan nakaéjdén vain
virkistimana aukaisee muilie ripedsti latua.
Sitten tulee tyhja vali, kunnes alkaa nakyé
"perdssahiihtajia”. Pian Kekkonen naures-
kelee ja laskee leikkid er&tulilla jonkin kan-
sanmieben kanssa. Kekkonen oli kuvien
kulttuurinkin mukaan "muita edelld” tai "mui-
den ylapuolella” ja kuitenkin "yksi meistd™
toisin sanoen "paras meistd” tai sukupuoli-
sesti sanoen -— "meista mieskuntoisin’”.

Koski kiinnittaé huomion myts kekkosen
itakuvaston ja l@nsikuvaston erlaisuuteen.
ltakuvissa Kekkosella on leveitd hymyia,
veljeliisia kosketuksia ja kaverillista huulen-
heittoa. Lansikuvissa seremoniallisentason
yli menevaa vuorovaikutusta et esiinny juur
lainkaan. Kekkonen on etéinen lannessi ja
laheinen idéssa.

Elisabeth Rehnistd kuvaliista aineistoa
onvain vahdn verrattuna Kekkoseen. Kuvi-
en paljous ja laatu liittyy myds institutionaa-
liseen asemaan: mitd korkeampi asema,
sitd enemmén ja sitd myonteisempia kuvia.
Naisia e ole juur padstetty muuta kuin
naisten alueelle, sosiaali- ja opetusministe-
reiksi. Naiset on myds miltei kokonaan ja-
tetty ulos ulkopoltikasta. Kosken mukaan
Rehn on toistaiseksi ainoa nainen, josta
Ibytyy sdanndllisesti kuvia sitd kun hén ta-
paa ja neuvotielee ulkovaltojen edustajien
kanssa. Rehn myGs viittd8 Kekkosen ta-
paanpelkan seremoniatason, milld on suur
merkitys akliivisuuden ja toimintakykyisyy-
den vaikutelman antamisessa.

Kuvaliisella tasolla erona Kekkosen ja
Rehnin valila on mm. se, etid Kekkonen &
koskaan kavellyt suoraan kohti kameraa,
mikd antaa “paikallzan tallovan” staatiisen
vaikutelman. Kekkonen kuvataan aina si-
vusta panoroimalia niin etta tausia suoras-
taan vilisee. Sen sijaan Rehnid kuvattin
samoissa tilanteissa nimenomaan edesta-
péin. Nahdakseni on kuitenkin liian rohkeaa
selitdd tama ero hetimiten sukupuolella.
Semioottisefle  tutkimukselle  tyypillisesti
Kosken tyd teleobjektivin tavoin liistaa ai-
kaperspektivin ja historiallisuuden. Tallgin
ei oleta huomioon, ettd kuvauskoodi yi-
péénsa voi ajan mydta muutiua. Sitdpalts
koko suomalainen kulttuur ja joumalismion
muuttunut 1950-luviun kurnicittavista ajois-

ta ronskiksi loanheitoksi. Samoin ero insti-
tuticnaalisessa asemassa voi vaikuttaa ku-
vaukseen. Sukupuolen vaikutus kuvauk-
seen on vain erds hypoteesi, joka ofisi viela
fodennettava.

Kekkosta el kertaakaan kuvatu tiftaa-
malla {pystysuora kameranlike). Sen sijaan
Rehnin kohdalla toteutuu Kosken mukaan
joskus tama arvostelevin kameranlike. Sa-
moin Rehn lievast seksualisoidaan joissa-
Kin kuvissa. Rehn uskalletaan kuvissa si-
vuuttaa silloin tllgin — Kekkosta ei kos-
kaan. Jopa Kekkosen ollessa sivuroolissa
kuvaaja ponnistelee nostaakseen hénet
keskeisempaan asernaan. Vdyrysen kuvat
puolestaan vilisevit epaedullisia haukotuk-
sla, torkkurmisia, napin painaliuksen jalkeen
poistumisia jne. Kekkosen kohdalla ei tillai-
sesta voi olla puhettakaan.

Koski puhuu henkildiden "kuvallisesta
tuctannosta” mika puhetapa implikoi inten-
tionaalisen twottamisen ja sen takana ole-
van Tekijan. Kuitenkin tuotannosta vastaa
yhta hyvin joumatismi kuin poliitikko — Vay-
rynen ei vammasti pyrkinyt antamaan itses-
t&an epaeduliista kuvaa. Journalistisen tuo-
tannon takana ovat yhteisesti jaetut ja va-
kiintuneet kasitykset fai koodaukset. Vallit-
sevankulttuurisen kasityksen mukaan Vay-
rynen PITAA kuvata "konnana”, Kekkonen
"sankarina” ja naispolitkko imeisesti "nai-
sena”, siis vallitsevan naiseuden késitteen
kriteerien maardamand. Juuri tassalikuttai-
sfin kufttuur- ja symboliteorian suuntaan.

Rehn ei tingl Kosken mukaan patkaa-
kaan ulkoisesta naiseliisuudestaan. Samal-
la hén kuitenkin teoissa ja foimissa indeksi-
sesti littyy mieheyteen (ammeia, toiminta
kansainvalisila areenoilla). Koski vertaa
Rehnia Kuuskoskeen, jonka resepti on
painvastainer: Kuuskosken hahmo on ul-
koisest lian modemi ja kenties jopa mies-
mainen; sen sijaan toimintatavoiltaan Kuus-
koski ndyttéytyy lilan naismaisena, jofta aé-
nestajat voisivat luottaa hénen selviytyvan
muualla kuin  sosiaalipofiikassa. Kuten
néhtiin, Rehnin resepti oli vaaleissa voitok-
kaampi.

Max Atkinson {emt. 118) on my&s mietti-
nyt tt& naispoliitikon dilermaa: jos nainen
on kaythkseltdan kova, paattdvéinen ja

sadlimatdn, niin hanen feminiinisyytensa
kyseenalaistetaan. Jos nainen taas onlem-
ped, joustava tai sovitieleva, niln mieskolls-
gat pitdvat hanté sopimattornana tydhonsé.
Erés ratkaisu on olla poliitikko niin tehok-
kaafla, padttévéaiselld ja kovailla tavalla kuin
mahdollista, samalla kun ei tehdé yhiaan
myonnytyksia ulkoisten avujen suhteen,
Néin toimi Margaret Thatcher. Televisioku-
van todistusvoimaisessa visuaalisessa re-
forikassa Mrs. Thatcher oli vastaan-
sanomatiomasti viehattava nainen; mutla
“kéden poliikassa” hén ol raudankova
“iron lady”. Nain hén oli immuuni kummalle-
kin miesknitikille. Kukaan ei mydskian
paéssyt syvithmaan hanta radikaalisuuden
synnistéd. Monen konservatiivisen turvateki-
jén takaamana maiseus ei ollut enaé liian
uhkaavaa ja radikaalia &anestijile.
Elisabeth Rehn on imeisesti samoilla jaljita
valttimdassa naispolitikon dilemmaa.

Ehképé naispolitikon dilemma on kuiten-
kinerés tapaus yleisernpad silmén politikan
ja k&den pofitikan taitamisen vaatimuste.
Poliitikon on imeisesti hallittava molemmat
politikat menestyékseen.

Erkki Karvonen

Jos Aniin ...

WECKROTH, Klaus & TOLKKI-NIKKO-
NEN, Mifa (toim.). Jos A niin ... Tampere,
Vastapaino 1994, 17¢s.

Edificivan kijan vimeisen sivun lukeminen
jakannen sulkerminen on aina ikévaa puu-
haa. Tunne on sama kuin hyvastelisi hyvan
ystévén pitkélle matkalle tietolsen alkavan
eron pituudesta. Vastoin kuin fyysisen val-
matkan konkreettinen ero, luettuun kijaan,
kuten tahankin, voi aina palata uudelieen.
Selaillessani nyt uudelleen Antti Eskolan



