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rittavasti tukevuutta mydhempia, ehka
tarkermmin johonkin erityiskysymykseen
porautuvia tutkimuksia varten. Uskoisin
ettd semioottis-hermeneuttisin valinein
luurangolle saataisiin hieman lihaa ym-
pérille ja ripauksella genreteoriaa vield
sopiva rusketus pintaan.

Numeraalista arviointia

Koska kirjoitelmani pitdisi olla esittelyn
liséksi myds kritikkki, arvioin tutkimusta
viela viidelld mittarilla, joista kustakin voi
saada pisteita nollasta kolmeen:

Esitystapa: Kirjan kieli on sujuvaa ja
elavdd mutta abstraktia. Teoreettisten
yleistysten sitomisessa lehden konkre-
tiaan on toivomisen varaa. Juttuesimerkit
havainnollistavat hyvin. Graafiset esi-
tyksetkin ovat selkeitd, mutta niiden per-
ustana olevien analyysien mutkikkuuden
takia ne ovat usein vaikeasti ymmarret-
tavia. Kirjan jasentely on johdonmu-
kainen. Useiden samantapaisia asioita
hieman eri tavoin mittaavien analyysien
seuraaminen kdy lukijalle kuitenkin ras-
kaaksi. 1 piste.

Innovatiivisuus:  Tutkimuksen ase-
telma on erittdin omaperainen ja kehitetyt
tutkimusmeneteimat kekseliditd. Taydet
3 pistetta.

Metodien toimivuus:  Tutkimuksen
metodit osuvat hyvin tutkimustehtavaan.
Liséksi osa niista vaikuttaa kayttokelpoi-
selta hieman eri tavoin suuntautuneisiin
tutkimuksiinkin. Tutkimustehtavan
rajauksen vuoksi metodit kuvaavat
kuitenkin pelkk&é vuorovaikutuksen so-
siologisesti méaariteltyd muotoa ja niiden
patevyysalue jaa taman vuoksi kapeaksi.
1,5 pistetta.

Kritiikin patevyys: Tutkimus esittaa lu-
kuisten mittareiden nojalla kritiikkia HS:n
suorituksesta vuorovaikutuksen valitta-
j@nd. Lehden suorituksen arvoinnin vai-
keuden vuoksi on piste annettava jo siitd,
etté arvioita ylipdataan pystytdan esitta-
maan. Tutkimustehtdvan rajauksen ka-
peuden vuoksi tulosten yleistdminen
lehden kokonaissuorituksen arvioinniksi
on uskaliasta. Tutkimus ei saa vakuuttu-

neeksi siitd, ettd lehti olisi nykyista pa-
rempi, jos kaikki mittarit toisivat taydet
pisteet. Otetaan puoli pistettd pois. Jaa
0,5 pistetta.

Tutkimustulokset: Tutkimus ~ esittda
uudenlaisen kuvauksen toimijoiden vuo-
rovaikutuskuvioista HS:n sivuilla. Lehti
osoittautui toimijoita lahentavan yleisen
edun ndkokulman suosijaksi ja muuten
asioita sivusta seuraavaksi. Tutkimus
kartoittaa myés perusteellisesti HS-yh-
teiskunnan 'alueen’ ja vaeston’. Kaiken
kaikkiaan tuloksena on tukeva kuvaus
HS-yhteiskunnan  vuorovaikutukselli-
sesta luurangosta. Liha jai puuttumaan,
mutta rajaus oli tehtdvén mittavuuden
vuoksi valttamaton. Tulosten abstraktius
ja sitoutuneisuus lehden ja lukijoiden
kaytanndista vieraisiin teoreettisiin lahto-
kohtiin heikentavat kuitenkin suoritusta.
1,5 pistetta.

Nailla viidella mittarilla mitattuna Pieti-
1an ja Sondermannin tutkimus saavuutti
7.5 pistetté maksimaalisesta 15:sté eli se
taytti tehtdvansé sanomalehden yhteis-
kunnan tutkimuksena 50-prosenttisesti.
Sanoma Oy:n tuotteissa hyva luku, mutta
onko se hyva luku yhteiskuntatieteiden
tutkimuslaitoksen tuotteissa?

Esa Reunanen

Systemaattinen
ylistyslaulu
kurittomuudelle

FISKE, John. Power Plays, Power works.
London, Verso 1993.312 s,

John Fisken uusin kirja alkaa 1990-luvun
kodittomien asuntolasta ja paattyy 1700-
luvun orjalaivan ruumaan, jossa kylki

kyliessé kyhjottavia mustia rahdataan
Amerikkaan. Vililld Fiske vaeltaa yhdys-
valtalaisen kulttuurin korkeilla’ ja ‘'mata-
lammilla’ poluilla erittelemassa vallan ja
vastarinnan  ilmenemismuotoja  yha
monimuotoisemmaksi  kayvassa jalki-
kapitalismin laboratoriossa. Teoksessa
vuorottelevat tarkkanakoiset erittelyt val-
lan tekniikoiden tehokkuudesta ja oival-
tavat tulkinnat ihmisten kayttamista hant-
tiin panemisen muodoista.

Power Plays, Power Works on pitké ja
perusteellinen ylistyslaulu erilaisille arki-
paivan  vastarinnan  mekanismeille,
joiden avulla vallattomat selvidvét val-
taapitdvien otteessa ja ofteesta. Taval-
laan kirja on myds nurinkurinen: se yrit-
tad saada selvaa, systematisoida, jarjes-
t44 ja yleistaé vallattomuuden arkipéivaa
— samalla sen vihaisin kéarki on suun-
nattu juuri sellaisia yhteiskunnallisia voi-
mia vastaan, jotka yleensa jarjestyksen
puuhiin ja vaatimuksiin ryhtyvat.

Mydntymisen yhteiskuntaan

Kurittomuuden  haltuunottoyritysta  voi
tietysti tulkita kuin piru raamattua ja
kysya, eiké erilaisten vastarinnan ja valt-
telyn mekanismien yldskirjaaminen ole
hiukan arveluttavaa, aseiden antamista
'systeemin’ kasiin. Tydhénsa rakenta-
mansa ristiriidan Fiske kohtaa sano-
malla, etta jarjestelman oman edun mu-
kaista on ndyrtyd hieman niiden edessé,
jotka se on niin perusteellisesti alistanut.
liman tatd — ja ehka joka tapauksessa
— edessé on dramaattisia, vakivaltaisia
muutoksia.

Power Plays, Power Works piirtdd
kuvan jalkikapitalistisista yhteiskunnista,
jotka ovat — Yhdysvallat etunendssa —
siirtyneet aikaan, jolloin ylhaalta alaspain
suunnattu, yhteisié tavoitteita esitellyt ja
propagoinut yhteiskunnallinen vallan-
kaytté on jadmassa historiaan. Aika on
ajanut ohi yhteiskunnallista konsensusta
hokeneen poiiittisen mallin. Nykyisen su-
kupuolisuuden, rodun, uskonnon, tulota-
son, koulutuksen, sosiaalisen taustan
jne. ristitulessa ihmiset ovat milloin mi-
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tékin. Puhe yhteisest yhteiskunnasta ja
yhieisista tavoitteista on kdynyt mahdot-
tamaksi.

Fisken nékemyksen mukaan me-
nossa on murroksen aika. Valtaapitdvat
pyrkivat vha johtamaan yhteiskuntaa
konsensusmallin avulla, mutta heidén
{meidan) pitdisi ottaa oppia niistd vasta-
rinnan muodoista, joita monikulttuurinen
todellisuus koko ajan tuottaa liséa. Valta-
blokin 'imperialisoiva’, yhdenmukaistava
ja yihaalta alas suuntautuva valla el enda
kauaa onnistu pidmaan kulttuurien kir-
joa ja vastarintaa kurissa.

Power Plays, Power Works povaa
yuden, mydnifymisen yhteiskunnan tuloa
konsesusmallin tilalle. Mydntymisen yh-
teiskunnassa vallankaytic ei perustu py-
syviin sosiaalisiin kategorioihin, kuten
luokkiin, vaan alati vaihtuviin, hetkellisiin,
paikallisiin ja vain tiettyihin asioihin litty-
viin littoutumiin, Mydntymisessé valian-
kéytbn molemmatl osapuolet antavat
tilaa toisileen, mutta niiden intressit eivéat
sulaudu kompromissiin, vaan kamppailu
jatkuu pian taas foisaalla, toisena het-
kend, toisen asian ymparilla. Silloin myds
rintamalinjat saattavat olla tyystin toiset.

Murroksen kuvaamisessa ja mielta-
misessa on Fisken kulttuurianalyysien
mieli ja tarkoitus. Yhteiskunnan on ym-
mérreftéva siind itsessddn tapahtunut
muutos. Vain t3man tajuaminen johtaa
siihen, etta valta siirtyy suhteellisen rau-
hanomaisesti uusiin késiin, Fiske gjatte-
lee. Ja sitdpaitsi, vallan siirtyminen
uudelie, monimuotoisemmalle  jarjes-
tykselle on oikein.

Fiske kulkee siis 'kansan’ parissa
kaankuin kysymassa neuvoa. Kun Elvis-

imitaattoria ilta toisensa jalkeen katso-
maan tulevat perheendidit tanssivat kes-
kenaan, nakee Fiske tassa sellaista yh-
teisyyden kokemusta, josta pitdisi ottaa
opksi. thmiset ottavat hyljeksityn kult-
tuurituctteen ja rakentavan sen avulla
oman tilansa, lokaalin, jossa heilld on
vaita maaritella pelin s&annét.

Dikotomioiden dynamiikkaa

Fisken ajatusvilineet ovat selkedt ja &k-
kipaata tuomiten melko yksinkertaiset.
Yhtddlla on valtablokki, joka yrittad
‘ylhaéltd alaspéain’ hallita ihmisia, 'yksiti-
d&’heidat eroon muista, véhéatelld heidan
omaa tistouttaan elaméstain, yhdenmu-
kaistaa heidan arvicimisensa kriteerit.
Valtablokin asema on turvattu pysyvilla
rakenteilla, ‘asemilia’ ja instituutioilla,
joiden 1api ihmiset joutuvat kuikernaan ja
joissa heldat maaritelldan ja arvioidaan
vallan asettamin kriteerein. Valtablokin
vaita on imperiglisoivaa, se yrittaé tun-
teukua madrittelemaén ihmisié.

Toisaalla ovat sitten ihmiset, joiden
vastarinta on ‘alhaalta ylospain’ kumpua-
vaa, jotka yrittavat kéytettAvissa olevin
keinoin hallita oman eldmaénsa, joilla
omat tiedon hierarkiansa, omat koke-
muksensa, joiden arvoa he yrittavat var-
jella. thmisten asema on turvaton, heidén
toimivaltansa on vain ohimenevéa ja het-
kellista, se toteutuu lokaaleissa’, joita
ihmiset synnyitévét sinne, minne im-
perialisoivan vallan ote ei totaalisesti
viety. thmisten vastarinta, tai heidén
‘heikko' valtansa el yrité alistaa muita, se
pyrkii vain lisddmaan itsemaardamisen
aluetta, sailyttamaan sen.

Fisken tapa aseftaa vastakkain
rakenne (structure) ja sen vertikaalinen
valta sekd yhteisyys (communitas) muis-
tuttaa aika lailla 1980-luvulla paljon si-
teerattua idnsiberliinilaista (Projekt-ldeo-
logi-Theorie) W.E Haugin jasennystd
ideclogisten ja kulttuuristen kaytantdjen
eroista. Eri asia tietysti on, olisiko Haug
sitd mieltd, ettd Elvikseen rakastuneen
perheenédidin  hastuksestaan saama
kimmoke erota miehestéan ofisi merkki
horisontaalisesta  yhteiskunnallistumis-
esta ja sen tuomasta toimintakyvysta.

Perin  dikotomisesta  ensivaikutel-
masta huolimatta Fisken kuva vallan dy-
namiikasta ei kuitenkaan ole aivan yksin-
kertainen. Todellisissa tilanteissa kahden
&aripadn voimat vaikuttavat yhtd alkaa.
Kun Nancy Reagan turvautuu astrolo-

giaan estddkseen miehensd salamur-
hayritysten toistumisen, hanen tapansa
julkisesti tunnustaa tieteen véheksymaa
tiedon muotoa on tavaliaan littoutumista
kaikkien niiden ihmisten kanssa, joifle
astrologia ja numerologia ovat omalfla
kohdalla relevantteja tietdmisen ja en-
nustamisen muotoja.

Tai kunt mustien radioasema etsii yh-
teiskuntakritikileen kaikupohjaa anti-
semitismistd, Fiske nimitiad 1413 "heikok-
si’ rasismiksi, joka on luonteeltaan vain
taktista. Tallainenkin rasismi on toki
rasismia, mutta niin kauan kuin sité har-
joittavat ovat alistetussa asemassa,
rasismi toimil enemmankin heidén omaa
toimivaltaansa puclustavana kuin varsi-
naisesti muita alistamaan pyrkivana il-
miénd. Niin kauan on myés kyse 'heikos-
&, taktisesta vallasta, joka on hyvak-
syttévampda.

Niin nurinkurista kuin se onkin, on t&l-
lainen rasismi Fisken mielestd hyvak-
syltdvad matkalla mySntymisen yhteis-
kuntaan, se voi olla askel eteenpain.
Mutta kun mustat saavat iisdé valtaa,
tdma antisemitismi saa yha enemmén
imperialisoivan vallan piirteitd.  Myos
tdman pisteen tunnistaminen on tarkeda,
Fiske muistuttaa.

Ruumillistuvat merkitykset

Fisken teoreettiset juuret ovat tunnetusti
semiotilkassa, etenkin sen eurcoppalai-
semmassa perinteessé, jonka perustan
Saussuren ajatellaan laskeneen. Aiem-
min Fiske on kiivaasti argumentoinut
myds sen puolesta, ettd saussurelainen
perinne on sittenkin paremmin kykeneva
tarftumaan  kiinnostaviin -~ kysymyksiin
kuin {hanen mielestaan) psykologisoi-
vampl yhdysvaltalainen, Peircesta al-
kava semiotiikan perinne.

Uusikaan kirja ei tuota esiin nostetun
teoreettisen taustan suhteen suuria ylla-
tyksia. Fiske ammentaa nykydén varsin
tutuista 1@hleista: Gramsci, Foucault,
Bahtin, Bourdieu ja De Certeaux saavat
kukin kantaa kortensa Fisken kekoon.
Kukaan naisté ei saa taydellistd armoa,
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mutta sopivassa suhteessa sekoitellen
18ytyy Fisked mielyttava rakennelma.

Aiemmin hyvinkin ‘tekstuaalista’ semi-
otiikkaa harjoittanut Fiske on kulkenut
muun kulttuuritutkimuksen mukana yha
kauemmas itse teksteista. Tuoreessa kir-
jassa merkitykset pakenevat teksteista,
genreista ja muista merkkijarjesteimaan
kytkeytyvista systeemeistd yhd useam-
min siihen hetkeen, jolla ihmiset ja tekstit
kohtaavat. Fiske venyitda diskurssin ké-
sitteen yha kauemmas itse teksteista ja
haméartda materiaalisen todellisuuden ja
diskurssien valisen rajanvedon &arim-
milleen.

Diskursseilla on aina materiaalinen
aspektinsa, sanoo Fiske. Merkitykset
muodostuvat  kdytannon tilanteissa.
Niinpa semioottisesti virittynyt tulkinta on
ulotettava aina todellisiin tilanteisiin. Ur-
heilustadion on Fisken tulkinnan mukaan
itse asiassa nurinkadnnetty Ben-
thamin/Foucault'n panopticon — penk-
kiurheilija nauttii juuri siitd, ettd normaali
vallan asetelma on kdantynyt nurin, ha-
nestd itsestddn on tehty tarkkailija.
Jadkiekkosankarien kuvia kerdavat fanit
kontrolloivat tahtia samaan tapaan kuin
valtablokki kontrolloi ja maarittelee heita
heid&n henkildllisyyspapereissaan. San-
karitkin tiivistyvat numeroiksi: pituuksiksi
ja tehtyjen maalien lukumaariksi, san-
kareilla vaihtoarvoa korttien keréilijdille
jne.

Fisken mukaan on siis vain "himpun
verran’ liioittelua sanoa, ettd diskurssit
tuottavat todellisuuden. Todellisuuden
olemasso-olon — diskursseista riippu-
mattoman — tunnustamisen tarkeys on
siind, etté asiat voidaan aina pukea dis-
kursseiksi myos toisin.

Fiske yrittdd seurata tatad periaatetta
tallentamalla ja tarkastelemalla erilaisten
merkitysten syntya aarimmaisen kontek-
stuaalisesti. Kun kodittomat miehet
asuntolassa (fyysisesti sijoitettuina, eris-
tettyind ja maadriteltyind) lopettavat Die
Hardin katsomisen kohtaan, jossa rois-
toilla viela menee hyvin, he luovat omat
lokaalinsa, hetken ja tilan, jossa merki-
tyset kdantyvat heidan edukseen.

Vaeltaessaan merkityksen perésséa
teksteistéd asuntoloihin, kaduille, olohuo-
neisiin ja yksittaisten ihmisten nautin-
toihin Fiske ndyttaad koko ajan etdanty-
van omista semioottisista 1&htékohdis-
taan ja l&hestyvan pragmatistisempaa
merkitys- ja totuusteoriaa. Adrimmilladn
tdméa konkreettisuuden kaipuu johtaa
Fisken etsim&an ihmisten kykya ja halua
kontrolloida omaa ruumistaan.

Foucault’n innoittamana Fiske pu-
huukin paljon juuri ruumiista. Ruumis on
héanelle positiivisen yksildllisyyden, aut-
enttisen kokemuksen jne. maastoa,
jonka merkitys on opittava ymmarta-
maan. Ruumiillisuuden kautta Fiske
myds haluaa palauttaa yksildllisyyden
kriittisen teorian omaan arsenaaliin.

Yksi marxilaisen kritiikin keskeisia vir-
heitd on Fisken mielesté ollut yksilolli-
syyden unohtaminen tai leimaaminen
puhtaasti porvarilliseksi hapatukseksi.
Tama on virhe, koska se sanoo, ettd
yksilSllisyys ja siitd nauttiminen olisivat
jotenkin vaaraa tietoisuutta. Kun yksildl-
linen nain julistetaan poliittisesti mit&tto-
maksi — tai vielda pahempaa — irroite-
taan ihmisten autenttiset kokemukset ja
arkipdivdinen elama politiikasta.

"Heikko’ valta?

Power Plays, Power Works on kiehtovaa
luettavaa. Teoreettiset kehittelyt valaistu-
vat aina konreettisilla, erityisilla esimer-
keilld, joihin Fiske palaa kerta toisensa
jalkeen, aina hiukan uudesta nakokul-
masta. Yhdysvaltalaisuudestaan huoii-
matta useimmat esimerkit ovat tuttuja,
eika teoreettisten ideoiden soveltaminen
tai siirtdminen meikalaiseenkéan ympéar-
istéon tuota ylittamatonta paanvaivaa.
Jatkuvaa paanvaivaa sen sijaan tuot-
taa kysymys siitd, miten "heikkoa’ valtaa
vield voi vallaksi nimittada. Fiskelle 1700-
luvun orjalaivan mustien kukistetut kapi-
nat, joidenkin orjien pakeneminen iaidan
yli heittdytymallé tai toisten pakeneminen
"hysteriaan’ ja jarjettdmyyteen ovat kaikki
todisteita siita, ettd mik&aan imperialisoiva
valtakoneisto tai diskurssi, ei edes or-

jalaiva, pysty kokonaan tukahduttamaan
vastarintaa.

Heikko valta todistaa tdssa Fiskelle
sen, ettei se koskaan havia, ja etta pit-
késsa juoksussa marginaaliset vastarin-
nan keinot perivat voiton. Nain sopii tie-
tysti toivoa, eikd Fisken sitoutumista
asiaansa voi epdilld. Mutta |1&helld on
myds ajatus, ettd vallan kasitteen ulot-
taminen tallaisiin &&riin on ei palvele Fis-
ken itsensdkdin ajamaa asiaa.

Risto Kunelius

Kenen juttuja luet?

LUOSTARINEN, Heikki: Mielen kersan-
tit. Julkisuuden hallinta ja journalistiset
vastastrategiat sotilaallisissa  konflik-
teissa. Hanki ja ja&, Juva 1994.292 s.

Miten todenmukaisen kuvan tiedotus-
vélineet antavat tdmén péivan maail-
masta? Heikki Luostarisen tuoreen vai-
téskirjan mukaan ei kovinkaan mairittele-
van. Tiedotusvélineet ja journalistit eivat
yksinkertaisesti tunnu pystyvan toteutta-
maan tydssaén kovinkaan korkeita jour-
nalistisia periaatteita. Imagonrakennus,
julkisuuden hallinta ja uutismanipulaatio
mylldavat entistd voimakkaammin jour-
nalistisissa lopputuotoksissa erilaisten
organisaatioiden  panostaessa  pr-
tydhdnsé yha suuremman osan voima-
varoistaan.

Kirjan nimi viittaa journalisteihin, jotka
toimivat vain ylempaa tulevien ajatusten
hallintayritysten toteuttajina pyrkimatta it-
sendisyyteen kayttamistaan lahteistd.
Julkisuuden hallinnassa kyse on siis
journalismin sisalla kaytavasta sodasta,
joka ei ndy ulospain kovinkaan herkasti.
Edes kaytannon tydtédn tekevat journal-



