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mahdollisuus. Julkisuuden aiheuttama
ahdistus on luonteeltaan positiivinen ja
ohjaa ihmisen valitsemaan itsensa uu-
delleen, elamaan itse elamansa, vaikka
suuri toinen jaakin vaistamatta elaman-
piiriin. Mutta tama varsinaisuuden valah-
dys jaa vield niukaksi lohduksi julkisuu-
den vastavoimana.

Reijo Kupiainen

Perustutkimusta
radioyleisOsta

ALASUUTARI, Pertti. Radio suomailais-
ten arkielamassa.  Tutkimusraportti
3/1993, Tutkimus- jakehitysosasto, Yleis-
radio, Helsinki.

Tamperelainen sosiologi Pertti Alasuuta-
rion Yleisradion julkaisemassa radiotut-
kimuksessaan pannut laadullisen (kvali-
tatiivisen) sosiologian palvelemaan radi-
on yleisétutkimuksen uudistamista. Han
on ollut mukana Yleisradion tutkimus- ja
kehitysosaston kokoamassa tutkijaryh-
massa, jossa on selvitelldan radion roolia
suomalaisten arkielaméssa. Alasuutarin
{utkimusraportin nimesta voisi paatella,
eftd hanen esittdmidan ajatuksia voisi
lukea paitsi hanen henkildkohtaisena tut-
kijapuheenvuoronaan myds koko tutkija-
ryhman ohjelmanjulistuksena.

Television mittaritutkimusten nopea
kayttodnotto on ollut omiaan luomaan
paineita radion kuuntelijatutkimusten uu-
distamiseen. Suomen kaltaisen nopean
radiojérjestelmén muutoksen kokeneis-
samaissa yleisdtutkimuksen muutostar-
ve perustuu myds yleisén ja ohjelmatar-
jonnan rakenteiden muutokseen (yleiso-
tutkimuksen murroksesta eri  yleisra-

diojarjestelmissa on kitjoittanut len Ang
kirjassaan Desperately seeking the au-
dience, Routledge: London and New
York, 1991). Rakenteellisen mullistuksen
keskelld laadullinen yleisétutkimus on ot-
tanut haasteeksi itse radionkuuntelun
problematisoinnin.  Mitd  oikeastaan
teemme, kun kuuntelemme radiota?
Mitd merkityksid radionkuuntelu ihmis-
ten arkielamassa saa?

Televisiotutkimuksessa  laadullinen
yleisotutkimus on merkinnyt tutkimuksen
né&kdkulman siirtymista yksiliden katso-
jakayttaytymisestd television katseluti-
lanteiden analyysiin. Juuri tamankaltai-
nen metodologisen individualismin kri-
tilkki on my&s Pertti Alasuutarin radiora-
portin lahtékohtana. Han on koonnut tut-
kimuksensa perusaineistoksi 48 henkil®-
haastattelua, joiden keskeisend tavoit-
teena oli kartoittaa yksityiskohtaisesti eri-
laisia radion kuuntelutilanteita. Tata lah-
tokohtaa seuraten han ottaa aineistonsa
analyysissa "havaintoyksikoksi” kuunte-
lutilanteen (s. 12) eiké haastattelemiaan
henkildita yksildina.

Kuuntelutilanteiden  kartoittamiseksi
haastateltavilta kysyttin mm. seuraavia
kysymyksia: Mihin aikaan ja missa he
kuuntelivat radiota, mitd muuta he tekivat
samalla, oliko muita paikalla, puhuttinko
joukossa siita mita radiosta kuului, hairit-
siké muu toiminta keskittymista kuunte-
luun, minkatyyppisté ohjelmaa kuunnel-
tiin, mistd radiossa puhuttiin tai mité levy-
ja soitettiin sekd mitd asemaa he kuun-
telivat? (s. 10)

Haastatteluista valikoiduin katkelmin
Alasuutari tarjoaa raportissaan esimerk-
keja erilaisista kuuntelutilanteista. Jotkut
haastateltavat pystyivét identifioimaan
jopa parikymmenta erilaista kuunteluti-
lannetta, toisilla kuuntelutilanteita saattoi
olla vain yksi. Kuuntelutilanteiden perus-
tyypeiksi Alasuutari luokittelee seuraa-
vat: radion kuuntelu aamulla kotona, au-
tossa, illalla kotona, julkisessa tilassa,
paivalld kotona, tytpaikalla ja vapaa-ai-
kana.

Alasuutari jakaa aineistonsa analyysin
metodologisesti kahteen osaan: fakta- ja
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interaktiondkokulmiin (s. 45). Edellinen
nakdkulmista viittaa kuuntelutilanteiden
kuvaamisen problematiikkaan haastat-
teluaineistossa, jalkimmaéinen radion-
kuuntelulle annettuihin  sosiaalisiin ja
kulttuurisiin merkityksiin. Faktanakokul-
man eli kuuntelutilanteiden kuvaamisen
toteuttamisessa Alasuutari on yllattaen
valinnut keinokseen aineiston tilastolli-
sen analyysin. Tassd hanen tavoittee-
naan onkin osoittaa, ettd my6s laadullisia
aineistoja voidaan kuvata tilastollisesti;
laadullisiliakin aineistoilla on oma kvanti-
teettinsa. Talldin on kuitenkin korostetta-
va, etta hypoteesien testaus voi tapahtua
vain kyseisen tutkimusaineiston sisalla
eiké yleistyksia aineistosta kokonaispo-
pulaatioihin voida tehd&. Tosin — ja juuri
niin Alasuutari tekee — suuntaa-antaviin
yleistyksiin voidaan pyrkia vertailuaineis-
toja hyddyntamalla.

Interaktiondkdkulmaa soveltaessaan
Alasuutari pohtii radion sosiaalista kayt-
t6& seuraten James Lullin televisiotutki-
muksessa viitoittamaa tietd. Radio virit-
tad mielialoihin, toimii seuralaisena tai
aanimuurina, signaalina mutta myds ais-
tien jatkeena. Radion kulttuurisista mer-
kityksista Alasuutari pitdytyy pohtimaan
musiikkimaun ja identiteettien yhteyksia.
Tassé tarkastelussa metodologisena vi-
rikkeend on ollut keskusteluanalyysi,
mika ohjaa hénet pohtimaan haastatelta-
viensa naurun ja naurahdusten merki-
tyksia. Alasuutarin keskeinen johtopaé-
tos radion identiteettifunktiosta on, etta
radio on vallitsevasti neutraali ja huo-
maamaton valine. Paul Willisin ajatuksia
soveltaen han toteaa, etté radio ei kuulu
kuuntelijoiden elamé&nmuodon kulttuuri-
seen kenttadn eika siksi rakennu osaksi
heidén identiteettidan. Musiikkiradion ke-
hitys on kuitenkin tAssé suhteessa muut-
tamassa tilannetta.

Kokonaisuutena Alasuutarin tutkimus-
raportista voi todeta, ettd se on ennen
muuta metodologinen tilannekatsaus.
Juuri em. metodiset ratkaisut, tilastollisen
analyysin soveltaminen faaduliiseen ai-
neistoon, naurun funktioiden kasittely
keskusteluanalyysin pohjalta, antavat sil-
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ie vatvan metodologisen painotuksen.
tse kuuntelutilanteiden eri puolien ana-
lyysi jaa raportissa vahaiseksi, samoin
radion kulttuuristen merkitysten pohdin-
ta. Siksi myds raportin lopun viestintd- ja
ohjelmapoliitiset johtopaatékset vaikut-
favat ennenaikaisiita eikd niille rakennu
aineistosta tukevaa perustelua.

Mutta metodologisena avauksena
Alasuutarin raportti on puhutteleva ja
omat lahtdkohtansa hallitsevan sosiolo-
gin tarkkaa tydta. Toivottavasti aineiston
empiirinen rikkaus nousee paaosaan tut-
kimuksen myshemmissd julkaisuissa.
Radion kuuntelijatutkimusten kehittami-
sesssd Alasuutarin tutkimustapa edus-
taa uvudistamiselle vaItAMAIONE perus-
tutkimusta.

Taisto Hujanen

Meniko perille?

GLASGOW  University Media Group
{edited by John Eldridge), Getting the
Message. News, Truth and Power. Lon-
don and New York. Routledge.

Juuri Glasgow'n yliopiston mediatuitkijoll-
ta sopii odottaa kirjaa, jossa "totuus” kel-
puutetaan ainakin alactsikkoon. Ryhma
muistetaan massiivisista ja uutiskritii-
keistdan, jotka herattivat iimestyessaan
varsin vitkasta kritilkkia Britanniassa. To-
tinen sarja Bad News (1976}, More Bad
News (1980), Really Bad News (1982} ja
War and Peace News (1985) tekivat tun-
netuksikirjoittajakollektiivin nimeltd Glas-~
gow University Media Group.

Getling the Message on edeltéjidaan
hajanaisempi teos. Se on kokoelma ar-
tikkeleja, joiden aiheet vaihtelevat Vietna-

mista  Pohjois-Irlantiin, AIDS-kampan-
joista Neuvostoliiton  joukkoviestinnén
muutoksiin ja Band Aid -kerdyksestd
CBS:n varhaisen uutisi@hetyksen 1&hilu-
kuun, Aiheiden pirstaleisuus ja opuksen
koko uhkaavat paikoin hukuttaa alleen
ryhman viime aikojen kiinnostavimmat
kehittetyt.

Siin& missd Bad News -projekti keskit-
tyi lahes pelk&staén arvioimaan teksteja,
glasgowlaisten tucreemmat  projektit
ulottavat tutkimuksen niin sanomien tuo-
tantoon kuin niiden vastaanottoonkin. Ar-
tikkelit onkin jaettu kolmeen osaan perin-
teisen siirtomallin mukaan: tuctanto, sa-
noma ja vastaanotto. Kolmijakoa kehys-
tavat John Eldridgen varsin yleisella ta-
solla fikkuvat johdanto ja yhteenveto.

Kirjian kiinnostavinta antia ovat osat
tuotannosta ja vastaanctosta. Molemmil-
la aloilla glasgowlaiset ndyttavat pyrki-
vén haastamaan vallitsevia kasityksi.

Lahteiden vallan rajat

Etenkin uutistutkimuksessa on viimeis-
taén 1970-luvun iopulta ajateitu niin, ettd
journalismissa valtaa kéyttavat ennen
muuta tietoldhteet. Toimitusten on néhty
virittytyneen etenkin  tiettyjen viran-
omaisten aaltopituudelle. Tahan yksioi-
koiseen kuvaan Glasgow'n ryhmén tuo-
reet projekdit tuovat kiinnostavaa liséva-
laistusta, joka ei ehkd ole kovin yHatta-
vaa, mutta on jadnyt melko lailla lapsi-
puolen asernaan valtavirran uutistutki-
muksessa.

David Milier osoittaa omassa artikke-
lissaan yksityiskohtaisesti sen, millaisin
keinoin esimerkiksi Pohjois-Irlantia kos-
kevaa fiedotustoimintaa  harjoittava
Northern freland Information Service
(NIiS} on pyrkinyt uutisointia kontrofloi-
maan. Journalistien padsy ldhteiden pa-
keille on tarkkaan hierarkisoitu: paikali-
sia journalisteja kahdellaan eri kriteerein
kuin vaitakunnallisia, ldnsimaiset report-
terit ajavat jonossa muiden kansainvalis-
ten ohi. Journalistien rankkaamisessa
toistuu eri maiden merkitys brittien ulko-
politikassa. Ranskalaisia ja saksalaisia

palveliaan alttimmin kuin vaikkapa suo-
malaisia.

Eniten NIIS panostaa kuitenkin yhdys-
valtalaisten toimittajien hyvén tahdon ta-
voittamiseen. NIIS on muistuttanut itse-
aan Yhdysvaltain suuresta irlantilaisvé-
esiOsta fa uskoo, ettd suuren liltiolaisen
yleisen mielipiteen kautta poliittista pai-
netta voidaan yliapitad aina oman maan
hallitsijoihin ja yleiseen mielipiteeseen
asti. Intoa amerikkalaisten lobbaamiseen
on lisénnyt myds se, ettd IRA:n rahoitus-
ja aseistuskanavien on epdilly olevan
paljolti juuri amerikkalaisia. Ainakin Mille-
rin haastattelemat tiedotusammattiiaiset
uskovat, etté ahkera lounastaminen New
Yorkin paatoimittajapiireissd on mybs
vaikuttanut Pohjois-Irlannista Yhdysval-
loissa valittyneeseen kuvaan.

Millerin mukaan tutkijoiden kannattaa
paneutua yksityiskohtaisesti tiettyjen val-
taa kayttavien lahteiden strategioihin.
Nain syntyy paljon yksityiskohtaisernpi
kuva paitsi eri ldhteiden tiedotustoimin-
nan vahvuuksista, myos niiden heik-
kouksista. Ja Miller on nimenomaan néi-
den heikkouksien jaljillé: vime kédessa
hénen tarkoituksensa on tutkimuksella
osoittaa journalisteille, ettd |dhteiden
strategiat ovat taynné mandollisia murtu-
mia, joita voi ja pitaé opetelia kayttdmaan
hyvéksi.

Kevin Williamsin kanssa Miller on so-
veltanut samaa lahestymistapaa tutki-
muksessa HIV/AIDS-informaation valit-
tymisesta joukkotiedotukseen. Lahdeor-
ganisaation kykya halfita uutisia rajoitta-
vat heiddn mukaansa mongt tekijat, Sa-
man informaatiota valitavat kilpailevat
organisaatiot, asiantuntija-organisaatiol-
den sisdiset jannitteet ja kilpailu sek&
tiedottajien epamaarainen status asian-
tuntijaorganisaation sisaila ovat esimerk-
kejé ristiriidoista, jotka ovat sisaénraken-
tuneita yleensd hyvin  uskottavinakin
esiintyvien lahdeorganisaatioiden rutii-
neihin.

Niinpa vaihtoehtoisten i&hteiden, pie-
nempien organisaatioiden ja toimijoiden
sanalla on tietyissa tilanteissa hyvinkin
mahdollisuus padstd méaritthmaan uuti-



