TIEDOTUSTUTKIMUS 392

taan littyvat usein asiantuntijadiskurssei-
hin, jotka yrittavat madritelld teosten luku-
tavan, niiden kokemisen ehdot. Maalauk-
sesta taidehistorian oppikirjan sivulla esi-
tetty kuva ja sithen litetty tekstitulkinta
ohjaavat nékemistapojamme.

Tama kaikki on jopa liiankin tutiua. Ber-
ger tuo ansiokkaast esiin nakemisen his-
toralisuutta, mutta lankeaa itse esimer-
kiksi mainoskuvien tarkastelussa pahoi-
hin, yiihistoriallisiin yleistyksiin. Yhtaalta
Berger tuottaa mielenkiintoisia nékdkul-
mia maalaustaiteen historiaan, toisaalta
hén romantaa Francesco Alberonin tapai-
seen Idntystelyyn ja mutu-retoriikkaan.

Nakerisen tapojensuutimmat puutteet
voi tiivistaa kahteen, toisiinsa lomittuvaan,
ongelmaan. Ensinndkin Bergernlia ei ole
kunnollista teoriaa subjektista. Toisaalta
hinen historiallinen haarukkansa on toi-
vottoman laaja, renessanssin maalaustai-
teesta mainosvalokuviin. Tama johtaa hi-
net karmeisiin yleistyksiin siina missé tar-
vittaisiin histonallisesti rajattua ja tiukkaa
tarkastelua,

On vaikea kuvitella toimivaanakemisen
tapojen tutkimusta vailla nakdhavaintoja
tekevan subjeklin teoriaa. Miten katsojan,
nakijan tal havainnoijan subjektiviteetti on
muotoutunut fa muotoutuu historiallisessa
tilassa? Miten se vaikultaa ndkemiseen?
Tai viela yleisemmin: mita on nakeminen?
Subjektin teorian puuttumisen merkitys
kay selvaksi lukemalla esimerkiksi jo mai-
nittua Jonathan Craryn tutkimusta, joka
keskittyy katsomistapojen muutosten tar-
kasteluun 1800-uvun alkuvuosikymmeni-
né.

Mikél Craryn argumentointi pitda paik-
kansa, katsomisen tavoissa (favassa
mieltid visuaalinen, ndkyva) tapahtui Eu-
roopassa suuna muutoksia niinkin yhye-
né aikana kuin 1820-1840. Craryn perin-
pohjainen tutkimus osoittaa, kuinka tyo-
lasti on kantoittaa nékernistapojen muu-
tosta lyhyellakin aikavalila, puhumatta-
kaan satojen vuosien mittakaavasta, mika
on Bergerin intohimo.

Siind missd Berger keskiltyy kuvatai-
teen kenttaan ja lukee nakemisen tapoja
maalausten  esittamista  esineistd ja

yhteiskunnalisesta funktiosta, Crary tutli
nakemistd yhadita teknisten keksintdjen
{camera obscura koneena) toisaalta
filosofisen ajattelun (camera obscura tie-
toteoreettisena metaforana) muutosten ja
murtumien kautta, Craryn tutkimus nostaa
esiin olennaisen kysymyksen, jota Berger
ei Kisittele: kuinka paljon nékemistapojen
muutoksesta voidaan tavoittaa keskitty-
malla vain kuvaliiseen todellisuuteen? Mi-
ten filosofinen ajattelu, modemin luonnon-
fieteen synty ja sihen littyvd maail-
mankuvan muutos tai vaikkapa amvo-
abstraktion ja vaihtoarvosuuntautuneen
kaytanndn leviaminen ovat vaikuttaneen
nékemisen tapoihin, ndkevan subjektin
konstituutioon.  Entd mith  merkitsee
esimerkiksi Martin Jayn dokumentoima
tosiasia, jonka mukaan samassa historial-
fisessa tilassa saattaa olla useita "kilpaile-
via" visuaalisuuden muotoja tai havait-
semisen tapoja? Niméa mastodonttiset
ongelmat osoittavat ainakin sen, et na-
kemisen tapojen tarkastelussa Bergerin
suosima maalaustaide tarfjoaa vain yhden
mahdollisen 1ahtdkohdan, joka ei valla-
métté ole edes kaikkein tarkein.

LR B 4

Kirjan vimeinen essee osoittaa selvast,
kuinka mieletdn projekt on kysymykses-
s4. Berger rakentaa rohikeasti historiallista
jatkumoa varhaisten dljymaalaustenja ny-
kyisten mainoskuvien valille.

"Oliymaalausperinteen ja mainonnan
keskindinen jatkuvuus ulottuu kuitenkin
palion pitemmalle kuin tiettyjen maalaus-
ten "lainaamiseen’. Mainonta nojaa varsin
laajasti 6liymaalauksen kieleen. Se puhuu
samalla aénelld samoista asioista”, Ber-
ger julistaa. Han hahmottaa jatkuvuutta i
vuosisatojen  nofauturnalla  muutamiin
subjektivisiin merkityksiin, ioita hén lukee
mainoksista ja maalauksista. Berger kiyt-
a& ilmaisuja, joiden merkitykset ovat on-
gelmalfisia eiviika kovinkaan pitkalle mie-
tittyjd. Lukijalle e esimerkiksi selviteta,
mité tarkoittaa k&sittdmattdman suosittu
iimaisu "mainonnan kieli”.

Ongelmallinen suomennos ei auta luki-
jaa. Esimerkiksi imaisu "social presence”

{s. 45, seka suomennos etta alkuteksti) on
ensin kidnnetty "sosiaaliseksi hahmoksi’
ja heti perdén pelkéksi "hahmoksi”. Muu-
tamaa virketd mydhemmin “presence”
kaantyy "sosiaaliseksi olermukseksi'. Sen
jalkkeen pelkkd "presence” saa k&&nndk-
sen “sosiaalinen hahmo”. Vika ei tieten-
kadn ole yksin suomentajan. Alkutekstista
i kerta kaikkiaan selvia, mita Berger ajaa
takaa.

Janne Seppdnen

Jarkea jarjettomaan

DAHLGREN, Peter & SPARKS, Colin
{eds.). Joumalism and Popular Culture.
{.ondon, New Delhi, Newbury Park, Sage
1882. 210 5.

Roskan ja laadun vélinen dikotomia on
kaikenlaisen kulttuurikritikin perusretoriik-
kaa. Journalismikritikinkin vanhimpia
muotoja taitaa olta erottelu kunniallisen ja
populaarilehdistdn valila.

Luulisi, ettd sensaatiolehtien selittarmis-
ta populaarikulttuurin teorioilla olisi ehditty
kokeilla jo kyltastymiseenkin asti. Onhan
7he Sunsentdén maaiiman lagjalevikkisin
{ja siis suosituing englanniksi julkaistava
sanomalehti. Ehka tillaisen tutkimuksen
vahyys kielii lutkijoiden asennnevaikeuk-
sista. Voi olla helpompi tunnustaa itsekin
"pitdvansad” Dallasista tai Batmanista (niin
kuin populaarikulttuurin tutkijan nykyaan
kuuiuu), kuin paliastaa tiaavansa SE4eh-
fed.

Joumalisim and Popular Cufure tmes-
tyykin aika tyhjalle areenalle. Siksi an
hyva, ettd Peter Dahlgrenin ja Colin Spark-
sin kokoamassa teoksessa esiintyy jouk-
ko populaarikuittuurin tenhovoimaan eri
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tavoilla suhtautuvia kifoittajia: ajatusmalli-
en perusvarantit tulevat paalutetuiksi
useammalta kantita.

Kaksi vastausta

Populaarkulituurin ja joumalismin suhde
tivistyy kysymykseksi siitd, millaista (poliit-
tista} tulkintapotentiaalia yleensa triviaali-
na ja roskana pidettyyn sensastiojouma-
lismiin sisaltyy. Vastauksia on karkeasti
kahdenlaisia.

Pessimistisimmén  kuvan populaarin
joumalismin  voimasta maalaa Colin
Sparks. Hanen mielestadn mitidn suurta
maailmanparannuksen tai  edistyksen
projektia ei voi perustaa 7%e Swrintapaan
kerfoa maaiimasta, koska keltainen leh-
distd kertoo asivistaaina henkildkohiaisen
ja yksityisen kategoriciden kautta, se ei
tarjoa ihmisille mahdollisuutta tai evaita
hahmotiaa osaansa yhteiskunnassa.

Sparks perustaa oman, itse asiassa
varsin perinteisen, nikemyksensa kah-
den populaaria teoretisoineen kirjoittajan
Stuart Hallin ja John Fisken ndkemysten
kritiikkiin. Fiske on naista itsekin esili kir-
jassa.

Fiske lukee amerkkalaista populaar-
joumalismia toisesta ndkdkulmasta. Sing,
missa Sparks sanoisi, etta ukoavaruuden
vieraista kirjoittaminen on holynpdlya, Fis-
ke haluaa korostaa, etté laatulehtien vsko-

van subjektin sijaan sensaatiolehtien kir-
joitustyyli ja atheiden kifjo pyrkiikin fuotta-
maan uskomista kyseenalaistavaa (Usko-
mafonta?) subjektia. Fisken kannaka tr-
kedd el ole, mith sanotaan, vaan se, mil-
laista lukemistapaa tekstit vaativat tai eh-
dottaval.

Taté kautta naytidisi bulevardilehdistd-
kinszavan ainakin osittaisen synninpaés-
0. Se kayttaa kieltd ja kerrontaa, joka
vaati lukijaltaan jatkuvaa kyseenalaista-
mista ja aktiivista epduskomista. Siksi Fig-
kehaluaa nahda sen myos viime kidessa
vastarinnan  potentiaalina. Sen verran
mybnnytyksid tekee Fiskekin, etta sanco
populaarin (ihmisten) vastarinnan olevan
aina luonteetaan taktista, valtablokin puo-
lestaan halltessa asioiden strategisen ta-

son.

Uskomaton uutisointi

Televisiouutisten tutkimuksen er@anlai-
seksi standardireferenssiksi meilld muo-
dostunut lan Connell tasapainottelee
Sparksin ja Fisken paaluttamalla tontilla
astetta konkreettisemman aineiston voi-
malla. Oman "spontaanin” Jukemisensa
analyysifla Connell yritds paisid kasiksi
taman "uskomatioman uutisoinnin (fabu-
lous reportage)” tapaan kasitelld julkisia
persoonallisuuksia.

Connell I3henee Fisken ajatuksia tode-
tessaan, etta paljastuksiin ja skandaalei-
hin keskittyvd keltainen lehdistd todella
kyseenalaistaa hallitsevien etucikeuksia
ja piitdd uudelieen yksityisen ja julkisen
rajaa tavalla, joka mahdollistaa vastarin-
nan tuntemisen, Usein etuoikeuksistaan
nauttivat paljastuvat sensaatiossa ja skan-
daaleissa ansiottomiksinauttimaan eduis-
taan. Kuten arvata saatlaa, tissa ef kui-
tenkaan ole kaikki.

Tyypilinen aihe populaarilehdelle on sit-
fenkin julkimon "luokaton tai sopimaton”
kaytés, jutun taustalla on ikivanha mora-
lisgiva tarina langenneesta tdhdesta. Ja
tamd implikoi jatkoa, Populaarilehtien
maailma on nimenomaan Aasfaon maa-
iima, jossa erot ovat tukevia ja pysyvat.
Kastien véliset yhteydet ovat epaséénndl-
lisié ja tarkast kontrolloituja. Kastista toi-
seen siimytidn yleensi onnen tai kohtalon
avustukselfa.

Populaarin ja politisuuden maastossa
Coanell tuntuu olevan lopulta hiukan ym-
malldén. Toisaalta juttujen analyysi kertoo
siitd, miten populaan joumalismi kyseen-
alaistaa etuoikeudet. Toisaalta populaari-
lehtien toistuvien tarinoiden taustatta pal-
jastuu varsin yksinkertainen ja muinainen
ideologia, jossa maailma jakautuu niihin
joilta on ja niihin joilla ei ole. Ja edellcen:
ivailu fa moralisointi ovat sittenkin suurinta,
mitd ihmisten puolesta kamppaileva jour-
nalisti voi tassd kerronnan maailmassa
tehdad. "Uskomattoman uutisoinnin® maa-
iimassa ja sen ehdottamissa tulkinnoissa
eivéat taidakaan krititkin kohteena olla etu-

oikeudet itsesséan, vaan se, eftd nith
nauttivat vadrat thmiset "nuo” eivatkd
—

Melodraaman maailma

Neljas aihettaan suhteellisen yleisella ta-
solla ldhestyva artikkeli on norjalaiseita
Jostein Gripsrudilta, jonka ansioksi ja4 yni-
tys kytked populaarijoumalismin individu-
alistinen orientoituminen historialliseen
kontekstinsa.

Gripsrud osoittaa yhtyméakohtaa popu-
laarin joumalismin muotojen ja melodraa-
man synnyn VAlild. Melodraama syntyi
hinen mukaansa, kun yksilon késite nousi
tayttamadn Ranskan vallankurnouksen ja
valistuksen h&&tAman jumalan jAtamas
mustaa aukkoa kaiken merkityksenannon
keskuksesta.

Gripsrud nojaa Connellia selvemmin
Sparksin suuntaan. Keskittyessdan yksi-
tyiseen, konkreettiseen, tunteelliseen ja
muuhun tyypilisesti melodramaattiseen
keltainen lehdistd unohtaa hinen mieles-
188n sen, eftd nykyaikainen yhteiskunta
ort abstrakti itmid, jonka ymmartamiseen
melodramaattinen ymmarrys el yksinker-
taisesti riitd.

Gripsrudin artikkeli herattad mielenkiin-
toisen kysymyksen siitd, milld tavalla en-
laiset kerronnan muodot ja niiden synty
kytkeytyvat toisiinsa ja siitd, misté kaikkiak
ta joumalististen konventioiden juuria voi
(ja pitaa) etsid. Olisko keltainen lehdistd
mahdollinen imanmuuta, sitd ympéardivaa
populaarikulttuuria, joka tuottaa populaa-
rinymmartamisen ehtoja, pitad ylia tarinok-
ta ja kehittéd uusia?

Sensationalismin suosio?

Yhdestd seikasta Kirjan teoreettisernmin
virittyneet artikkelit tuntuvat olevan kuta-
kuinkin yksimielisia. "Uskomatioman uu-
tisoinnin” suosion taustalta erottuu kuvio,
jossa abstraktit, ieiset ja vaikeat — valta-
biokin maailmaan kuuluvat — asiat eivat
ihmisia kiinnosta.

Sensafionalismin  suosio  "vakavan”
joumalismin rinnalla selittyisi ndin sillg, eta
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"vakavat” ja tirkeat asiat ovat niin vieraita
ihmisille, etti he kokevat keltaisen lehdis-
ton maailman itselleen laheisempana.
Gripsrud thivistad tdmin melko kauniist,
mutta melankolisesti: elarome "yhteiskun-
nassa, jonka taytyy ymmanaa itsensé de-
mokraattisena, mutia joka tuottaa vieraan-
tumista, hiljaisuutia ja osallisturmattomuut-
ta”.

Suomalaisesta n&kdkulmasta huomio
muuttuu yhd  kiinnostavamimaksi, jos
muistaa, miten kilttid ja kunnialista meidan
populaarilehdistdmme {vield) on. Ehkéd
SELehden lukemisessa onkuitenkin tule-
vaisuudessa sitd enemman jarke, mita
vahemmdn jdrked on vakavan uutisoinnin
kuvaamassa maailmassa.

Yieisempien poputaarijournalismin
konventividen erittelyiden lisaksi kirjasta
10ylyy myds kelpo tekstejd muun muassa
urheilujoumnalismista, tabloidliehden ku-
vankéyton traditioista ja "todella kamalien
uutisten” perinteesta. Lahinna keiloksesta
38 kaipaamaan yhtenaisempaa historial-
lista katsausta. Kokoelman artikkelit ovat
péaadosin Dubrovnikissa kevaallad 1990 pi-
detyn seminaarnn satoa.

Jounalism and FPopular Cultre on
hyva johdatus joumalismin vahemman
kunniallisen osan tutkimukseen ja niihin
perusajattelutapoihin, joilla tatd "roskaa”
journalismin tutkimuksessa lahestytadn.
Lis&4 samaa aihetta koskevaa tutkimusta
on vanmasti tulossa maaitmatta. Ainakin
piténee ehdottaa ja foivoa, etta joku sy-
venlyisi tahan joumalismin alaan myGs
Suomessa. Tutkimuksen populaarisuus
lienee ennalta taattu.

Risto Kunelius

Puhetta ja musiikkia

SCANNELL, Paddy (ed.). Broadcast Tatk.
SAGE Publications, London 1991, 231 p.
ALM, Ar & SALMINEN, Kimmo (toim.).
Toosa soi. Musiikki radion kilpailuvélinee-
néa. Oy Yleisradio Ab, Tutkimus- ja
kehitysosasto. Tutkimusraportti 1/1992.
348s.

Radion ohjelmat koostuvat ldhes sata-
prosentlisesti kahdesta elementista: pu-
heesta ja musiikista. Tutkimuksellisestion
erikoista ettei kumpaakaan ole vuosikym-
meniin suuremmin tulkittu, puhumatta-
kaan puheen ja musiikin suhteesta. Vield
erikoisernpaa on, ettd nyt miltei samanai-
kaisesti ilmeslyy toisistaan riippumatia
kaksi kinaa, joista toisessa kasitelldan ra-
diopuhelta ja Wisessa radiomusiikkia.

Scannellinkiaakaa lyhyelld, mutta tar-
kealia johdannolla ja paatlyy Scannellin ja
Graham Brandin  artikkeliin  puheesta,
identiteetista ja esiintymisesta DJ-ohjel-
massa.

Johdannossaan Scannell nostaa pe-
rusongelmaksi  lahettdjdn  ja  vas-
taanottajan ristiritaisen suhteen. Radio-
ohjelman &hetldj hallitsee 1dhettdmisi,
mutta ei vastaanottamista. Jotta viesti me-
nisi perille, lahettajan on kuitenkin otettava
huomioon vastaanotiaja ja vastaanottoti-
lanne. Kirjan peruskysymys on: miten
tama vuorovaikutus toimii?

Lahettgjd-vastaanottaja -suhdetla tar-
kastellaan kaikissa teoksen artikkeleissa.
Esimerkit ovat radio-ohjelmista, vaikka
my6s muutama televisioanalyysi on otettu
mukaan, mutta joka artikkelissa késitel-
1&4n vain puhetta — musiikki ja kuva on
tarkoituksellisest rajattu pois.

Peter Lewis tarkastelee kuurinelmapu-
hetta, Kirjoittaja kiinnittd huomiota BBC:n
Kayitamaan keskiluokkaiseen kieleen,
josta tyGvéenluokka tavallaan “suljetaan
pois™. Samoin Lewis arviol sancjen ideolo-
gista latautumista seka nain syntyvid po-

litisia kiistoja, kun polittiset ryhmittymét
ulkitsevat puhetta omasta nékdkuimas-
taan.

Periti neljd artikkelia on kivietty haas-
tattelupuheeseen. NaistA kaksi kasittelee
televisiota; toinen amerikkalaista ja toinen
brittildistd. Erityisen kiinnostavana pidin
Sandra Harisin antikkelia, jossa kasiteltin
poliiikkojen  haastattelukiyttaytymista,
Politikoillehan jdrjestetdan Suomessakin
mm. puolueopistoissa kursseja, joissa
opetetaan miten esintyd edukseen
haastattelissa vastaamatta toimittajien ki-
periin kysyryksiin. Harris vertailee Mar-
garet Thatcherin ja Neil Kinnockin tapoja
{oimia haastattelutifanteissa. Thatcher oli
wnnetusti aitava esiintyfd, joka 1di helposti
jauhot suuhun kokemattomalle toimitta-
jalle. Hanisin artikkelin luufisi kiinnostavan
paitsi tutkijoita myds kaytianndn toimittajia.

Teoksessa on myos kiinnostavat artik-
kelit puhelinkontaktiohjeimista sekd ns.
synteettisisty persoonallisuuksista.
Jalkimmaiseld tarkoitelaan julkisuudessa
keinotekoisesti luotua tahtitoimittajaa tai
hahmoa. Adrew Tolsonin  artikkelissa
tarkaslelfaan miten tallainen synteetinen
persoonaliisuus luodaan  televisiossa,
mutta kirjan artikkeleissa kasitellaan sa-
maa asiaa my6s radion osalta, Téméankin
luulisi kiinnostavan kaytannon toimittajia,
silld entyisesti yksityisten paikallisradioi-
den suosio perustuu ammattitaitoisiin t&h-
titoimittajiin ja tiskijukkiin. Kirjan perusteel-
la vahvistui kisitykseni, ettd Suomessa
ollaan aika akeeliisia tassd suhteessa,
niin yksityisilld asemilla kuin Ylessa.

Yhteenvedossaan Scannell nostaa ra-
dion DJ-ohjelmat keskeiseen asemaan —
eikd atheetta. Niista on Suomessakin tullut
ajallisesti mitattuna tarked osa paivittéisia
radioldhetyksia. Kirjassa on kaksi artikke-
lia, joissa tarkastellaan Iahettdjdn ja vas-
taanottajan valisen suhteen ilmenemista
DJ-puheessa. Suomessa tallaisia chiel
mia ei liene tutkinut kukaar; johtunesko
tAmé sitten kinnostuksen puutteesta vai
tutidjoiden halveksivasta asenteesta ky-
seistd ohjelmatyyppia kohtaan, joka on
kuitenkin hyvin suosittu varsinkin nuorten
keskuudessa.



