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"vakavat” ja tirkeat asiat ovat niin vieraita
ihmisille, etti he kokevat keltaisen lehdis-
ton maailman itselleen laheisempana.
Gripsrud thivistad tdmin melko kauniist,
mutta melankolisesti: elarome "yhteiskun-
nassa, jonka taytyy ymmanaa itsensé de-
mokraattisena, mutia joka tuottaa vieraan-
tumista, hiljaisuutia ja osallisturmattomuut-
ta”.

Suomalaisesta n&kdkulmasta huomio
muuttuu yhd  kiinnostavamimaksi, jos
muistaa, miten kilttid ja kunnialista meidan
populaarilehdistdmme {vield) on. Ehkéd
SELehden lukemisessa onkuitenkin tule-
vaisuudessa sitd enemman jarke, mita
vahemmdn jdrked on vakavan uutisoinnin
kuvaamassa maailmassa.

Yieisempien poputaarijournalismin
konventividen erittelyiden lisaksi kirjasta
10ylyy myds kelpo tekstejd muun muassa
urheilujoumnalismista, tabloidliehden ku-
vankéyton traditioista ja "todella kamalien
uutisten” perinteesta. Lahinna keiloksesta
38 kaipaamaan yhtenaisempaa historial-
lista katsausta. Kokoelman artikkelit ovat
péaadosin Dubrovnikissa kevaallad 1990 pi-
detyn seminaarnn satoa.

Jounalism and FPopular Cultre on
hyva johdatus joumalismin vahemman
kunniallisen osan tutkimukseen ja niihin
perusajattelutapoihin, joilla tatd "roskaa”
journalismin tutkimuksessa lahestytadn.
Lis&4 samaa aihetta koskevaa tutkimusta
on vanmasti tulossa maaitmatta. Ainakin
piténee ehdottaa ja foivoa, etta joku sy-
venlyisi tahan joumalismin alaan myGs
Suomessa. Tutkimuksen populaarisuus
lienee ennalta taattu.

Risto Kunelius

Puhetta ja musiikkia

SCANNELL, Paddy (ed.). Broadcast Tatk.
SAGE Publications, London 1991, 231 p.
ALM, Ar & SALMINEN, Kimmo (toim.).
Toosa soi. Musiikki radion kilpailuvélinee-
néa. Oy Yleisradio Ab, Tutkimus- ja
kehitysosasto. Tutkimusraportti 1/1992.
348s.

Radion ohjelmat koostuvat ldhes sata-
prosentlisesti kahdesta elementista: pu-
heesta ja musiikista. Tutkimuksellisestion
erikoista ettei kumpaakaan ole vuosikym-
meniin suuremmin tulkittu, puhumatta-
kaan puheen ja musiikin suhteesta. Vield
erikoisernpaa on, ettd nyt miltei samanai-
kaisesti ilmeslyy toisistaan riippumatia
kaksi kinaa, joista toisessa kasitelldan ra-
diopuhelta ja Wisessa radiomusiikkia.

Scannellinkiaakaa lyhyelld, mutta tar-
kealia johdannolla ja paatlyy Scannellin ja
Graham Brandin  artikkeliin  puheesta,
identiteetista ja esiintymisesta DJ-ohjel-
massa.

Johdannossaan Scannell nostaa pe-
rusongelmaksi  lahettdjdn  ja  vas-
taanottajan ristiritaisen suhteen. Radio-
ohjelman &hetldj hallitsee 1dhettdmisi,
mutta ei vastaanottamista. Jotta viesti me-
nisi perille, lahettajan on kuitenkin otettava
huomioon vastaanotiaja ja vastaanottoti-
lanne. Kirjan peruskysymys on: miten
tama vuorovaikutus toimii?

Lahettgjd-vastaanottaja -suhdetla tar-
kastellaan kaikissa teoksen artikkeleissa.
Esimerkit ovat radio-ohjelmista, vaikka
my6s muutama televisioanalyysi on otettu
mukaan, mutta joka artikkelissa késitel-
1&4n vain puhetta — musiikki ja kuva on
tarkoituksellisest rajattu pois.

Peter Lewis tarkastelee kuurinelmapu-
hetta, Kirjoittaja kiinnittd huomiota BBC:n
Kayitamaan keskiluokkaiseen kieleen,
josta tyGvéenluokka tavallaan “suljetaan
pois™. Samoin Lewis arviol sancjen ideolo-
gista latautumista seka nain syntyvid po-

litisia kiistoja, kun polittiset ryhmittymét
ulkitsevat puhetta omasta nékdkuimas-
taan.

Periti neljd artikkelia on kivietty haas-
tattelupuheeseen. NaistA kaksi kasittelee
televisiota; toinen amerikkalaista ja toinen
brittildistd. Erityisen kiinnostavana pidin
Sandra Harisin antikkelia, jossa kasiteltin
poliiikkojen  haastattelukiyttaytymista,
Politikoillehan jdrjestetdan Suomessakin
mm. puolueopistoissa kursseja, joissa
opetetaan miten esintyd edukseen
haastattelissa vastaamatta toimittajien ki-
periin kysyryksiin. Harris vertailee Mar-
garet Thatcherin ja Neil Kinnockin tapoja
{oimia haastattelutifanteissa. Thatcher oli
wnnetusti aitava esiintyfd, joka 1di helposti
jauhot suuhun kokemattomalle toimitta-
jalle. Hanisin artikkelin luufisi kiinnostavan
paitsi tutkijoita myds kaytianndn toimittajia.

Teoksessa on myos kiinnostavat artik-
kelit puhelinkontaktiohjeimista sekd ns.
synteettisisty persoonallisuuksista.
Jalkimmaiseld tarkoitelaan julkisuudessa
keinotekoisesti luotua tahtitoimittajaa tai
hahmoa. Adrew Tolsonin  artikkelissa
tarkaslelfaan miten tallainen synteetinen
persoonaliisuus luodaan  televisiossa,
mutta kirjan artikkeleissa kasitellaan sa-
maa asiaa my6s radion osalta, Téméankin
luulisi kiinnostavan kaytannon toimittajia,
silld entyisesti yksityisten paikallisradioi-
den suosio perustuu ammattitaitoisiin t&h-
titoimittajiin ja tiskijukkiin. Kirjan perusteel-
la vahvistui kisitykseni, ettd Suomessa
ollaan aika akeeliisia tassd suhteessa,
niin yksityisilld asemilla kuin Ylessa.

Yhteenvedossaan Scannell nostaa ra-
dion DJ-ohjelmat keskeiseen asemaan —
eikd atheetta. Niista on Suomessakin tullut
ajallisesti mitattuna tarked osa paivittéisia
radioldhetyksia. Kirjassa on kaksi artikke-
lia, joissa tarkastellaan Iahettdjdn ja vas-
taanottajan valisen suhteen ilmenemista
DJ-puheessa. Suomessa tallaisia chiel
mia ei liene tutkinut kukaar; johtunesko
tAmé sitten kinnostuksen puutteesta vai
tutidjoiden halveksivasta asenteesta ky-
seistd ohjelmatyyppia kohtaan, joka on
kuitenkin hyvin suosittu varsinkin nuorten
keskuudessa.



TIEDOTUSTUTKIMUS 3782

¢ 44

Jos radiopuhetia on tutkittu vahan, niin
radiomusiikkia on tutkittu hdkellyttavan va-
han, foteavat Ari Al ja Kimmo Salminen
Toosa soi-kirjan esipuheessa. Tutkittavaa
riftdisi, silid wusien mittausten mukaan
suomalainen kuuntelee radiota i nelj
tuntia paivissa. Tasia ajasta noin 2/3 on
musiikkia.

Almin ja Salmisen kija radiomusiikista
on laajempi ja oyhempi kuin Scannellin
radiopuhekinja. Kirjoittajia on 27, joiden ai-
heet vaihtelevat radiomusiikin histonasta
aénimaiseman kokemiseen.

Teoksen lahtdkohtina ovat Yleisradion
vanhan informatiivisen musiikkiperinteen
avostelu ja uuden musgikkistrategian hah-
mottelu, kun Suomeen on syntynyt kilpai-
lutlanne yksityisten radioiden ilmaannut-
tua radicaalloille.

Kijassa on runsaasti mielenkiintoista
tietoa vahin tutkitlusta aiheesta. Mitdan
vallankumouksellisesti uutta kirja ei tarjoa.
Osa artikkeleista sisaltas tietoa, mité var-
sinkin brittildisista ja amerikkalaista ih-
teistd on oilut kauan saatavilla. Utkomailia
kaupaliisia radioita ofi ennen Suomea ja
julkisen palvelun yeisradioyhtiét olivat pi-
tempédn kilpailutilanteessa. Paaasiallinen
syy eraiden artikkeleiden k&antamiselle ja
julkaisemiselie nayttaa olevan ulkomaisen
kokemustiedon tuominen Suomeen ja
entyisesti Yleisradioon. Tassa suhteessa
teos on varmasti hyadyllinen musiikin pa-

rissa tydskentelevilie toimittajile ja alan
opiskelijoille,

Informatiivisuutta vastaan suunnattu
kittiikki on osin perusteltua, mutta osin se
pohjautus informatiivisuuden  dogmaat-
tisin soveliutuksiin ja tulkintoihin,

Kirjoittajat ovat tysin oikeassa todetes-
saan, ettd Yieisradiossa on suhtauduttu
halveksien musiikkiin, erityisesti
populaaimusiikkiin. Toimittajat ovat néah-
neet musiikin erdéniaisena tayteaineena,
iolla patkataan puheen valin jadvat aukot,
tai sitten musikki on néhty houkutimena,
jolla kuulijat ohjataan puheohjelmien pa-
fin, esimerkiksi sijoitamalla puheohjel-
man yhleyteen houkutteleva musiikkiteos.
Samoin kijoittajat ovat oikeassa arvostel-

lessaan  Yieisradion  60-80-lukujen
ohjelmapolitiikkaa, joka perustui erdanlai-
seen populaarimusikin  Kieltdmiseen.
Yieisradio kieltaytyi soitamasta viihde- ja
rock-musiikkia, vaikka Suomessa kasvoi
60-uvulta lahtien rock-sukupolveksi ni-
metty nuonso. Yle tarjosi korkeakulttuuria,
populaarimusikkia vain tipoittain.  Kun
kaupalliset radiot aloittivat vuonna 1985,
niiden oli helppo tavoittaa nuariso soitta-
malla sen rakastamaa ja sen eldmanta-
paan sopivaa musikkia.

On kuiterkin kyseenalaista vienttad syy
tasta Y Ahmavaaran fformaatio -teok-
sen niskaan. Ylen tavoin menettelivat
myds muut lantisen Euroopan valtiolfiset
radiot BBC, NRK, SR, DR, ARD jne. vaik-
kei niilid ollut OTS:A.

Almin teoksen parasta antia ovat artik-
kelit, joissa luodataan korkeakulttuurin ja
populaarikulttuurin rajoja. Tamén aiheen
pohtiminen lience julkisen palvelun yeis-
radioyhtién tulevaisuuden kannalta oleel-
lista: miten toimia valittavana linkking kor-
keakulttuurin ja kaupallisen populaarikult-
tuunn valilla? Tosin tdméan ongelman tie-
dosti jo Yri¥ Ahmavaara mainitussa leok-
sessaan.

LI A

Molemmat teokset kasittelevat lopulta
samaa ongelmaa, joka fosin tuodaan te-
révammin esilie Scannellin kifassa. Kysy-
mys on Jirgen Habermasin problema-
tisoimasta julkisuuden sfadnn kaupalfis-
tumisesta (Scannell [ed] s. 115), jossa
perinteisen sosiaalisen vuorovaikutuksen
ja tavarantuotannon raja hamartyy. Missa
ja miten ylidpidetaan tavaraniuotannosta
ja -vaihdosta riippumatonta radiojulikdsuut-
ta? Tarvitaanko seflaista ja miksi? Kysy-

myksia riittaa naidenkin Kirjojen jalkeen.
Jorma Méntyld

Suomentaa, kuvata,
selittdd—mahdotonta
mutta valttamatonta?

AFTERWORDS. Edited by Nicholas Ro-
yie. Qutside Books, 1992. Tampere Eng-
lish Studies, No. 1.

"Olen oftanut asiakseni selontekemisen
{expositioning). Haluaisin esittaa teille se-
lonteon dekonstruktiosta. Selonteko (ex-
posttion} tarkoittaa selvitysta, selitysti tai
selittdvdd kuvausta: selonteko on
eteervesille asettamista, eks-positicimis-
ta. "Exposttioning’ on uudissana. Taman
melko oudon paisiipin preesensin valit-
semisella otsikoksi on osaksi tarkaitus
Kiinnittdd huomiota tdméan tekstin perfor-
mativiseen ja siksi valttamatta epdvar-
maan luonteeseen “selontekona’. — Se-
lonteko ontédssa suhteessa tarkasti ottaen
mahdotonta. — Mutta se on myds valtta-
matdnta, kenties jotenkin samalla tavalla
kuinkaantaminenkin. Selonteon, eksposi-
fion, tehtava, kuten kaandmisenkin, on
vatamatdin mutta mahdoton.”

Nain kirjoittaa Nicholas Royle toimitta-
mansa Afferwordsniteen artikkelissa "Ex-
posttioning”. Tai ei tetenkian tarkkaan ot
taen kirjoita "néin” vaan "noin noin”, olen-
han k&éntanyt Roylen alkujaan englannik-
si kirjoittaman tahan suomeksi, siis muun-
tanut, kuvannut, selittnyt, leikeliyt sita,
tulkinnut omalla tavallanija kielelténi, "suo-
mellani’, mikd "aina jo" merkitsee erdan-
laista "vadrinlukemista”, keksimists, liséa-
mistd, tAydentdmistd. "Alkuperainen®
teksti (tietenkin onmuistettava ettd mikaan
teksti ei voi olla varsinaisesti "alkuperai-
nen” vaan aina signifikaatioprosessiin link-
kiintynyt) el enédd ole ennailaan, se on
vetaisty mukaan loputtomaan lukemisten
ja uudelleeniukemisten leikkiin, merkityk-
senmuodostuksen keskuksettomaan ver-
kostoon.

23. ja 24, paivana marraskuuta 1989



